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Saateks. Oskar Loorits
ja teadlase portree

Elupiltide maalimine — see ei ole nonda hélpus ja koditav
kui iseenda pildistamine. Aga tdiuslikult maalitud
elupiltide maoju ja vddrtus on ka hoopis teine.

Oskar Loorits (RpS 1939: 204)

Oskar Looritsa, rahvaluule arhiivile alusepanija immargust siinniaastapieva
on alates taasiseseisvusest téhistanud folkloristid igal kiitmnendil olulise teadus-
sindmusega: 1990. aastal toimus rahvusvaheline suurkonverents “Traditio-
nal folk belief today / Rahvausund tédnapédeval” (vt teesikogumik TFBT 1990),
2000. aastal “Popular Religion and Folklore at the Turn of Millennium: Con-
temporary Research Methods / Rahvausund ja folkloor aastatuhande vahetu-
sel. Tanapéevased uurimismeetodid”, 2010. aastal konverents sarjas “Keelest
meeleni 4” (KM 2010). Eritoimkond kavandas ka 2020. aastaks konverentsi
pealkirjaga “Humanitaarteaduste ideoloogilised raamistikud: distsiplinaarsed
nihked, diskursused, isiksused” (https://www.folklore.ee/CEES/2020/loorits/),
esialgu suurema rahvusvahelise mitmepéevase siimpoosiumina.

2020. aasta t6i maailma palju muutusi, millest monedega oleme ténaseks
juba tidini harjunud, neist tiks veebipohiste ja hiibriidvormis stindmuste korral-
damine. Kui péarast (toona esimese) “koroonakevade” 16ppu oli suvevabaduses
veel viimase hetkeni lootus iirituse korraldamiseks Oskar Looritsa 120. stinni-
stigisel Tartus paiga peal toimuvana, siis taaskehtestunud piirangud sundisid
tegema olulisi kdrpeid. Nii otsustas konverentsitoimkond tihendada formaati
ja tahistada seekord Oskar Looritsa pdeva, loodetavasti uue ja sagedasemana
sarjas kui kord kiimnendi jooksul. Uritus sai teoks folkloristika kaasteeliste
Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule Arhiivi ning folkloristika osakonna
thisel korraldusel. 9. novembril 2020 toimunud I Oskar Looritsa paeval peeti
uheksa ettekannet (LP 2020). Nende seas oli sonavdotte nii Looritsast ja tema
tegevusest kui ka temast iihel voi teisel moel ajendunud uurimiskiisimustest.
Eri ettekannetes viljendusid ERA rajaja mgjud omas ajas ning tdnapieval, ava-
des rahvusvaheliselt tunnustatud akadeemiku tegevust nii teadustoos kui Eesti
folkloristika institutsionaalse maastiku kujundajana. Sellise konverentsipédeva
ellukutsumine voimaldab péorata siivitsi tahelepanu siinse folkloristika arengu-
protsessidele nii lokaalses kui globaalses mootmes, seekord eestikeelsena.

http:/lwww.folklore.eeltagused/nr82/saateks.pdf
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Foto 1. Oskar Loorits 1935. aasta siigisel.
ERA, Foto 8400.

Kiesolev ajakirja Maetagused eri-
numbri teemaosa koondab esimese
Looritsa pdeva kirjalikku tulemit,
jatkates ja taiendades toonaseid

ettekandeid. Pdeva esinejaid kaas-
toole kutsudes valmis eriartikliteni
jajoudis kdesolevasse kogumikku vaid viike osa késitlusi. Eks seegi ole stimp-
tomaatiline meie kiirel ajal. Samas lisandus teisi teemanumbrisse kirjutajaid.
Mis plaanitust hetkel triikivalgusesse ei joudnud, ilmub loodetavasti ajakirja
Maetagused jargmistes numbrites voi mujal.

Tiiu Jaago kisitleb hakatuseks Oskar Looritsat tilikoolidokumentide val-
guses. Nii portreteerib Jaago Looritsat toonaste aruannete pshjal, mida Loorits
nii tudengi kui 6ppejouna Tartu Ulikoolile esitas. Jaago osutab aruannetele kui
olulisele allikmaterjalile, mis Looritsa puhul on tidhendanud sisukat eneseana-
liisi, andes jareltulevatele uurijapolvedele véimaluse tema tegutsemismotiivi-
desse ja isiksusse pilku heita. Erinevad allikad visandavad Looritsast kiillaltki
ambivalentse pildi kui inimesest, kes vois laskuda vihastesse vaidlustesse, kuid
niitas teisalt tiles vagagi avatud meelt ja tolerantsi. Kokkuvdttes naitab tema
portree tudengi, stipendiaadi ja 6ppejouna Looritsa pithendumist teadustoole,
laiahaardelisust ja kiiret siivenemisvoimet uutesse teemadesse.

Mall Hiiemée avab Looritsa teekonda liivi ja setu folkloori huvilisena, mis
avardas ja mgjutas noore tudengi maailmapilti ning seadis paika tema edasi-
se arengu teadlase ja 6ppejouna. Nii liikus Loorits tollal tavaparaselt rahva-
luule iiksikmotiivide analiiiisilt tisna kiiresti edasi laiemate tidhendusviljade
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kasitlusele. ERA asutamise jarel seadis Loorits tiheks eesmérgiks senise arhiivi
koondatud materjali laiapohjalise tdiendamise ning triikis avaldamise. Hiiemée
keskendub artiklis Looritsa analiiiisidele eestlaste loodususust ning otsestele
voi kaudsetele dispuutidele Looritsa kaasteelistega antud teemal. Diskussan-
tidena on Hiieméie valja toonud Eiseni, Masingu, Annisti, Rdnga ja Paulsoni,
néidates ilmekalt Looritsa teravat sulge ja kirglikku teadlaseloomust. Looritsa,
aga ka teiste teadlaste, mitmeaspektilistest loodusmaastiku analiiiisidest on
tanaseks vilja kasvanud jatkuv multidistsiplinaarne arutelu eestlaste metsa-
voi loodusrahvaks olemisest.

Tuuli Tuisk siiveneb oma artiklis liivi folkloori kogusse Eesti Rahvaluule
Arhiivis. Tuisk kirjeldab Looritsa teekonda liivlaste siidamesse ja nende mgju
temale, mis tegi Looritsast talle omaselt tulise liivlaste kaitsja ja liivi (hari-
dus)elu edendaja. 16 siilikust ja 8 sedelkartoteegikarbist koosnevas kogus
on kasikirjalisi iilestdhendusi paarisajalt informandilt, holmates nii erinevaid
rahvaluulezanre kui ka etnograafilist sonavara, tolkeid ja registreid. Tuisu
hinnangul on Looritsa kogu tekstid keeleuurijatele arusaadavad, kergesti loe-
tavad ja edasist analiitisi vadrt. Tuisk avab lahemalt ka liivi keele kirjaviisi
tausta, mis aitab moista ebaitihtlusi liivi kogu kirjapanekutes.

Uhest Looritsa-jargsest arhiivijuhatajast Herbert Tamperest ning elu ja
surma metafoorist muusikauurimises kirjutab erinumbris Taive Sarg. Et
moista, miks Tampere toonasele teadustraditsioonile vastupidiselt nagi ja ka-
sitles rahvalaulu elavana, avab Sarg Tampere noorpdlvetausta rahvalaulude ja
-muusika kogemisel, millel oli oluline moju hilisemale teadlasele. Lisategurina
Tampere kui teadlasisiksuse kujunemisel oli mgju ka Oskar Looritsal, kelle
arhiivinduse, kogumise ja rahvaluuleuurimise pohimétteid ERAs sihikindlalt
jargiti. Sarg osutab, et olles etnoloogilise suuna algataja rahvamuusikas, toi
Tampere oma uurimustega folkloristikasse uue vaatenurga. Uhtlasi jilgib Sarg
oma artiklis, kuidas rahvalaulude elu-surma-taassiinni metafoori kasutamist
mgojutas tihiskonnas valitsenud tildkultuuriline ja poliitiline soov distantseerida
ennast minevikust ja kujutada eestlasi kirjakultuuris elava rahvana.

Kui Loorits kutsus kogumist6os iiles “maalima elupilte”, eeldades selleks
maalijailt “teravat tdhelepanuvoimet, hoolega kogutud materjali, kunstilist
meelt ja elavat hinge”, siis siin on neli portreepilti teadlastelt Looritsast endast
ja tema kaasteelistest (RpS 1939: 204). Avamata tahke on méistagi maaratult
enam, seda kinnitab 2020. a Looritsa pdeval avatud mahukas ja mitmekiilgset
materjali esitav virtuaalnaitus “Oskar Loorits 120” (https:/www.kirmus.ee/
oskarloorits). Koostaja Olga Ivaskevitsi sénul pole see “ammendav, kuid eesmérk
on pakkuda maksimaalselt informatiivset ja mitmekiilgset kiillastuskogemust” .
Seal ndeme erinevaid portreid, maalituna nii sonas kui pildis. Nditusest ndhtub
voimsalt Oskar Looritsa tahtejoulisust ja tegutsemisindu, seda ka muutuvates
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oludes ja keerulistes tingimustes. Loodetavasti lubavad ajas pidevalt muutuvad
ideoloogiad ja teaduspoliitilised keerdkaigud jarjepidevalt hoida Oskar Looritsa
loodut, voimaldades praegustel ja jargmistel teadlaspolvkondadel jéatkata
folkloristika edasiarendamist ning institutsionaalset puisimist.

Ave Gorsié, Risto Jarv

Foto 2. Ott Kangilaski joonistus Oskar
Ckap deonifs.  Looritsast. EKLA, reg. 2017/7.

Kirjandus
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Tartu Ulikooli Kultuuriteaduste Instituudi
eesti ja vordleva rahvaluule kaasprofessor
tilu.jaago@ut.ee

Teesid: Oskar Loorits on ootuspéraselt tidhelepanu pilvinud Eesti Rahvaluule
Arhiivi juhatajana ning usundi-uurijana. Samuti kerkib ta koloriitse tegelase-
na esile nii teadusiilevaadetes kui ka kaasaegsete kirjeldustes. Samas on tema
opingud ja t66 Tartu Ulikoolis (1919-1942) jadnud tagaplaanile. Kuna Oskar
Looritsale méaarati ajavahemikus 1921-1927 6pinguteks ja teadustooks riiklik-
ke stipendiume, koostas ta iga semestri 16pul filosoofiateaduskonnale ja iilikoo-
li valitsusele aruande tehtud toost. 1927. aasta siigissemestril alustas Loorits
tood mittekoosseisulise 6ppejouna. Kuna tema tootasu méirati teaduskonnaga
kokkulepitud tundide alusel, kirjutas ta té6aruande igal semestril. Konesolevad
aruanded paistavad silma uurija eneseanaliiiisi poolest. Selles avalduv pilt Loo-
ritsast asetatakse artiklis iildisemasse ajastu konteksti.

Maérksonad: Eesti rahvaluule, Eesti Rahvaluule Arhiiv, Oskar Loorits, rahva-
luule 6petamine Tartu Ulikoolis, Tartu Ulikooli stipendiaat

Artiklis vaadeldakse Oskar Looritsa 6pinguid ja t66d Tartu Ulikoolis, mis hél-
mab ajavahemikku 1919. aasta oktoobrist 1942. aasta kevadeni. Peamiseks
allikmaterjaliks on Looritsa aruanded Tartu Ulikoolile, mida siilitatakse Rah-
vusarhiivis (RA EAA.2100.1.8088; RA EAA.2100.2b.44; RA EAA.2100.2.573).1
Et selles aja- ja tegevusraamis paremini orienteeruda, voib esile tuua moned
pidepunktid. Looritsast saab Tartu Ulikooli iiliopilane 1919. aasta 2. oktoobril.
Jargmisel kevadel, 1920. aasta aprillis méaarab tilikooli valitsus talle stipen-
diumi murdeuurimis-retkeks Kuramaa liivlaste juurde, kus Loorits saab t66-
tada ladnemeresoome keelte professori Lauri Kettuneni juhendamisel. Sellest
voimalusest said alguse Looritsa hilisemad liivi parimuse uuringud. Loorits
Iopetab iilikooli 1922. aastal eesti ja lddnemeresoome keelte erialal. Aasta hil-
jem lisandub magistrikraad keeleteaduse, 1926. aasta 16pul aga doktorikraad
rahvaluule alal. 1927. aasta kevadel esitab ta tilikoolile habilitatsioonit66, mis
koos doktorit6o ja vastava ettekandega annab talle Giguse tootada ilikooli
Oppejouna. Sama aasta siigisest, paralleelselt oma pshitooga Eesti Rahvaluule

http://lwww.folklore.eeltagused/nr82[jaago.pdf
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Arhiivi juhatajana alustab ta t66d mittekoosseisulise 6ppejouna iilikoolis. Ta
juhendab rahvaluule proseminare ja peab erialaloenguid. Seda ka pérast voimu-
vahetusi 1940. ja 1941. aastal. Vaadeldav periood Looritsa elus 16peb 1942. aasta
kevadsemestriga: okupatsioonivéimudega vastuollu sattumisel katkeb ka tema
side tulikooliga (Palamets 1982: 174; Viires & Tedre 1998: 35; Magi 2001: 171).
Looritsa erialasest kujunemisest konesoleval perioodil annavad mitmeke-
sist teavet tema aruanded, mida ta 1921. aastast alates igal poolaastal Tartu
Ulikooli filosoofiateaduskonnale ja iilikooli valitsusele esitas. Nimelt masrati
talle ajavahemikus 1921-1927 riiklikke stipendiume opinguteks ja teadustooks
ning see eeldas pidevat aruandlust. Nende aruannetega péimuvad ka vastavad
stipendiumitaotlused. 1927. aastast, kui ta alustas t66d mittekoosseisulise op-
pejouna, maarati tema tootasu kokkulepitud tundide alusel ja see tingis taas
igal poolaastal aruande esitamise. Kui tldiselt sisaldavad tema kaasaegsete
aruanded uuritavate teemade ja tegevuste loendit ning sooviavaldusi edasist
tegevust toetada (vt nt Julius Magiste, RA EAA.2100.2b.50; August Annist,
RA EAA.2100.2b.4; Elmar Piass, RA, EAA.2100.2b.62), siis Looritsa aruanded
pakuvad voimalusi Looritsat kui 6ppijat, uurijat ja 6ppejoudu portreteerida.

Aruanne kui allikas teadlase portree loomisel

Aruanne on Zanr, mis, kuuludes kiill akadeemilise elu argipideva, paigutub
siiski pigem administratiivse kui teadusliku esitluse hulka. Aruande koos-
tamisel saab kasutada erinevaid votteid, alustades vormikohase liinkteksti
taitmisest ning lopetades tegevust siivitsi esitava avastusliku ja originaalse
teksti loomisega. Kuigi Loorits kasutab erinevaid aruandlusviise, on tema aru-
annetes silmahakkavalt esil info tdpsus ja stigavus: need on kirjutatud uurija
enesearengut analiitisivalt.

Vaadeldavad aruanded ringlevad kindlat teed pidi kolme peatuspunkti
labides: Loorits — teaduskonna noukogu — tilikooli valitsus. Nii on aruanne
partnerite suhtlust h6lmav Zanr, mille koostamise aluseks on vidhem v6i roh-
kem mééaratletud raam: kellele, mis eesméargil, mis ulatuses ja millises vor-
mis oma sonum esitada. Samas iseloomustab seda Zanrit ebasiimmeetrilisus.
Teaduskonna ja iilikooli valitsuse otsused (nt “kinnitada”) on edasise koostd6
seisukohast madravamad kui Looritsa siivitsi minev analiiiis. Samas ei selgu
siin otsuste tegemise kaalutlus. Tuleb lihtsalt piirduda teadmisega, et Looritsa
tegevust sellisena on aktsepteeritud kirjalikke vastuvaiteid, lisakiisimusi voi
edasiarendusi esitamata. Seega tuleb tilikooli-poolseid seisukohti ja tegevus-
motiive otsida aruandevilistest (dokumendi)zanritest.
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Mil méaaral saab nende aruannete pohjal portreteerida Looritsat? Loorits
néaikse olevat olnud kirgi kiittev inimene. Tema kaasaegse August Annisti
mélestustest kerkib noor Loorits esile kui kiirelt motlev ja tegutsev kaaslane,
kelle kriitika voib méjuda teisi haavavalt (Annist 1987: 256, 266). Téepoolest
voib isegi neutraalses tilevaates Loorits lugeja ette ilmuda kui tilitekitaja.
Naiteks Opetatud Eesti Seltsi muidu faktirikkas iilevaates kirjutab Kersti Taal
temast emotsionaalselt: “Jélle rohutas Loorits, et just tema tegi 1931. aastal
ettepaneku uue sarja alustamiseks” (Taal 2018: 183-184). Seega: Loorits tegi
midagi “jalle”, tostes ennast teiste arvelt esile. Nimelt vaidab Kersti Taal, et
Loorits on enda nimele kirjutanud 1932. aastal ilmuma hakanud OESi Kirjade
sarja idee. Taal seob selle aga hoopis Henrik Koppeli kolm aastat varem Posti-
mehes avaldatud mottega (Taal 2018: 175). Toen&oliselt sisaldub Looritsa isiku
keerulisus juba Taali kasutada olnud alusdokumentides, sest iihe teadustoo
avaldamisega seotud arutelu kohta mérgib ta (jutt on Andrus Saareste eesti
keele atlase kisikirja voimalikust avaldamisest OESi Kirjades 1935. aastal):
“Loorits oli kaunis kriitiline, jirgnev poleemika valjus kahjuks teaduslikest
raamidest ja joudis isiklike solvangutega ajakirjanduse veergudele” (Taal 2018:
177). Isiklikes dokumentides voib Loorits esile kerkida hoopis vaenuliku tege-
lasena, nagu see ilmneb niiteks Andrus Saareste ja Julius Mégiste s6jajargse
emigratsiooniperioodi kirjavahetusest (Kingisepp 2020: 1045-1047). Loorit-
sa noorpolve kirjadest Julius Mégistele kangastub aga optimistliku meele ja
lennukate ideedega tegus noor teadlane, kes niiteks veenab sépra vahetama
uurimisteemat (esimese silbi vokaalidelt 14ti, liivi ja eesti keeleliste suhete
ajaloole) voi kutsub sopru iiles jalgrattamatkale. Teda ei héiri, kui sober jaib
teemavalikus endale truuks, vaid selgitab, et oma ettepanekuid tehes “andub” ta
esialgu neile taielikult, “kuid kui mu ettepanekud harilikult vette vajuvad, siis
ma ise nyyd jérgi kyll ei hyppa, vaid parem — tulen aga uutega taas” (TUR 52,
§79,14-5). Seda noorpdlvepilti tdiendab 1940. aasta detsembrist parit Gustav
Suitsu kirjeldus. Nimelt pidi Suits kirjanduskateedri juhatajana noukogude
voimule esitama visiooni, mida voiks kateedris 6petada ja kes sellega voiksid
tegeleda. Rahvaluuledotsendi kohusetiitjaks pakub ta Looritsa, iseloomusta-
des teda kui “tunnustusvaart teadlast”, kes arhiivi juhataja ametis on olnud
“ettevotlik ja organisatsioonivoimeline”, kelle “virgast, asjatundlikust ja uute
hiipoteeside rakendamist kartmatust sulest on ilmunud rida tédhelepandavaid
teaduslikke t6id” ja mis omakorda n&itab nii Looritsa “suurt t66indu” kui ka
“eruditsiooni” (RA EAA.2100.223,1 153).

Millist portreed uskuda? Ilmselt koigis sisaldub midagi Looritsast. Ka kones-
olevad aruanded voimaldavad teda portreteerida kiill piiratud, ent eriala seisu-
kohast olulisest vaatepunktist. Liiati on Loorits seni enam tdhelepanu palvinud
kui Eesti Rahvaluule Arhiivi kujundaja, usundi-uurija ja rahvaluuleteadusliku
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motte edasiviija (vt nt Tedre 1991: 174; Viires & Tedre 1998: 24-26; Hiieméae
2003; Vastrik 2005). Monika Tasa on oma magistrit6os analiitisinud Looritsa
tthiskonna-alaseid sonavétte (Tasa 2008). Anti Selart arutleb Looritsa maailma-
vaate iile tdnapaeva ajalooteaduse, Hasso Krull aga filosoofia vaatepunktist
(Selart 2014; Krull 2016).2 Diana Berg, kisitledes Eesti Rahvaluule Arhiivi
rajamist ja Tartu Ulikooli osa selles, peatub ka Looritsa panusel (Berg 1999:
36-51; 2002). Siiski on Loorits kui Tartu Ulikooli iiliopilane, stipendiaat ja
oppejoud seni jadnud kajastuseta. Just seda linka aitavad téaita siin artiklis
vaadeldavad aruanded.

Algus: uliopilasest iseseisvaks uurijaks

Oskar Loorits tuli iilikooli ajajargul, mida iseloomustas kaks olulist tunnust.
Esmalt — just tema esimesel semestril alustas t6od eestikeelne iilikool, mis
tegi muuhulgas voimalikuks korghariduse saamise eesti ja lddnemeresoome
keelte ning kultuuri valdkonnas. Teiseks, 20. sajandi alguses toimunud profes-
sionaalsete institutsioonide loomine sai méiiravaks erialade iseseisvumise ja
autoriteetsuse saavutamisel (Frog & Ahola & Willson 2019: 8-9; Jaago 2020:
364-367). Rahvaluule eriala arengu seisukohast oli elulise tdhtsusega eesti ja
vordleva rahvaluule 6ppetooli loomine 1919. aastal, nagu seegi, et Matthias
Johann Eiseni ja Walter Andersoni koost6os alustati 6ppet6od kohe 1919. aasta
stigisel, kuigi Anderson saabus Tartusse viivitusega, 1920. aasta siigisel (Berg
1999: 23-26; Jaago 2003). Ametialaselt oli enne seda voimalik eesti keele ja
kultuuri, sh rahvaluule uurimisega tegelda vaid tilikooli eesti keele lektori-
na. August Annist on kirjutanud, et akadeemilisest seisukohast vaga tagasi-
hoidlikul eesti keele lektori ametikohal suutsid omal ajal Dietrich Heinrich
Jurgenson ja Friedrich Robert Faechlmann, hiljem Mihkel Veske, Karl August
Hermann ja Jaan Jogever kiill midagi dra teha, ent “see ei olnud niipalju selle
lektorikoha kui nende meeste isiklik teene” (Annist 1987: 256; vrd Kingisepp
1987; Jaago 2020). 19. sajandi 16pus, 20. sajandi alguses taandus isikukeskne
teadus riiklikult korraldatud professionaalsete institutsioonide ja neis loodava
akadeemilise vorgustiku ees.

Loorits oli uks 347 uliopilasest,® kes alustas opinguid 1919. aasta stigis-
semestril. Kuigi eestikeelse iilikooli ametlik avamine toimus 1. detsembril,
algas tliopilaste vastuvott 29. septembril (Siilivask 1982: 31). Loorits on oma
sooviavalduse asuda ppima Tartu Ulikooli ajaloo-keeleteaduskonda esitanud
30. septembril. Samal avaldusel olev iilikooli kuraator Peeter Pollu allkiri kinni-
tusega périneb jargmisest pdevast. Uhtlasi on lisatud Looritsa matriklinumber
64, mis viitab tilikooli laekunud avalduste jarjele. 2. oktoobril valjastas tilikool
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Looritsale teate uliopilasstaatuse kohta ja 6pinguteks vajalikud dokumendid
(RA EAA.2100.1.8088,12;1 8).

Jargmisel poolaastal, 1920. aasta kevadel tekkis Oskar Looritsal voimalus
minna Kuramaale liivi kiiladesse. Nimelt oli uurali keelte professori k.t Julius
Mark teinud ettepaneku ladnemeresoome keelte professorile Lauri Kettunenile,
et ta votaks uiliopilasi oma keeleretkele kaasa. Kettunen kirjutas teaduskonnale
avalduse, paludes lubada Oskar Looritsat temaga koos keeleekspeditsiooni-
le, lisades: “Et minul kill isiklikult esialgu vaevalt abi on loota harjumata
seltsilisest, tahaksin siiski hdadmeelega kiesolevale soovile vastu tulla” (RA
EAA.2100.1.8088, 1 12). See ei ole moistagi esimene eestlaste ja soomlaste
koostoo liivi keeleainese kogumisel, kuid 20. sajandi alguskiimnenditel tehtust
voib ndha, kuidas soome uurijate kaaslastest-abistajatest kujunevad iseseise-
vad uurijad.*

1920. aasta lopul palus Loorits tilikoolilt 6ppestipendiumi, mille ta 1921. aas-
ta maértsis ka sai. Uhtlasi leiame siit Looritsa poordumistes ikka ja jélle esi-
le tuleva vihje, et 6ppimise korvalt tootamine ei voimalda siivenemist (RA
EAA.2100.1.8088,115). Kogu oma opingute viltel esitatud avaldustes rohutab
Loorits, et peale juhuteenistuste (moni t66 ajalehe juures voi tolket66) tal muud
sissetulekut ei ole, mistottu ta vajab toetust, et ta saaks kogu oma aja ja tdhe-
lepanu dpingutele pithendada. Uhes oma hilisemas elulookirjelduses mérgib ta,
et iilikooli astumisest saati on ta “andunud téielikult teaduslikule to6le” ja sel
eesmargil on ta 1920. aastal vilja astunud Eesti Uliopilaste Seltsist. Samuti
vaidab ta, et olles kiill 1920. aastal loodud tthenduse Veljesto iiks asutajatest, jai
ta ka selle tegevusest peagi korvale (RA EAA.2100.1.8088,154-55). Aruannetest
ja taotlustest voib jadda mulje, nagu oleks Loorits valtinud igasugust tegevust,
mis jai otsesest oppetoost valjapoole. Ent see mulje kaob taielikult, kui heita
pilk Looritsa bibliograafiale (Loorits 2000). Sellest ndhtub, kui aktiivselt Loorits
ajakirjanduses sona vottis, seda nii eesti keele kui ka liivi parimuse ja kultuuri
teemadel. Lisaks koostas ta tilevaateid Akadeemilise Emakeele Seltsi toost ja
sekkus tihiskonnas arutlusel olevatesse kiisimustesse (nt perekonnanimede
muutmine). Siisteemselt on Looritsa iihiskondlike vaadete kujunemist ja selt-
sitegevust, mis holmab ka tema tliopilasaastaid, kdsitlenud Monika Tasa oma
magistritoos (Tasa 2008). Et ta oli Akadeemilise Emakeele Seltsi iiks asutaja
ja seltsi tegevuse algusaastail selle aktiivne liige, sellest voib aimu saada ka
konesolevatest aruannetest. Nimelt taotles ta tilikoolilt 1921. aasta kevadel
Kettuneni soovitusel toetust Soome séiduks, et Akadeemilise Emakeele Seltsi
esindajana (ta oli seltsi sekretér) osa votta tithissoome koolikongressist. Kuid
Loorits juhtis avalduses tdhelepanu ka sellele, et tema téokava ei piirdu pelgalt
kongressil osalemisega, vaid samas plaanib ta tootada Soome Kirjanduse Seltsis
eesmirgiga lopetada Johannes Aaviku pooleli olev soome-eesti sonaraamatu
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kasikiri, muretseda Akadeemilisele Emakeele Seltsile raamatuid ja 6ppida
soome keelt (RA EAA.2100.1.8088, 1 17). Arvestades Looritsa aktiivsust ja
mitmekiilgsust, voib eeldada, et méarkused soovi kohta teha korvalekalduma-
tult oma uurimist6od olid mdoeldud stipendiumi eraldajatele. Kuid ilmselgelt
oli Loorits kiillalt energiline ja kiire tootegija. Nii voib siit leida ka selgituse
eelkirjeldatud vastuolule (iithelt poolt pithenduda téielikult teadustoole ja sel
eesmargil taandada end seltside tegevusest; teisalt aga siivenedes teadustoosse
olla samal ajal ithiskondlikult aktiivne) ning méista, kuidas see Looritsa puhul
toimis. Avaral tegevusalal suutis ta teha valikuid, pidades silmas oma tegevuse
eesmirke ja to6le seatud sihte.

1920. aastate alguse avaldustest saab jalgida tema oppet66 edenemist. Ta
valis oma peaained eesti ja ladnemeresoome keelte alalt, korvalerialaks folklo-
ristika. Looritsa 6pinguraamatust ndhtub, et koik kuus rahvaluule-eriala ek-
samit on ta sooritanud 1920. aasta siigissemestril: Matthias Johann Eisenile
“Eesti miitoloogia”, “Kalevipoja” ja “Kalevala” ning Walter Andersonile eksamid
vordleva uurimise meetodist ja rahvaluulearhiivide korraldamisest ning tihtlasi
on ta esitanud Andersonile rahvaluule harjutust6o (RA EAA.2100.1.8088,136).
Meenutagem, et see, 1920. aasta stigis oli ka Andersoni esimene Tartu-semester,
mil ta luges veel loenguid saksa keeles. Uhtlasi on hilisemad uurijad markinud
Andersoni arhiiviteemalise loengu tdhenduslikkust Looritsa kujunemises ar-
hiivi korraldajaks (vt Berg 1999: 41). 1922. aasta kevadsemestril palus Loorits
dekaanil kinnitada 16put66 teemaks liivi keele siintaksi ja rahvaluule alal liivi
miitoloogia (RA EAA.2100.1.8088, 119, 1 21, 1 23). Samas selgitas Loorits, et
ta peaks oma t66 lopetamiseks soitma Latti liivi kiiladesse, ent kuna tal pole
selleks vahendeid, “siis julgen paluda mulle vastav stipendium eelolevaks su-
veks méadrata”. Taotlus rahuldati ja Looritsal oli voimalik 1922. aasta suvel
Kuramaal tootada (RA EAA.2100.1.8088,123-28). Eeltoodud tsitaadist ndhtub
ka Looritsa iitha enam ilmnev iseteadlikkus — kuna vahendid t66ks puuduvad,
siis “julgen paluda”...

1922. aasta septembris on ta 6iendanud tilikooliopingutega seotud eksamid
ja esitanud kirjalikud t66d. Loorits on ldbinud laudaturi ehk peaaine tasemel
nii lddnemeresoome keelte kui ka eesti keele eriala, cum laude approbaturi ehk
keskastme tasemel eesti vordleva rahvaluule eriala (RA EAA.2100.1.8088,129).
1922. aasta stigisel jatkas Loorits 6pinguid, lisades kirjandusteaduse aineid
approbatori ehk alamastme tasemel ja kirjutas eesti keele alase magistritéo
(“laudatur kirjutuse”) “Kopu murre”, mis on publitseeritud 1939. aastal kui
“Kopu murde hailikutelugu” (RA EAA.2100.1.8088, 1 30-33; Tedre 1991:
169). Sellega on ta 1923. aasta 15. veebruaril tunnistatud filosoofiamagistriks.
Samal, 1922/1923. 6ppeaastal tootas ta Tartu Tehnikagiimnaasiumis eesti keele
opetajana (RA EAA.2100.1.8088, 1 55).
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Eksamiprotokollidest on ndha, et 16pueksamid sooritati kahele professorile
ja tihtlasi ilmneb ka ilikooli seesmine erialade seotus: keeleeksameid votavad
vastu lddnemeresoome keelte professor Lauri Kettunen ja eesti keele professori
k.t Jaan Jogever; kirjandusala eksameid votavad aga vastu kirjandusprofessori
k.t Gustav Suits ja rahvaluuleprofessor Walter Anderson. Samas rahvaluule
eriala eksamid on vastu votnud Walter Anderson ja Matthias Johann Eisen:
see oli ainus filoloogia-eriala, kus tegutses kaks professorit.®

1923. aasta veebruaris, parast magistrikraadi saamist, soovitati Looritsal
jatkata tilikooli juures, méaérates talle ka vastav stipendium. Oli ju 1920. aastate
esimene pool periood, mil eesti teadlasi nappis. Ulikooli eesmérk oli kiiresti ette
valmistada oma ja akadeemiliselt padevat teadlaskonda. Sel eesmérgil méara-
ti lootustandvatele uurijatele kaheks, vajadusel kolmeks aastaks stipendium
tegutsemiseks nii Eestis kui vilismaal (vt “Méérused iilikooli teaduslikkude
stipendiaatide kohta”, RA EAA.2100.2.573, 1 20). Kui 1923. aastani maarati
10 stipendiumi, siis 1924. aastal kasvas see 20ni ja suurenes edaspidi veelgi
(Martinson 1982: 56). Kummati oli Looritsa stipendiumiperioodi 16puks olu-
kord muutunud ja ei tema ega ta kaaslaste tulevikuviljavaated seisnud sugugi
kindlal jalal.

Oskar Loorits oli iilikooli teaduslik stipendiaat neli aastat: 1923. aasta
suvest 1927. aasta kevadeni. Stipendiaat pidi igal poolaastal teaduskonnale
esitama oma toost tiksikasjaliku iilevaate. Neist aruannetest nidhtub Oskar
Looritsa erialaste seisukohtade kujunemine viitekirja koostamise perioodil.
Siia perioodi jadb ka ettevalmistus rahvaluule arhiivi rajamiseks ja oppejou
staatuse saavutamine.

Otsus muuta eriala

1923. aasta alguses on ndhtav, et Loorits on teadlikult votnud suuna rahva-
luule erialale. Ilmselt on selle kaalukaks pohjuseks nii tema opetaja Lauri
Kettuneni soovitus kui ka tiilikoolikaaslase Julius Mégiste spetsialiseerumine
ladnemeresoome keelte alale: kahte uurijat samale erialale olnuks toonastes
oludes liiga palju. Ent kindlasti mangis teemavalikus rolli ka Looritsa voime
kiiresti haarata uusi ja olulisi teemasid. Seda protsessi samm-sammult vaadates
ilmneb jargnev pilt. Ettepaneku ilikoolile stipendiumi méa&4ramiseks tegi Lauri
Kettunen. Tema kirjast teaduskonnale 1923. aasta 6. veebruarist voib lugeda:

Meie teaduskonnas on hiljuti lopueksami teinud iiliopilased Julius

Mdgiste ja Oskar Loorits. Molemad on nad algusest pddle vihemalt
minu teistest, anderikkaistki opilastest mdrksa eraldunud mitte ainult
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motteteravuse, vaid ka tédenergia ja ka opisaavutuste poolest. (RA
EAA.2100.2.573,1 2—2p)®

Kettunen rohutab seega nii voimekust kui ka tookust ja lisab samas, et mole-
mal on eeldus kirjutada vaitekiri. Kummagi uurija teemat tutvustades méargib
ta, et Julius Mégiste tegeleb ingeri murretega, Oskar Loorits “on intensiivset
tahtmist avaldanud LaZnemere-soome keelte kallal edasi tootada”, kuid naikse
siiski rahvaluule alale “kalduvat” (ibid.). Kui lugeda Looritsa esimest stipen-
diumiaruannet, ilmneb, et Loorits tegi otsuse suunduda folkloristika-erialale
koos “oma ligemate dpetajate prof. Kettuse ja prof. Andersoni kui ka kaasstipen-
diaadi Mégistega” (RA EAA.2100.2.573, 1 24p). Samast aruandest nédhtub ka,
et Looritsal oli kujunenud seisukoht, kuidas koostada eesti keele grammatika
opikuid. Ta méaaratleb end keelearendajana kui “mé6dukas uuendusmeelne”.”
Rahvaluule-ala on temale aga sel ajal vordlemisi uus, mistottu teeb ta uurimi-
seks alles ettevalmistusi, alustades erialase kirjanduse lugemisest, 1opetades
niiteks lati keele oppimisega (ibid.). Nii toob erialavahetus talle juurde lisa-
t60d, sh nt ka noude sooritada rahvaluule laudaturi eksam. Viimane eeldas
peale orienteerumise rahvaluule véljaannetes ja olulistes uurimustes ka iihe
rahvaluuleliigi v6i mone teise rahva parimuse siivatundmist (Berg 1999: 27).
Kuid Looritsa energilisust arvestades ei olnud see iseenesest probleem. Pigem
juhtis ta oma tegevuse hindajate téhelepanu sellele, mida erialavahetus t66
edenemise seisukohast kaasa toi.

Tagasi tulles Kettuneni ettepaneku juurde, tuleb veel rchutada, et tema
peab Looritsa suundumist folkloristikasse viga onnestunud ideeks, “sest mag.
Loorits on m.s. keeleliste ja folkloristiliste ainete korjajana esimese jargu t66-
joud” (RA EAA.2100.2.573,12-2p). Kettunen toob eriti esile Looritsa tegevust
liivi lasteparimuse talletajana. Folkloristina lisab Kettuneni arvamusele Walter
Anderson omalt poolt, et Looritsa “Liivi korjandused ei ole mitte ainult soo-
me-ugri rahvaluule, vaid ka vordleva rahvaluule seisukohast vaga tédhtsad (ja
nende avaldamine d4rmiselt soovitav)” (ibid.). On néha, et iildise (ja ilmselt
pohjendatud) kiituse korval tunnustavad mélemad professorid Oskar Looritsa
senist t66d liivi ainese kogumisel sel méaaral, et ndhakse tema kui uurija (ja
tema t60) paigutumist tildisesse, soome-ugri ja peaasjalikult vordlevat uurimist
eeldavasse teaduspilti.

Looritsa 1924. aasta siigissemestri aruandest selgub, et ta on intensiivselt
valmistunud doktorieksamiks. See oli suuline eksam, mille ainepiirjooni kir-
jeldas ta regionaalselt kui soome-ugri ja balti, aga “yldjoontes” ka slaavi ja
germaani rahvaluule ala (RA EAA.2100.2.573, 1 39). Samast areaalist 1ahtub
Loorits ka oma viitekirjas, ent selle norgad kohad vétab vordleva meetodi valda-
jana Anderson viitekirja oponeeringus siiski koneks. Nimelt peitub Andersoni
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jargi probleem selles, et kui ithe piirkonna rahvaluule on taiesti, teine aga vaid
“ildjoontes” tuttav, teeb see vordleva meetodi rakendamise ja tootulemuste
tolgendamise kiisitavaks (RA EAA.2100.1.8088, 1 159-63).

Loorits sooritas doktorieksami 18. oktoobril 1924. aastal kolmele professorile:
Andersonile, Eisenile ja Kettunenile. Eksami alateemasid on seitse, sh nt paike
liivi, eesti, 14ti ja soome miitoloogias; 14ti ja liivi lastelaulud; l4ti rahvalaulude
vArsimoot; vene boliinad; 14ti rahvalaulude valjaanded; Neusi ja Kreutzwal-
di koostatud laulude kogumik “Mythische und magische Liedern” — teemad
eeldasid seega eesti ja naaberalade rahvaluule (nii aine, liikide kui struktuu-
riomaduste) tundmist, aga ka teadmisi viljaannetest (RA EAA.2100.2b.44,
1 18). Ilmneb, kui oluliseks peeti (sh ka Tartu Ulikooli rahvaluuledpetuses)
eesti ja ldhialade parimuse tundmist, mis on ootuspérane vordleva meetodi
autoriteetsuse tottu (vt nt Griffiths 2017: 479-482). Tartu Ulikoolis tostades
lugeski Walter Anderson oma kursusi seda motteraami silmas pidades: alati
oli kavas vordleva meetodi kursus ja ithe rahvaluulelise iiksikasja (néhtuse,
kombe, liigi vms) ldhivaatlus (Eesti Vabariigi Tartu Ulikooli ettelugemiste
kava 1919-1940; Berg 1999: 28). Uhtlasi avaldas tema silmaring ja keelteoskus
uliopilastele muljet (Laugaste 1985: 605, 608).

Enne doktorieksamit oli Loorits pikemat aega Létis, et 6ppida l4ti keelt,
tootada labi lati parimusainest ja teaduskirjandust ning kéia veel kord liivi
kiilades. Parast seda eksamit suundub ta aga pikemale tooreisile Soome.

Loorits stipendiaadina Létis ja Soomes

Latis sai Loorits jatkata tilikooli 16puaastal alustatud siisteemset t66d liivi rah-
valuule kogumisel. Stipendiaadina sai ta tootada Riias ja tihtlasi liivi kiilades
Kuramaal kahe kuu viltel 1923/1924. aasta talvel (RA EAA.2100.2.573,125).
Oma liivi folkloori késikirjalist kogu iseloomustab ta 1924. aasta jaanuaris
statistiliselt: laule 609, moistatusi 717, vanasonu ja konekéénde tile 500, jutte
1034, usundi- ja kombealaseid kirjeldusi-teateid umbes 6000 iihikut, lisaks
etnograafilisi jooniseid ja selgitusi parimuse kohta, kdike kokku umbes 10 000
punkti. Parast valitoid ootas ees materjali korrastamine. Samal ajal Riias olles
oppis ta lati keelt ja hindab tulemust kui enda voimet lugeda latikeelseid tekste.
Selgub, et ta on tootanud nii latikeelse kirjanduse kui ka rahvaluule kisikirja-
liste kogudega: siisteemselt tootas ta labi 14ti rahvalaulud, muinasjutud ja “saa-
gad”, usundilise ainese ja osalt kommete kirjeldused (RA EAA.2100.2.573,127).

Lati tooperioodi tildisem eesmérk oli liivi-lati folkloori tundmadppimine.
Ent faktide korval pikib ta aruandesse ka enesevaatlusi ja kujunemishetki.
“Juba varemalt olin valind oma viitekirja teemiks “Liivi Mytoloogia”, kuid ikka
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ja ikka enam selgub, kui palju eeldab see veel eeltéid” (RA EAA.2100.2.573,
125). Lati, eesti ja teiste rahvaste parimusainese tundmaoppimist kirjeldab ta
kui “tuhnimist ragastikus” (ibid.). Voib tildistada, et tihelt poolt on ta joudnud
ainese ulatuse moistmiseni, teisalt tahab ta aga uurimisega edasi minna. Ent
nn riagastikus tuhnides ei kaota ta sihti, vaid tajub materjali siistematisee-
rimise vajadust. Taas rohutab Loorits (nagu oma iliopilaselu alguses): Létis
olles tegeles ta ainult oma peaeesmérki silmas pidades, lubamata endale tihtki
korvalekaldumist sellest (RA EAA.2100.2.573, 1 27). Uhtlasi avaldab ta ténu
talle eraldatud stipendiumi eest ja loodab, et ta saab stipendiumi ka jargmiseks,
1924/1925. aastaks.

Parast Latist naasmist 1924. aasta suvel siirdus Loorits Eesti saartele ja
rannikualale rahvaluulet koguma, hoides fookust saare-ruhnu-liivi rahvaluule
uhisjoontel (RA EAA.2100.2.573,139). Stigisel sooritas doktorieksami ja palus
end seejirel ldhetada pikemaks tooreisiks Soome. Soome-reisi soovituskirja
sonastas M. J. Eisen, kes osutas Helsingis asuvate rahvaluulekogude l4bi-
tootamise vajadusele ja kinnitas, et ilma selleta Loorits “oma viitekirja ei voi
Iopule viia” (RA EAA.2100.2.573,132-34). Anderson omakorda noustus Eiseni
vaidetega (ibid.: 1 34). Vilisstipendiumiga seotud avaldustest tuleb eriti esi-
le asjaajamise institutsionaalsus: vaja oli mitte ainult tilikooli luba, vaid ka
toetust asjaajamisel haridus- ja vilisministeeriumis. Samas tuleb todeda, et
dokumendid liikusid (all)asutuste vahel kiiresti, enamasti mone pieva jooksul.
Eriala seisukohast hakkab taas silma arhiivide autoriteet: uurimine tdhendas
ennekoike seni kogutud ainese tépset tundmist. See, et rahvaluule kasikirjalised
kogud olid sageli seotud veel ainese koguja endaga, t6i omakorda esile avalike
ja koiki kogusid koondavate arhiivide olemasolu vajalikkuse.

Loorits sai esialgu loa tootada Helsingis kolm kuud: 1924. aasta novemb-
rist 1925. aasta jaanuari 16puni. Kuid juba jaanuari alguses on ta kirjutanud
avalduse, paludes lisaaega neli kuud, et paari kuu jooksul 16petada t66 Hel-
singis ja seejirel paariks kuuks minna veel kord Riiga ja liivi kiiladesse (RA
EAA.2100.2.573,141p). Selle lisaaja ta ka sai. Looritsa palve jaanuari algusest
ja aruanne jaanuari lo6pust palvivad tdhelepanu sellest vaatepunktist, kuidas
Oskar Loorits oma t66 edenemist kirjeldab (RA EAA.2100.2.573,139—41p). No-
vembris vaatas ta 14bi ennekoike liivi ainese, sh E. A. Saarimaa ja E. N. Setala
kogud. Seejérel tootas ta 1abi Hurda ja Soome Kirjanduse Seltsi kogud ning
Helsingi raamatukogud, hoides pilku usundi (siin kasutab ta ebausu maistet)®
ja kommete alasel késikirjalisel ainesel. Kuigi fookus on viitekirja teemast tule-
nevalt liivi ja eriti usundilisel folklooril, rohutab ta: nagu Riias eelmisel aastal,
niud ka siin ei piira ta oma tegevust vaid vaitekirja kirjutamiseks vajaliku ma-
terjaliga (ibid.: 1 41p). Loorits loeb kirjandust ja tanab Helsingi Ulikooli rahva-
luuleprofessorit Kaarle Krohni, kes teda “aina juhendab ja aitab” (ibid.: 1 39p).
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Uhtlasi toob Helsingis tehtud t66 kaasa vajaduse taas Riiga ja liivlaste juurde
minna, et uute teadmiste valguses jallegi sealsete materjalidega t6od jatkata.

Helsingi-perioodi aruannetes rohutab ta silmahakkavalt palju Hurda kogu
vaartuslikkust. 9. jaanuari kirjast teaduskonna néukogule voib lugeda: “Dr.
Hurti varaait sisaldab seni tithjendamatuid rikkusi”, mistottu ta ei tahaks kui-
dagi katkestada selle kogu “labivaatamist” (RA EAA.2100.2.573,139p). 31. jaa-
nuaril Helsingis Ruusunvillankatul 14¢/21 allkirjastatud aruandes méargib ta,
et “pdevad otsa vaatan labi dr. Hurt’i yle ootuste sisukaid ja to6le innustavaid
kogusid” (ibid.: 1 41 p). Hilisemas, 1925. aasta kevadpoolaasta aruandes tuleb
ta selle teema juurde veelgi tdpsemalt tagasi. Selgub, et ta on joudnud labi
tootada ja markmed teha Hurda kogu usundialasest materjalist. Sellegipoo-
lest tuleb Hurda koguga veel palju tood teha: seda tuleb siistematiseerida ja
analiitisida, “sest selle kaudu avanevad [avaramad] perspektiivid vanavarale,
kui seda senini ilmunud kirjandus on voimaldanud” (ibid.: 1 48p). On selge, et
Hurda kogu oli vaartustatud juba enne Looritsat ja see pidanuks Looritsa jaoks
olema endastmoistetavalt monumentaalne juba enne tema tegevust Helsingis.
Kui lugeda ainult aruandeid, on selge, et Loorits seob oma hinnangu kogemu-
sega, mida ta sai vahetult ise selle materjaliga tootades. Ja nii voib moista neid
sonumeid kui iiht etappi Hurda kogu tdhenduse moistmisel ja sonastamisel.
Kuid kui need aruanded asetada samal ajal Hurda kogu Soomest Eestisse
toomisega seotud arutelude ja Looritsa enda hilisema tegevuse konteksti, voib
neid réhutusi tolgendada ka teisti. Nimelt oli samal ajal, 1925. aasta aprillis
filosoofiateaduskonnale esitatud arhiivi loomise projekt takerdunud tilikooli
valitsuses eelarvekammitsatesse (Berg 2002: 16—20). Nii voib neis aruannetes
esitatud Looritsa hinnanguid Hurda kogule ja tema vaadet selle korraldamise
kohta néha ka kui sonumit tilikooli valitsusele, kuhu tema aruanne ju kindlasti
kinnitamiseks joudis. Uhtlasi voib siit leida selgitusi, miks Loorits ja tema
uurijad on esitanud seda Helsingi-perioodi kui mééravat mitte ainult Looritsa
vaid ka Eesti Rahvaluule Arhiivi loomise seisukohast (Tedre 1991: 171; Vastrik
2005: 206). Arhiivi 10. aastapéeval on Loorits 1924/25. aastat Helsingis meenu-
tanud: “Juba mone nadala jooksul armusin ka mina Hurda kogudesse niivord,
et koigi meeli tundsin: nende lehekiilgede vaimsuse ja loomingu uurimine peab
saama minu elutooks”, iihtlasi viites, et arhiivi loomise idee siindis just siis ja
just seal: “Noupidamistel Kaarle Krohniga hakkaski siis ikka enam kristalli-
seeruma mote — Taani ja Norra eeskujul ka Eestis iseseisvat rahvaluule-arhiivi
asutada” (Loorits 1937: 57). 1924. ja 1925. aasta Looritsa kirjades Magistele
seda teemat aga ei ole. Ka dokumentidest ndhtub, et arhiivi loomisega seotud
arutelud kaisid 1922. aastast Tartu Ulikooli ja Eesti Rahva Muuseumi vahel,
1926. aastal lisandus haridusministeerium. Neid asutusi esindasid W. An-
derson ja M. J. Eisen, Helsingi Ulikoolist Hurda kogu haldaja K. Krohn ning
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ulikooli esindajana rektor Henrik Koppel ja Haridusministeeriumist Gottlieb
Ney (Berg 2002: 11-25). Aasta parast Eesti Rahvaluule Arhiivi (ERA) loomist
utleb ka Loorits ise, et arhiiv loodi mainitud kolme asutuse koostoos (Loorits
1929). Et Loorits end enne ERA loomist vaga kindlat ei tundnud, seda kinnitab
ka niiteks tema kiri Magistele 1927. aasta martsist. Kirja sisu keerleb tildiselt
molema noore teadlase tumeda tulevikuvaljavaate iimber. Muu hulgas teatab
Loorits: “Mis puutub Rahvaluule Arhiivisse, siis seletas mulle Ney yht-teist,
kuid 16plikku ei saa veel midagi.” Uhtlasi kahtlustab ta, et Eisen “tyyrib nih-
tavasti asja venitamise poole” (TUR, f 52, s 79, 1 26). See Looritsa murekiri
martsist eelneb vahetult valitsuse aprillis tehtud otsusele arhiiv luua. Parast
seda saab Loorits toepoolest tegutsema hakata.

Loorits ei ole arhiivi loomisega seotud komisjonide liige, ja voimalik, et
ametlike otsuste tegemisel ta otseselt kaasa radkida ei saanud. Ometi néikse
ta teemaga aktiivselt seotud olevat, seda nii praktilistes kiisimustes (loodava
arhiivi eelarve koostamine, asjaajamine isikute ja institutsioonide vahel) kui
ka kasikirjaliste kogudega seotud ettevalmistustes (Berg 2002: 22-23). Seega
kais Looritsa erialane areng paralleelselt arhiivi loomisega seotud ametliku kai-
guga, kord vihem, kord rohkem sellega péimudes. On ilmne, et Loorits moistis
Helsingis, et arhiivi loomine Tartusse tdhendab talle voimalust end erialasele
toole pithendada. Erialast tookohta tal ju ees ei terendanud ja nditeks eelmai-
nitud kirjas Mégistele 1927. aasta méartsist koneleb ta ajakirjanikuametist kui
voimalikust alternatiivist teadustoole. Kuid samal ajal ndgid institutsioonide
esindajad temas ka voimet arhiiv Tartus téole rakendada. Edasisi arenguid
silmas pidades olid mélemad ettekujutused digustatud. Seda enam, et arhiivis
loodi erialaseid tookohti ja see omakorda kujundas aluse eesti folkloristika
uuenemisele ja mitmekesistumisele.

Viitekirja kaitsmine

Helsingi-perioodi ja rahvaluule arhiivi loomise vahele jaab siiski veel viitekirja
koostamise aeg. 1926. aasta algul teaduskonna noukogule esitatud aruandes
peab Loorits selgitama, miks tema vaitekiri veel valmis ei ole. Ta pohjendab
seda, kirjeldades oma uurimisstrateegiat:

Mina ei loe oma stipendiaadi kohuseks kaugeltki ainult viitekirja kokku-
masindamist, vaid sddn omale palju laiemad néuded: tahan tutvuneda ja
pohjalikult siiveneda rahvaluule ja just baltikumi rahvaste folkloori alasse
Ja olengi juba kogund omale materjali mitu ja mitu korda enam kui seda
vditekirja pdrast vajaksin ega motlegi kasutada koiki neid aineid oma
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vditekirjas, vaid olen arvestanud ka tulevase teadusliku uurimistéoga.
(RA EAA.2100.2.573,153-53p)

Ta ei keskendu pelgalt viitekirja koostamisele, vaid loob endale tugeva erialase
pinna, kasutades koiki voimalusi professionaalse silmaringi kujundamiseks.

Kevadel saab tema kolmas stipendiaadi aasta ldbi, ent uurimuse késikirja
ta teaduskonna noukogule esitada ikkagi ei joua. Ta kurdab tervise iile mért-
sis, lisades ka arstitoendi (RA.EAA.2100.2.573, 1 57). Sellegipoolest esitab ta
samas aruandes “Liivi rahva usundi” viimistletud ja puhtalt iimber kirjutatud
peatiikkide loendi. Aprillis kiilastanud Looritsat tema kutsel ja rahalisel toel
liivlane Mari Saltjar, kellelt saadud materjali tahab ta veel uurimuse késikirja
lisada. Veel selgub, et ta on teinud liivi jututiiiipide registri, “mis oleks viite-
kirja nonda-6elda votmeks”, ja mis peaks siigisel ilmuma (RA.EAA.2100.2.573,
157-57p). Ilmselt viitab ta 1926. aastal sarjas Folklore Fellows’ Communications
ilmunud viljaandele “Livische Mérchen- und Sagenvarianten” (Loorits 1926b).
Just selle raamatu esitab Loorits 1927. aasta alguses habilitatsioonitooks (seda
oli vaja koos doktoriviitekirja ja eriloenguga, et saavutada digus teha tlikoolis
Oppetood), mille arvustuses kinnitab Walter Anderson, et see on “kéikide tanini
iileskirjutatud liivi traditsionaalsete rahvajuttude kataloog”. Uhtlasi, et seni
on niisuguseid katalooge ilmunud kiimme, esimene Antti Aarnelt 1911. aas-
tal. Looritsa kataloogi peab ta eelnenuist seni koige tdaielikumaks. Andersoni
kasikirjalisele arvustusele on oma allkirja ja néusoleku lisanud ka M. J. Eisen
(RA EAA.2100.2.573,1 70). Ilmneb, et kuigi viitekirja kéasikirja Looritsal ette
néidata ei ole, on ta eriala seisukohalt tegutsenud iseteadlikult, laiahaardeli-
selt ja stlisteemselt.

Looritsa selgitused 1926. aasta kevadel olid piisavad, et saada veel sti-
pendium kuueks kuuks, seega 1926. aasta 16puni (RA EAA.2100.2.573, 1 58).
Sellestki perioodist leidub seiku tema kirjades Mégistele. Néiteks on ta 6. juu-
nil teinud varvika kokkuvotte sellest, kuidas teaduskonnas arutatud nende
stipendiumitaotluste iile, muuhulgas mainides, et talle tuli kasuks nii esitatud
arstitdend kui ka Eiseni ja Saareste puudumine arutelult (TUR 52, s79,117).
Aruandes ja kirjas mainitud terviserike oli aga Looritsa jaoks kiillalt tosine,
nagu see ilmneb haigusajal 1925. ja 1926. aasta mértsis saadetud kirjadest
Masgistele. Uks kirjadest 16peb sénadega: “Armas séber, mul on kole halb olla”
(TUR 52, s 79,1 11-12; 1 14-14p). Sellegipoolest ei kaota Loorits oma helget
meelt ka koige nukramates kirjades.

1926. aasta siigisel koostatud dokumentidest selgub, et Looritsa kéasikiri
on trikiks valmis ja ta voib valmistuda kaitsmiseks. Kaitsmine on méaratud
8. detsembrile kella 12 iilikooli aulas. Kaitsmise kinnitas teaduskonna néukogu
9. detsembril, selle otsusega on Oskar Loorits tunnistatud “doktor philosophiae
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kraadi vaariliseks rahvaluule alal” (RA EAA.2100.1.8088, 152). Vaitekirja opo-
nentideks on M. J. Eisen (kes esitas oma vastulause kirjalikult ja tervislikel
pohjustel kaitsmisel ei viibinud) ning Walter Anderson.

Eiseni viga ilusa kaekirjaga vormistatud tekstis voib hakatuseks lugeda,
et “Liivi rahva miitoloogia alal pidid folkloristid tdnini nagu hidmaras késitsi
kobama”, sest “triikitud materjali” oli 44armiselt vahe. Kuigi ta ei ole materjali
esitusliku kiljega taielikult péari (alapealkirjadega on Loorits ainese esitust
litalt killustanud), leiab ta teose olevat siiski tervikliku ja iilevaatliku. Kiill
aga pahurdab Eisen Looritsa keelekasutuse péarast (talle ei meeldi nt murde-
sonade kasutus iildkeelesonade asemel, sénavormid “teinuvad”, “olnuvad”),
soovitades iihtlustada ja viimistleda véljendust Oigekeelsussonaraamatu abil
(RA EAA.21000.1.8088, 1 56-58).

Anderson toob Eisenist enam esile Looritsa (eel)t66d, mis seostuvad véiite-
kirja koostamisega (RA EAA.2100.1.8088, 1 59-63). Ta rohutab ka, et Loorits
jalgib “praeguste liivlaste oma teadvuses valitsevat miitoloogiliste moistete
liigitelu”. Samuti juhib Anderson oma retsensioonis tdhelepanu toigale, et usun-
diliste olendite méédratlemisel ei piirdu Loorits ainult teaduslike nimetustega,
vaid poorab tdhelepanu ka nn omanimetustele. Vajadusest koguda usundiliste
olendite rahvapéaraseid nimetusi nii tdnapéeval kui ka leida tapsustusi vane-
ma ainese kohta kirjutab Loorits ka tisna varsti parast viaitekirja kaitsmist
(Loorits 1929: 2—4).° Seega markab ja tunnustab Anderson Looritsa kalduvust
vaadelda rahvaluulet nii uurija kui ka uuritava pilgu 14bi, nagu sedagi, et
rahvaluulet saab vaadelda ka 20. sajandi alguskiimnendite ithiskonnas. Veel
juhib Anderson tdhelepanu metoodilistele aspektidele. Kui Loorits on oma té6d
nimetanud deskriptiivseks ehk kirjeldavaks, ndeb Anderson selles voimalust, et
see kaitsmisel kaitsjale kahjuks tuleb. Ilmselt ei ole deskriptiivsus meetodina
kuigi korgelt hinnatud. Anderson aga selgitab: Looritsa deskriptiivsust tuleks
pigem moista seni teadusele tundmatu ala tappiskirjeldusena. Ta rohutab, et
Looritsa kasitletud valdkond “on teadusele veel taielik uudismaa”. Nii Ander-
soni uudismaa-kujund kui ka Eiseni hdmaras késitsi kobamise kujund (voi
ka Looritsa aruannetest kohatud “tuhnimine ragastikus”) osutavad selleaegse
teaduse hetkeseseisule: esmase iilesandena oli vaja materjali koguda ja seejérel
kogutud ainest esitleda. Viimane aga eeldas deskriptiivse meetodi rakendamist.
Deskriptiivse meetodi korval tuleb Andersoni retsensioonis iiksikasjalikult juttu
ka vordlevast meetodist, mis oli sel ajal valdavaim ja autoriteetseim meetod.
Siin heidab Anderson Looritsale ette, et too esitab jarjekindlalt kull 14ti ja
eesti paralleele, samas slaavi ja germaani paralleelainest esitab ta juhuslikult.
Anderson leiab, et selline valikulisus viib lugejad segadusse: mil mééral on
kirjeldatavate ndhtuste puhul tegemist regionaalse, mil mééral aga laiemas
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areaalis levinud ilmingutega. Sellistest etteheidetest kostub vordleva meetodi
keerulisus, aga ka ootused uurimistulemustele.

Nagu Eisen, nii ka Anderson ei ole rahul Looritsa keelekasutusega. Ent kui
Eisen kritiseeris Looritsa ebajarjekindlust kaasaegse eesti kirjakeele kasuta-
misel, siis Anderson toob esile hoopis midagi muud: “Aga autorile voib teha tihe
veelgi tosisema etteheite: nimelt selle, et ta oma raamatu eesti keeles tritkkkida
on lasknud.” Tema réhutab, et eesti keeles lugejate arv on viike ja samas paljud,
kes selle ainese vastu huvi tunnevad, eesti keelt ei oska (RA EAA.2100.1.8088,
1 63). Teaduskeelega seotud pingevali ja valikute mitmesuunalisus oli ka sel
ajal ilmselgelt olemas. Naib, et iildjoontes saab neist pingetest eristada kahte
arusaama. Uhel juhul vastanduvad eesti ja rahvusvahelisus (valistades tei-
neteist), teisel juhul ndhakse eesti kultuuri rahvusvahelise kultuuri osana.

Viitekirja kaitsmise jarel ei olnud iilikoolil Looritsale veel t66d pakkuda. Ka
sellest murest on ta Mégistele juba varemalt kirjutanud. Enne kaitsmist, 15. no-
vembril vahendas ta Méagistele Walter Andersonilt saadud sénumit: “Ta tutles
mulle lausa, et polevat muud loota, kui vast haal juhusel stipendiumi pikendust
kolmeks kuuks, loengutest ei maksvat kéneldagi” (TUR f52, s 79,121). Loorits
teeb avalduse jatta ta 1927. aastaks tilikooli juurde stipendiaadi staatusse, ent
ilma stipendiumita (ta lootis saada toetust Kultuurkapitalilt). Teaduskonna
ettepanekul ilikooli valitsus selle ka rahuldas (RA EAA.2100.2.573,1 64). Et
saada oigus tootada iilikoolis 6ppejouna, pidi ta esitama habilitatsioonitdo ja esi-
nema vastava loenguga. Habilitatsioonitooks esitab ta “Livische Marchen- und
Sagenvarianten”, millest oli eelnevalt juttu. Habilitatsiooniettekande “Vélu”
pidas ta laupéeval, 19. mértsil 1927. aastal 6htul kell viis teaduskonna seminari
ruumis ilikooli peahoone III korrusel (RA EAA.2100.2b.44, 1 49). 30. mértsi
koosolekul kinnitas teaduskonna noukogu Looritsa habilitatsiooni ja lubas tal
loenguid pidada eradotsendina rahvaluule alal (RA EAA.2100.2.573,167—68).
Juba jargmisel kuul, aprillis rakendus Loorits rahvaluule arhiivi korraldus-
toosse. Seega avanes 1927. aasta kevadel Looritsale kaks erialast perspektiivi:
luba tootada 6ppejouna ja tilesanne rajada arhiiv.

To606 oppejouna

1920. aastatel oli iilikoolis kaks rahvaluuleprofessorit. Neist iiks, M. J. Eisen
sai 1927. aasta 28. septembril 70aastaseks. Toonaste reeglite jargi vois ta kill
jatkata loengute pidamist, ent kohustuslikku 6ppetood ja tootasu talle enam
ette ei ndhtud (Ederberg 1938: 104). Olgugi, et koht vabanes, ei avanud see
ust Looritsale: oli ju Anderson juba aasta tagasi talle 6elnud, et “loengutest
ei maksvat koneldagi” (TUR f 52, s 79, 1 21). Ent Loorits sai 1927. aasta sii-

23



Tiiu Jaago

gisest tulikooli juures oppeiilesande téitjana t66d. Tema tilesandeks oli 1abi
viia rahvaluule proseminare. Voimalik, et tema to6le rakendamine ei ldinud
probleemideta, sest naiteks 1929. aasta detsembris pidi dekaan Konstantin
Ramul iilikooli valitsusele selgitama, miks professor Andersoni kérval on vaja
veel teist 6ppejoudu. Ramul kirjutab: “Suure oppijate arvu tottu rahvaluules
ei suuda selle aine professor tiksi koiki, kellel on vaja proseminarist osa votta,
rahuldada, mis proseminari pidamise teise 6ppejou poolt moodapadsmatuks
teeb” (RA EAA.2100.2.573, 1 86). Looritsa osalust tilikoolis oli valitsusele vaja
pohjendada eelarvelise kitsikuse tottu. Teaduskonna ja eriala seisukohast tiitis
Loorits kahtlemata talle pandud ootuse 16imida rahvaluulearhiivi véimalused
uurimistoosse ja iihtlasi 6petada oskusi, mis arhiivis ja arhiiviainesega toita-
miseks vajalikud olid.

Ulevaate iilikoolis loetud kursustest saab iga poolaasta alguses ilmunud
“Eesti Vabariigi Tartu Ulikooli ettelugemiste kavadest” (1919—-1940). Looritsa
uilesandeks on tavaliselt hoolitseda proseminari eest, mida erinevatel semest-
ritel oli kas kaks voi neli, uldiselt kolm tundi nddalas. Osavétt proseminarist
oli vabatahtlik, tunnid toimusid arhiivi ruumides ja proseminari juhendamine
eeldas suures osas individuaalset t66d 6ppijaga. Kuid Loorits ei piirdunud oma
ulesande taitmisel miinimumiga, vaid pakkus jarjest vélja uusi proseminari-
teemasid ja liigendas tilesandeid 6ppijate voimetele vastavaks. Uhtlasi pakkus
ta valja nii rahvaluule-teoreetilisi kui ka ainetundmist kujundavaid loenguid.

Proseminarides tehtud t66st tiliopilastega voib saada ulevaate Looritsa artik-
list, kus ta kirjeldab materjali korraldamispohimotteid arhiivis (Loorits 1932a:
8-13). Ulispilaste to6ks oli originaaltekstide kopeerimine ja sedelkartoteekide
loomine. Uhtlasi on Looritsal kujunenud arusaam, mida iiliopilased suudavad
teha nii, et tulemus oleks kvaliteetne ja mil méaédral voi milliste téode juures
tuleb arhiivitootajal teha jarelkontroll. Ka mainib ta tilikooli assistendi Elmar
Passi osalust iilipilastoode kontrollimisel .1

Uksikasjadesse siiiivimata on siinse artikli seisukohast oluline, kuidas pdi-
mis Loorits omavahel 6ppe- ja arhiivi korrastustoo, kujundades nonda uut
olukorda eesti rahvaluuleteaduse protsessis. Artiklis 6eldule lisaks v6ib aru-
annetest leida ka teavet selle kohta, kuidas Loorits hindas 6ppijate suhtumist
arhiivitoosse. Ilmneb, et osa oppijaid pidasid tema “proseminari liiga raskeks
ja siirdusid mujale” v6i “kaisid mitmed preilid minult to6vahendust néudmas
ja seda mitte saades siirdusid teisale”. Samas aga kiidab ta neid, kes toole
jaid: “Koik [---] tootasid vaga hasti ja hoolsasti, kirjutasid vastava ainekogu
sedeleid, siis siistematiseerisid selle, koostasid uilevaatlikke kaarte ja esitasid
vastava kokkuvattelise ettekande” (RA EAA.2100.2.573,198;1 109p). Harvem
kiidab ta oma Oppijaid nimeliselt. Naiteks 1932. aastal on Richard Viidebaum
(Viidalepp) teinud uurimuse lastehirmutiste teemal, mis osutus “parimaks
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senitehtud uligpilastoode hulgas”. Jargmise aasta seminarist tostab ta esile
Rudolf Poldmae iilevaadet eesti prohvetitest (“seminarit6o hasti lopule vii-
dud”) ning Erna Normanni varsianaliiiisi rahvalaulust “Kurg kiindmas” (RA
EAA.2100.2.573,1119).

Siin nimetatud ja teisedki noored uurijad kirjutasid kaastéid Oskar Loo-
ritsa algatatud artiklite kogumikele “Vanavara vallast” (1932) ja “Kaleviste
mailt” (1935). Ta markab noorte uurijate osa rahvaluuleteaduse uuendamisel
ja oskab seda suunata ning esile tuua. Naiteks Lucie Podrase rahvalaulu-alase
uurimusega seoses viskab Loorits 6hku kiisimuse, kas Oskar Kallase geograa-
filis-ajaloolise ehk soome meetodiga tehtud uurimuse tulemused 1901. aastast
kehtivad niiiid, kui on juurde tulnud palju uut lauluainest (Loorits 1932b: 11).%
Mbni aasta hiljem ilmunud Lucie Podrase artikkel regilaulude kujunemisest
on toepoolest uuenduslik. Ta ei selgita regilaulude geneesi soome koolkonna
vaimus, otsides lauluvariantide vordlemise kaudu laulu algkuju, vaid koneleb
lauludes omavahel psimuvatest motiividest ja sellest tulenevalt temaatiliselt ja
stiililt tihte kuuluvatest laulurithmadest ehk tsiiklitest (Podras 1935). Looritsa
huvi soome meetodil tehtud uurimuste stiili (“pedantne tiksikasjade kuhjamine”
versus “esseistlik esitusviis”) ja meetodi edasiarengute vastu (range véirsiana-
liitisi asemel idee- ja motiivianaliiiis) tuleb esile ka niiteks Anna Bérzkalne
doktoritoo vastulauses 1942. aasta juunis (RA EAA.2100.2b.9, 1 16-17).

Proseminari praktiliste harjutuste korval pakkus Loorits ka loenguid. Esial-
gu valis ta usunditeemad. Alustanud 1929. aasta kevadsemestril “Eesti usundi
peajoontega”, liikus ta jargmistel semestritel kitsamate voi spetsiifilisemate
alateemade juurde (haldjad, “voorad mgjud” eesti haldjausundis; usundiliste
kujutelmade ajalugu; eesti miitoloogia). 1930. aastate alguses toi ta 6ppekav-
va kursuse “Rahvaluulelisi komistussonu”, milles ta késitles rahvapéraste ja
teaduses kasutatavate mairatluste omavahelisi seoseid. Proseminari pare-
maks juhendamiseks pakkus ta rahvaluuleteoreetilisi sissejuhatusi ainesse.
1940. aastal, kui senine rahvaluuleprofessor Walter Anderson oli Tartust lah-
kunud, sai Loorits iilesandeks lugeda teoreetilisi ja laiema teemaulatusega
aineid. Noukogude voimu esimesel aastal lisandus Gppekavva vene folkloori
kursus (RA EAA.2100.2.573.1179).

Aruannetest voib lunklikult saada aimu ka sellest, kui suur oli Looritsa
oppetookoormus ja kui paljud tema loenguid kuulasid. Uldiselt koosnes kursus
enamasti 11-12 loengutunnist, harjutustéodega seotud individuaaltunde kogu-
nes rohkem, 15-20 tundi. Eriloengute kuulajaid néikse olevat piisivalt kohal
kolm-neli, iildteoreetilistesse loengutesse kogunes piisivaid kuulajaid nelja-
viie ringis. 1940. aastal, kui Loorits pidas mitu ildist ja teooriale piihendatud
kursust, oli loengutes osalejaid rohkem — 11 kuni 18. Proseminaridest vottis
tavaliselt osa kiimmekond 6ppijat (RA EAA.2100.2.573,194-94p; 1 172-173).
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Ootuspérastele andmetele lisaks v6ib Looritsa aruannetest néha, kuidas ta
reageerib muutuvatele oludele kiiresti ja voib-olla kaasaegsete vaates ka tera-
valt. Naiteks rohutab ta 1935. aastal esitatud aruandes oma uurimisviisi eripdra
teiste uurijate viljeldavate lahenemisviisidega vorreldes: “Késitlen peamiselt
rahvaloomingu psiihholoogilist, sotsioloogilist ja kultuuriloolist tagapshja, kuna
ajaloolis-geograafilise vaateviisi jatsin prof. Andersoni ja esteetilise vaatlusviisi
dr. Anni selgitada” (RA EAA.2100.2.573,1135). Aruande lugeja on alla jooninud
valjendi vaateviisi jatsin: ilmselt mojus selline esitus hierarhiliselt, kus Loorits
asetab end juhtija rolli. Siiski tuleb siin ilmsiks nii rahvaluule uurimise metoodi-
liste voimaluste avardumine kui ka ta enesepaigutus uurimisviiside véljal. Ent
see teema el ilmu aruandesse just siis sugugi juhuslikult. Nimelt pidas 1935. aas-
ta stigissemestril eesti ja iildise kirjanduse oppetoolis tegutsev August Annist
loengukursuse “Eesti rahvaluule kunstiline kiilg”, jitkates sama loengusarja
ka 1936. aasta molemal semestril (RA EAA.2100.2.23,189;193;1104). Uhtlasi
valis Annist oma 1936. aasta 22. mail peetud habilitatsiooniettekande teemaks
“Kisimusi eesti rahvalaulude stiilist”, mille jarel sai ta diguse tootada dotsen-
dina (RA EAA.2100.2.23,198-101). Kuigi Annist siivenes kirjandusteadusse,
oli ta 1935. aastal viaideldes saanud doktorikraadi rahvaluule alal ja, nagu Loo-
rits margib, rahvaluule tihes valdkonnas ta ju tegutseski (RA EAA.2100.2b.4,
1 56). Kui Loorits 1942. aastal Tartust lahkus (Viires & Tedre 1998: 35), jaigi
rahvaluuledpetus Saksa okupatsiooniperioodi 16puni August Annisti kanda.!?

Vaadeldud perioodi iseloomustab eriala kiire areng. Andersoni tulekuga
ulikooli siivenes vordleva uurimise oskus. Looritsa tédperioodil lisandus uut
uurimisainest ja kujunesid uued uurimisviisid. Looritsa juures tegid oma uu-
rimistoid mitmed ulidpilased, kes kaitsesid sgjaeelses iilikoolis rahvaluule-
alase magistritoo (Berg 1999: 116). Ta julgustas noori uurijaid kasutama uusi
uurimisviise ja -votteid. Kuigi Loorits ei h6lmanud koiki rahvaluulega seotud
uurimisvaldkondi, oli ta aktiivne oma suunal ja oskas ndha nii enda kui ka
teiste kohta tildises uurimispildis.

Lopetuseks

Oma teadlastee alguses, 1924. aasta kevadel visandas Loorits kirjas Mégistele
teadlaste ajaliku ja ajatu elu. Loorits leiab, et on vaja teha midagi péérast — min-
na jalgrattamatkale mooda Eestit, pakkudes marsruudi ja tegevusplaani, mis
kohati on péris lennukas: “Haapsalust kyhveldame yle mere Soare moale kah”.
Seda pohjusel, et muidu koguvad nad “kdik oma noorusaastad seda vara, mida
kivi ei s66 ega rooste riku”, aga nemad ise vananevad siiski, kuni “moondume
raamatute automaatseiks registreiks” (TUR f52, s 79, 16-7). Tegelikkus kuju-
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nes teisiti. Hoolimata sellest, et Looritsa t66d kuuluvad enamasti 20. sajandi
teise veerandisse ja keskpaika, ei ole ta pelgalt nimi raamatute registrites voi
teadusajaloo lilevaadetes. Taas ja taas on loetud tema artiklit “Vagilase proto-
tutpidest” 1927. aastast, mis on mh esimene Looritsa teadustoo eesti rahvaluule
alalt ja kus ta kasutab enda kogutud ainest, nagu rohutab Ulo Tedre (1991: 172;
Loorits 1927). Just see t66 on leidnud edasiarendamist ithe rahvajutuliigi — paja-
tuse piiritlemisel ja rahvaluule kui parimusprotsessi uurimisel (Laugaste 1957;
Hiiemée 1978: 10-12). Voib-olla vahesed on lugenud kolmeosalist suurteost
“Grundziige des estnischen Volksglaubens” (1949-1960), ent bro§iitiri-mootu
“Eesti rahvausundi maailmavaadet” teavad kindlasti paljud, seda enam, et selle
kordustriikk ilmus 1990. aastal (Loorits 1932b). Rahvaluuleteadmiste aabitsa
hulka kuulub Looritsa rahvaluule moiste (1936; vt Jaago 1999). Viljaspool
eriala on huvi pakkunud Looritsa maailmavaatelised seisukohad, olgu neid
siis kritiseerides voi motestades ja edasi arendades.

Looritsa stindmustetihe elu, emotsioone tdis suhtlus ja muutustes vastupi-
dav teadustoo on pakkunud ainest mitmeteks, sh vastuolulistekski portreedeks.
Artiklis vaadeldud aruannetest tulid ilmsiks portreejooned, mis konelevad pi-
devast enesearengust, aga ka erialasest enesekindlusest. Loorits on laiahaarde-
line, samas sihte ndha ja seada oskav tegutseja. Tema to6kus haakus véimega
kiiresti oppida ja kogetut praktilisse tegevusse rakendada. Aruannetest vois
nédha argipdeva, mille tagasivaatavalt antavad hinnangud Looritsa toéle varju
jatavad. Seda vois eriti hésti jalgida ERA loomisega seoses. Kui tildiselt réhuta-
takse selles kas enam Looritsa voi vastupidi, institutsioonide osa, siis Looritsa
aruannetes sisalduv teave suunas nigema isiklike ja institutsionaalsete tegurite
poimumist selles protsessis. Samuti t6id aruanded Looritsa kui arhiivijuha-
taja varjust vélja tema kui oppejou. Ta toob tilikooliopetusse oskuse kasutada
arhiiviainest praktilises uurimist6os. Pakkudes tiliopilastele voimetekohaseid
ulesandeid, rohutab ta toodistsipliini olulisust. Olles ise rahvaluuleteaduse
uuendaja, néeb ta ka iliopilaste t66des uute uurimisviiside otsinguid. Ta toe-
tab ning tunnustab noori uurijaid nende erialastes putidlustes. Kuigi enne
1940. aastat ei olnud tema iilesandeks lugeda teoreetilisi kursusi, pakub ta
siiski vélja voimalusi oma uurimishuvi ka loengutes rakendada. Kui 6ppetooli
esimestel aastatel jagunes t66 kahe 6ppejou vahel nii, et Eisen oli eesti aine
tundja ja Anderson valdas uurimismeetodeid, siis Andersoni ja Looritsa t6ojao-
tuses néaikse Loorits suurendavat meetodite ja uurimisviiside mitmekesisust.

Tanusonad

Uurimistood on finantseerinud Eesti Teadusagentuur (PRG 670).

27



Tiiu Jaago

Kommentaarid

! Oskar Looritsa aruanded 16pevad 1940. aasta kevadsemestriga. Tema osalust Tar-
tu Ulikoolis 1940. aasta siigisest kuni 1942. aasta kevadeni (s.0 ndukogude véimu
esimesel ja Saksa okupatsiooni esimesel aastal) saab jalgida filosoofiateaduskonna
tegevust kajastavatest toimikutest. Selgub, et Loorits oli iilikooliga seotud 1942. aasta
kevadsemestrini. Niiteks vottis ta eksameid vastu 1942. aasta juuli alguseni (RA
EAA.2100.13.18,1 17-20). Sama aasta siigise loengu- ja eksamikavades, nagu ka 6p-
peiilesande téaitjate nimekirjas Looritsat enam ei kohta (RA EAA.2100.13.18,121; RA
EAA.2100.13.138,191). Viimased teadustoode kaitsmised, millega Loorits oli Tartu
ulikooli 6ppejouna seotud, jadvad 1942. aasta esimesse poolde: 1942. aasta jaanuaris
on ta Richard Viidalepa magistritéo ja sama aasta juunis Anna Bérzkalne doktorit6
oponent (RA ERA.2100.1.18263, 1 75-77; RA EAA.2100.2b.9, 1 13-19).

Hasso Krull kirjutab vastulause Anti Selarti Looritsa motteilma télgendusele. Kui
Selart ndeb Oskar Looritsa 1950. aastate toodes peaasjalikult 144ne-, saksa- ja krist-
luse vaenulikkust, juhib Hasso Krull tdhelepanu sellele, et Looritsa seisukohad ei
lahtu mitte ajaloost vaid parimusest, mis ehitub iiles teistele seesmistele reeglitele kui
ajalooteadus. Kuigi mélemad autorid arutlevad Looritsa 1950. aastate seisukohtade
iile, osutab Hasso Krull just siin artiklis vaadeldaval perioodil tehtud uurimustele,
mis 16id pinnase Looritsa maailmavaatelistele seisukohtadele.

3 Vt nt “Tartu Ulikooli ajaloo” ITI osast iilidpilaste arvu ja rahvuslikku ning sotsiaalset
koosseisu Siilivask & Palamets 1982: 58-60.

4 Viide iihele varasemale episoodile voiks selles valguses osutada iihelt poolt siin koneks
oleva tegevuse jarjepidevusele (Setédla, Kettunen, Loorits liivi ainese uurijana), teisalt
aga esile tuua seda, mida muutis Eesti teaduse arengu seisukohalt akadeemilise
hariduse omandamise ja teadust6o tegemise voimalus Tartus. Jargnev, Johan Kopu
mélestustest parit episood jddb sajandi algusse. “1905. a. augustikuu keskpaigas
ilmus prof. E. N. Setéla Tartu, et siit jatkata séitu Léatimaale — viimset Liivimaa
liivlast tiles otsima ja kiilastama.” Jargneb ligi nddala kestnud keeleretke kirjeldus
tiheksal lehekiiljel (Kopp 1991: 109-118). See kirjeldus lobustab lugejaid ettetulnud
seiklustega: oli ju tegemist méssumeelse aastaga ja nii tolgendasid kohalikud keele-
retke ka kui suitsukatet poliitilisele assitustoole. Otsitud “Liivimaa viimast liivlast”
ei leitudki ja Kopp imetleb oma teekaaslase innukuse korval ka oskust iile saada
pettumusest, todedes, et “eitav tulemus on teaduses ikkagi ka tulemus” (Kopp 1991:
118). Milestustest selgub ka, et Helsingi iilikooli soome keele ja kirjanduse professor
Emil Nestor Setéala (1864—1935) oli saanud vihje Oskar Kallaselt (1868-1946), kellele
omakorda oli sellest teada andnud “l4ti teadlane, parastine professor Endzeling”, ja
tema oli selle kohta lugenud moni aasta varem ilmunud latikeelsest kalendrist. Kopp
sattus Setéla kaaslaseks, kuna viimane vajas lati keele tolki. “Parastine professor”
Janis Endzelins (1873-1961) oli 1897. aastal 16petanud Tartu iilikooli klassikalise
filoloogia kandidaadina (nagu moned aastad varem Oskar Kallas). Seejérel tegutses
ta kuni 1909. aastani Tartu tilikoolis. Kui 1919. aastal loodi Léti ilikool, alustas ta
seal aasta hiljem tood balti keelte ja vordleva keeleteaduse professorina. Sealt tun-
neb teda ka Oskar Loorits (TUR £ 52, s 79, 1 5p; Loorits 1933). Ilmneb, kuidas Tartu
oli sajandi alguses iiks solmpunkte toonaste teadlaste suhete vorgus, ent vordseks
partnerluseks oli vaja ikkagi vastava institutsiooni olemasolu. See sai voimalikuks
parast eestikeelse tilikooli loomist.

? Kahe rahvaluuleprofessori olemasolu Tartu tilikoolis ei olnud naaberalade 5ppetoolide
kontekstis sugugi mitte tavaline. Walter Anderson valiti Tartu Ulikooli néukogu
koosolekul eesti ja vordleva rahvaluule professoriks 29. oktoobril 1919. aastal,

28



Oskar Looritsa portree Tartu iilikoolile esitatud aruannete valguses

kui ilikool oli 6ppetodga juba alustanud. Rahvaluule 6ppetool oli aga loodud juba
augustis ning M. J. Eisen sai loengutega alustada stigisel. Nimelt oli Eisenile tilikoolis
loodud kiill piisiv, kuigi mitte professorikoht. Erakorralise professori staatuse sai ta
1921. aasta algul. (Vt Berg 1999: 24-25; Jaago 2003: 41.) Eestlastest professorid olid
enamasti esialgu professori kohusetaitjad. Nii Gustav Suits kui ka Jaan Jogever said
professoreiks 1924. aasta siigissemestrist.

Lauri Kettunen, Oskar Loorits ja Julius Mégiste on kolmik, keda meenutab August
Annist seoses Akadeemilise Emakeele Seltsi loomisega méartsis 1920. aastal. Looritsa
kuju ilmub tema malupilti kui “valge pea, lithinégelik, elav kui sade [---] darmiselt
kiiremotteline ja kiiresti tootav, aga kui kiiresti ka viltujooksev”. Julius Magiste (tolle-
aegse nimega Mélson) on seevastu “veidi pikaline, veidi kohmakas, aga seda suurema
istumisvoimega, detailikorjamise hoolega. Ta oli nagu loodud sonaraamatute tegijaks.
[---] Ka temal oli kirjanduslikku soont, ta pikkades, ragisevalt detaile taistuubitud
lauseis vilksatas toredat huumorit. Aga ta tiise olemus ei tousnud nii kergesti lendu
kui ta kaaslastel”. Kettuneni iseloomustab ta: “vordlemisi lithike ja riassakas savo-
lane, ikka liikuv, ikka askeldav, kdbejalgne. Ta nimi viitas rebase taibukusele — ja
pohjusega, aga temas oli ka midagi soome karust. Vahemalt tema t66joud oli otse
karupéarane, niisamuti ta jonn, kui oli tarvis midagi 14bi viia. Ja tema adgedus, kui
tuli oma seisukohti kaitsta — ei siis olnud hoo ega hoobi vahet.” (Annist 1987: 261).

Oskar Loorits on kooligrammatika alaseid seisukohti esitanud oma opikuis: “Eesti
keele grammatika” (1923), “Eesti keele kooligrammatika” (1925) ja “Eesti kirjakeele
tabelid” (1925). Oskar Looritsa vaateid eesti keele grammatikale on ldhemalt késit-
lenud Monika Tasa (Tasa 2008: 48-55).

Folkloristid ei kasuta rahvasundi tdhenduses ebausu moéistet ning Looritsal ndikse
olevat selles maarav roll. Oma viitekirjas tutvustab ta liivlaste endi moisteid, millega
nad tdhistavad mitmeid uskumisega seotud maotteilmasid, ja jouab jareldusele, et ka
“ristiusk on teatud ebausu viljendusvorm” (Loorits 1926a: 7). Edaspidistes toodes
koneleb ta sihipdraselt rahvausust. Kiimme aastat péarast viitekirja ilmumist osutab
ta Eesti entsiiklopeedia “Rahvausu” méarksonaartiklis “ebausule” kui “teatava iileoleva
eelarvamusega” rahvausu stiinontiitimile (Loorits 1935-1936: 1376-1380).

Viidatud 1928. aastal kirjutatud arhiivi iilesandeid selgitavas artiklis kasutab Loorits
moistet “tédnapéeva folkloor” ja tutvustab modernse tihiskonna rahvaluuleliike, tuues
ohtralt ka néiteid (Loorits 1929). Teise maailmasdgja jargsel perioodil see valdkond kas
véaandub poliitilise surve all voi taandub rahvaluuleteooriast iildse, et siis 1980. aastate
teisel poolel eesti folkloristikasse tagasi tulla. (Vt nt Krikmann 2001: 56-57; Saarlo
2019; Jaago 2019: 130-131.)

Elmar Pass (1901-1970) oli 1928. aastal voetud iilikooli tocle assistendina prof An-
dersoni ettepanekul. Pissi iilesandeks oli proseminari- ja seminaritéode tehniline
kontroll (Jaago & Kaiva 2021: 187).

Oskar Looritsa kiisimusele, kas Kallase 1901. aastal soome meetodil tehtud uurimistu-
lemused kehtivad ka siis, kui uurimisse lisada 20. sajandil talletatud lauluaines, juhtis
minu tdhelepanu 1980. aastatel prof. Eduard Laugaste. Ta kirjeldas Oskar Looritsa
proseminare ja mainis muu hulgas, et Loorits oskas esitada “andekaid kiisimusi”.
Ilmselgelt majusid Looritsa ettepanekud osalt intrigeerivalt, osalt uuenduslikult,
kujundades niiviisi eriala virskendavat diskussiooni-keskkonda.

1942. aasta stigisest 1944. aasta kevadeni luges Annist kolmel semestril rahvaluule
tuldkursust “Valitud peatiikke eesti rahvaluulest”, 1943. aasta kevadsemestril eri-
kursust “Kalevipoeg ja rahvalaulud” ja vihemalt iihel semestril (1943. a stigisel) viis
14abi proseminari (RA EAA.2100.2.23,1167-184; RA EAA.2100.13.18,1 21).
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Arhiiviallikad

TRU £ 52, s 79 — Tartu Ulikooli Raamatukogu. Oskar Looritsa kirjad Julius Mégistele.
RA EAA.2100 — Rahvusarhiiv, Eesti Vabariigi Tartu Ulikooli arhiiv.
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Oskar Loorits (1900-1961) is an Estonian folklore researcher, who is primarily known
as the researcher of the folk tradition and religion of the Livonians, and as the founder
and the first director of the Estonian Folklore Archives, founded in 1927. His connec-
tions with the University of Tartu have been discussed to a lesser extent. The article is
based on the materials of the University of Tartu, mainly personnel records, stored in
the National Archives of Estonia.

Loorits was admitted to the University of Tartu in 1919, i.e., the same year the
university adopted Estonian as the language of instruction instead of Russian and Ger-
man. This involved the opening of new chairs, including the Chair of the Baltic Finnic
Languages and the Chair of Folkloristics. Loorits specialised in Baltic Finnic languages
and graduated with a master’s degree in 1923. Thereafter he started doctoral studies,
while also changing his specialisation. In 1926, he presented his research on Livonian
folk religion, for which he was awarded a doctoral degree in folkloristics. In 1927, he
submitted the papers required for habilitation to the university and received the right
to work as a lecturer at the university. From 1927 to 1942, he worked as an associate
professor of folkloristics at the University of Tartu. In 1944, he left Estonia for Sweden.

The article looks at the activities of Loorits at the University of Tartu in the period
1919-1942. As he received a scholarship from the university for both studies (1921-1923)
and research (1923-1927), he had to present a report of his completed work to the uni-
versity’s Faculty of Philosophy and to the university’s government at the end of each
term. As he worked at the university at an hourly rate, he continued reporting until the
Soviet power was established in Estonia in the summer of 1940.

Besides factual information, his reports contain a remarkable amount of informa-
tion on his personal development. These reports reflect Loorits’ keen eye for research
problems and opportunities and reveal his great work ability and strict self-discipline.
He was able to manage large research fields as he saw possibilities for organising them.
He was a strict lecturer, although supportive of young researchers when they were suc-
cessful. Loorits’ reports and the accompanying documents also provide an insight into
the everyday life at the university of the 1920s—-1930s. One can see that at the begin-
ning of the period, the comparative method was predominant (this research method was
represented by the professor of folkloristics Walter Anderson), and then the research
methods based on the tradition group and presentation (Loorits) and the poetics of
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folklore (August Annist) were added. This was a period of significant advancement of
research and science. While Loorits was able to see potential research perspectives and
apply new research methods, his work was also theoretically innovative and shaped the
future folklore research.
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teaduse ajalugu.
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Teesid: Oskar Looritsa roll eesti rahvaluuleteaduses on olnud mitmekiilgne
ning eriline. Viljaka teadlasena on ta paljude védljaannete — uurimuste ja tea-
dusartiklite autor, kelle mitmekiilgsus avaldub veel ka keskendumises liivi rah-
valuulepéarandi hoolikale talletamisele ning selle hoimurahva piisimajaamise
eest seismisele, Eesti Rahvaluule Arhiivi (ERA) loomises ja selle kujundamises
rahvusvaheliselt tunnustatavaks folklooriarhiiviks ning uurimisasutuseks.

Usundiloolasena ning rahvusideoloogina on Loorits oma uurimusteski ikka
jajalle tahelepanu posranud eesti jt soomeugri rahvaste kultuurilise identiteedi
kujunemisele, otsides ja leides folkloorindhtustes téestust oma seisukohtadele.
Tema mahuka teadustoo vaatlusel selgub, et nimelt see aspekt on kdige enam
vastukaja leidnud folkloristide jt 14hedaste erialade teadlaste seas, kusjuures
hinnangu andmisel tulevad ndhtavale usundiuurimise arenguetapid alates 19. sa-
jandi Iopukiimnenditest kuni tdnapdevani, mil laia huviliste ringi aktuaalseks
arutlusteemaks on looritsalikust motteviisist inspireeritud kiisimus, kas oleme
loodusrahvas voi metsarahvas.

Mirksonad: animism, Eesti Rahvaluule Arhiiv, liivi folkloor, loodusrahvas,
rahvusideoloogia, usundifenomenoloogia

Oskar Loorits - teadlane ja isiksus

Venna sonul oli Oskar olnud poisipodlves koerusttéis roobeldis, koolipingis viieli-
ne, tdiskasvanuna fdge, kartmatu ja jareleandmatu, terava sule ja sonaga (Loo-
rits, A. 2000). Asjaoludest, mis osutusid mésdravaks Oskar Looritsa, 1919. aasta
siigisel Tartu Ulikooli keeleteaduskonda astunud tudengi kujunemisteel, pean
oluliseks Jakob Hurda arusaama vanavara kogumise eesméirkidest. Rahvapoee-
tika pohiliikide korval pidas Hurt oma ileskutses “Paar palvid...” vajalikuks
talletada sellal ebausu silti (vrd Hurt 1989: 50jj) kandvat stinkretistlikku rah-
vausundilist parandit. Loorits tutvus Hurda kogu temaatikaga juba tiliopilase-
na, kui see oli hoiul Helsingis Soome Kirjanduse Seltsi arhiivis. Seal tutvustas
talle Hurda kogu Kaarle Krohn ning avaldas omalt poolt vaimustust saavutatu
kohta. Oma soovist Hurda tiritust jitkata ning edasi arendada kirjutas Loorits
hiljem: “Juba mone néadala jooksul armusin ka mina Hurda kogudesse niivord,
et koigi meeli tundsin: nende lehekiilgede vaimsuse ja loomingu uurimine peab
saama minu elutooks.” (Loorits 1937: 57) Looritsa koostatud on ka sisuregister
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Hurda kogu pohiseeria kiimnele esimesele tekstikoitele (H II 1-10), see asub
Eesti Rahvaluule Arhiivi praeguses uurijatetoas.

Pilt 1. Oskar Loorits tudengina (1922). EKLA A-137: 2.
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Moénevorra juhuslikum, ent edaspidises t66s seda mé&dravam oli Looritsa
esimene kogumisretk Liivimaale 1920. aasta suvel. Nimelt onnestus Soome
keele-teadlasel Lauri Kettunenil, kes sellal Tartu Ulikoolis professorina t66-
tas, saada keeleuuringuteks abiraha. Retkekaaslaseks sai ta Julius Méagiste
asemel Oskar Looritsa. Kettunen oli suure vilitéokogemusega, oma noorest
kaaslasest 15 aastat vanem. Vilunud suhtleja ning keeleandeka kiisitlejana
oli ta noorele tudengile heaks eeskujuks. Kettunen on hiljem meenutanud, et
vorreldes Magistega oli “Oku” parim valik: oppis herkdsti liivi keelt ragdkima
ja nopeasti kirjutama, abistas fonografeerimisel, ei visinud ega virisenud pika
toopéeva iile, tundis end kohalikes peredes vabalt, hullas lastega ja vestles
vanuritega otsekui eakaaslane. Juhendaja sonutsi: “Alusta alkaen tuli Loo-
ritsista liivildisten lempilapsi” (Kettunen 1961: 351-354, 360). Nii sai Oskar
Loorits — kerdiliji Jumalan armosta — esimeselt Liivimaa kogumisretkelt hea
edukogemuse. Siit sai alguse ka aastaid kestev hool liivlaste kultuurilise ja
rahvusliku piisimise ning edenemise eest (Blumberga 2004: 10 jj; Vastrik 2005:
204-205). Juba esimese Liivi-retke jarel ilmus Looritsalt lithikirjutisi perioodi-
kas, matkamuljeid, materjalitutvustusi, ilevaateid paevakajalistest sindmus-
test Liivi rannas. Usutavasti on tema empaatiline suhe liivlastega omalt poolt
kaasa aidanud kujunemisele rahvusideoloogiks. Muret hoimurahva kiekaigu
péarast on ta korduvalt avaldanud 1934. ja 1935. aastal. Autori hoiakuid ise-
loomustab ERK (Eesti Rahvuslaste Klubi) Toimetistes ja Pdevalehes ilmunud
artikkel “Liivi rahva elu ja surma kiisimus” (avaldatud samuti Soomes 1937.
ja Rootsis 1938. aastal, taastriikk Eestis, vt Loorits 2000: 135-144). Selles
eneseavalduses juhib ta algul tdhelepanu eestlaste kui vaikerahva hddbumise
ohtudele, seejarel pithendub liivi rahvakillu plisimajadmise murekiisimustele.

Olles Liivimaal viiel aastal tulemuslikult rahvaparimust kirja pannud, koges
Loorits, et liivi folkloor on usundi poolest vagagi rikkalik. Kogutu pohjal suutis
ta suhteliselt lihikese ajaga koostada vordleva uurimuse ning kaitses Tartu
Ulikoolis 1926. aastal doktorikraadi teemal “Liivi rahva usund” (vt Loorits
1926-1928); saksakeelsena ilmus FF Communications-sarjas liivi muinasju-
tu- ja muistendivariantide register (1926). Ilmselt olid need asjaolud peami-
seks ajendajaks, et Loorits keskendus oma erialases t66s kdige enam usundile.
Mboistagi tuli nende korval arvesse tilikoolis prof. Matthias Johann Eisenilt
saadud 6petus.

Oskar Looritsast Eesti Rahvaluule Arhiivi arengujuhina ja ka ERA raja-
misest ning loomisest on seni triikisonas tisna pohjalikult juttu olnud (nt Berg
2002; Vastrik 2005: 206—-208; Tampere 2009). ERA aruannetest, tooplaanidest,
kiisitluskavadest eri teemade kohta ning tegevusjuhistest selgub, et arhiivi
juhataja vottis oma iilesandeid tédie tosidusega (Hiiemée 2003). Oluliste ette-
votmiste hulka tuleb arvata liinkade taitmiseks ette voetud jarelkorjandused
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aastatel 1929-1931, osalesid Rudolf Példmée, Richard Viidalepp ja Herbert
Tampere, kes suviti tootasid enam kui pooltes Eestimaa kihelkondadest. Ko-
gumisaruannetest selgub, et ERA kogus oli uskumuste ja kombestiku teema
osakaal vorreldes J. Hurda ja M. J. Eiseni kogudega pigem suurenenud (Viide-
baum & Loorits 1932: 216).

Rahvaluule talletamisel kohalike kaastooliste vorgu kaudu jatkati Jakob
Hurda liini, 1930. aastatel algatati iilemaalisi kooliopilaste kogumisaktsioone,
samuti rajati teiste Eestis elavate rahvaste folkloori kogud (nt ERA, Vene; ERA,
Lati; ERA, Saksa; ERA, Juudi jt, vt Salve 2002). Biilletdani Rahvaparimuste
Selgitaja juhtkirjades avaldas Loorits kogumistoo iilesandeid, konstateerides, et
ERA pole ainult rahvaluule, “vaid ka usu, teaduse, keele, vaimulaadi ja suurel
mééral isegi ajaloo varaait” (Loorits 1936a: 1).

Pilt 2. Setu laulikut Akulina Ruusamdge fonograafile salvestamas. Seisab Oskar Loorits,
laulu kirjutab iiles Elmar Pdss. ERA, DF 631.

Laevahaldjaparimuse kohta lisamaterjali hankides poordus Loorits ise eestlas-
test laevakaptenite poole Tallinnas ja mujal, et koostada vordlev iilevaateteos;
paralleelmotiivide saamiseks teiste rahvaste parimusest saatis ta tellimusi
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paljudele folklooriarhiividele (Loorits 1931a). Eestis hankis rannarootslastelt
taiendusi Paul Ariste, pohjarannikul kiisitles informante Rudolf Példmae.
Taiendava kogumisega tuli Poldméael ERA tekstivaramut tidiendada piibli-
ainestikule toetuva kujutelma kohta vaarao inimestest. Eesti teisendite nap-
pust on Loorits (1935: 2, 170) kurtnud juba t66s liivi ainestikuga. Maailma
rahvaste folklooris esineva motiivistiku vordlusele keskenduvad uurimused
avaldas Loorits saksa keeles.

Setu folkloori huvilisena p66rdus Loorits otse digeusupreestrite poole tiles-
kutsega kirja panna andmeid kiilapiihade tihistamise daatumitest ja kombes-
tikust ning joudis enne Teist maailmasdda avaldada kirjutise setu naistepeo
tavade kohta (Loorits 1940). Kolmepéevasel kogumismatkal 1936. aasta sep-
tembris osalesid veel assistendid Rudolf Poldmée, Herbert Tampere ja Richard
Viidalepp. Olustikupilt valitoopaevikus kujutab ilmekalt “kultuuride kohtu-
mist”. R. Poldmie méargib: “Uldse néiitas suurimat andekust tantsupidude orga-
niseerimises ja juhtimises dr. Loorits, kelle sobramehelik kditumine tungis vist
monegi setu nooriku siidamesse.” (ERA II 128, 475 < Setumaa) Doktorihirra
eestvottel saadi veel maavalitsusest moodne voolujoonega soiduauto, mis samuti
olevat muljet avaldanud (ibid.).

Tartu Ulikoolist kogutud teooriateadmiste toel ERA t66d praktiliselt kujun-
dama hakanud Loorits jargis algul Soome koolkonna uurimismeetodi noudeid,
ent 1930. aastate 16puks arusaamad muutusid. Kui silmas pidada, mida talle
andis tilikool, siis iihel pool oli teoreetikuna pigem kabinetiteadlane, Soome
meetodi kogumis- ja uurimisprintsiipe vaartustav ja rakendav zanriteoreeti-
kust professor Walter Anderson, teisel pool varase kogumiskogemusega, hea
uurijavaistuga, ebaméirase zanrikuuluvusega folklooriainesest huvituv ise-
pédine tudeng, kel marssalikepike poues. Aeg oli ajaloolis-geograafilise meeto-
di formalismist loobuda, esile kerkis uusi voimalusi pakkuv funktsionalistlik
uurimissuund (Tampere 2009: 226-227). Loorits sénastas vajaduse tiksikmo-
tiivide analiitisi asemel iile minna rahvaluulendhtuste, sotsiaalsete, etniliste,
kultuuri- ja usundilooliste tdhenduste jdlgimisele ja selgitamisele (Loorits 1939:
202). Kogumistoosse toi see idee lisasuuna, mida ta on nimetanud elupiltide
maalimiseks, hoiatades: “Elupiltide maalimine — see ei ole nonda halpus ja
koditav kui iseenda pildistamine” (ibid.: 204).

ERA asutamise aastal, mil Oskar Looritsa organisatoorne tegevus keskendus
arhiivi sisseseadmisele, ilmus temalt pithendusteoses Matthias Johann Eiseni
70. stinnipdevaks artikkel “Vigilaste prototiitiipe” (Loorits 2000 [1927]: 9-45).
Otsekui vastukaaluks klassikalistele rahvaluule uurimise meetoditele pakub
ta vilja uue vaatenurga: “...teaduslikud uurijad arvavadki sageli sooritatuks
juba kogu oma t66, kui nad on tembeldand analiiiisi all oleva motiivi lainuks
saalt voi saalt loo siinnipaigast. Kuid lainamisteede jalgimine ja loo stinnipaiga
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leid kui ka algkuju rekonstrueerimine ei valgusta ju ometi veel loo enda siindi
ega selgita neid ldhtekohti, aluseid ja tegureid, mis on tekitand tihe voi teise
vagilasloo” (ibid.: 9). Artiklis on rida néiteid pajatustest, tegelasteks kohalikud
kiillakangelased — joumehed, suurséémarid, vastaliste voitjad. Autor on lisanud
tagasihoidliku joonealuse mérkuse rootsi folkloristi Carl Wilhelm von Sydowi
hiiuteooria kohta: ,Tundub ometi, et Sydowi ldhtekoht iiksinda on liig kitsas
seletama kogu végilaskujude tekkimise probleemi, vaid meil tuleb votta arves-
se veel muidki vaatekohti“ (ibid.: 45). Hurda kogust parit tekstinéidetele on
Loorits ndhtavasti sihtotstarbeliselt lisa hankinud — kogumisaastaks on 1927.

Kinni pidades soome meetodi noudest, et uurijal tuleb 14bi vorrelda koik
teemasse puutuvad allikad, kibeles Loorits ERAs juba korraldusetapi enamjaolt
l4bi teinud uurimisainest vialjaannetes tutvustama. 1929. aastal ilmus temalt
ulevaateartikkel looduskonelustest ehk loodushédilenditest (sks Naturlaut),
selle 16ppu on lisatud sugestiivne tileskutse: “Kes votaks vaevaks koguda oma
umbrusest sellist ja muud rahvaluulelist ainestikku ja saadaks hoiule Eesti
Rahvaluule Arhiivi (Tartu, Aia tn. 42) — ikka sinna vanavara-panka, mille
aktsiate kurss rahvusvahelisel vaimubérsil rikkalikult touseb, nii et klientidel
ei ole sissekukkumist karta” (Loorits 2000: 94). Hinnangus looduskdneluste
tunnetusliku tausta kohta on samas valja 6eldud ka idee inimese ja muu loo-
duse suhte kestvusest: “Jah, eks hooma me neis konelusis ildse liigutavalt
hella suhtumist loomesse kui meie hoolealuseisse ja edasi kogu loodusesse kui
meie s6brasse ja omataolisesse. Vahe inimese ja looduse vahel kaob niivord
olematuks, et inimlapski sarnastatakse muude olenditega...”

ERAs jatkas Loorits tegelust liivi folklooriga. Vordlevalt eesti ainestikuga
on koostatud artikkel kalapiitiigil kasutatavatest eufemismidest liivlaste ja
eestlaste konepruugis (Loorits 1931b). Folkloori ja folkloristika teemal kir-
jutas ta méarksona-artikleid Eesti Entsiiklopeediale. Folkloristikas sellal ka-
sutatavaid moisteid ja terminoloogiat tutvustavate lihiartiklite jada annab
tunnistust autori eruditsioonist, ent ka isiklikust uurijahuvist. Germaani ja/
voi biitsantsi mojustustele eesti ning setu rahvajuttudes on siin osutatud kui
tulevasele uurimisteemale: “Kuigi eesti r[ahvajuttulde repertuaar pélvneb
praegu suuremalt jaolt Laénest ja kajastab eriti ilmekalt just saksa moju, on
meil sellest hoolimata ometi voimalik avastada siin ka vanemaid, ligema ja
kaugema Idaga tthendavaid kultuurisidemeid, mille tadpsam selgitamine tootab
heita Eesti esiajaloole hoopis uut lisavalgust” (Loorits 1936b: 5). Naitena ar-
hiivikorraldusest rahvausu teemal on esitatud ERA kartoteekide siisteem (see
piisib ERA uurijatetoas iisna omaaegses liigenduses ning rubriikide jarjestuses
tdnini): “...maailm (ms. parimused maailma lopust ja darest nii ajaliselt kui
ruumiliselt jne.), taevalaotus ja selle erindhtused (néit. virmalised, vikerkaar,
pikne, paike, kuu, tdhed jne.), ilmastik (niit. tuul, kiillm, udu jne), maa ja selle
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eri moodustised (orud, méed, kivid jne.), vesi ja eri veekogud, tuli, taimestik,
kogu loomariik (putukad, ussid, kalad, linnud, mets- ja koduloomad), inimene
(keha ja eri elundid, inimese t66d ja toimingud (n&it. kalapiiiik, kiittimine,
karjandus, péllundus jne voi kdiksugused ehitised, kodune majapidamine, toitu-
mine, roivastus jne.), inimiithiskond (ms. tervitamine, kohus, sdéda jne.), inimese
elu tdhtpievad (niit. ristsed, pulmad, matused), aasta tidhtpdevad, haigused
ja nende arstimine, unenfod ja nende seletamine, ndgemused ja kdiksugused
vaimolendid (haldjad, surnud jne.), néid ja néiamoondised (nait. libahunt jt.),
ohverdamised ja pithapaigad, elu ja surm (ms. saatus, hingejoud jne.)” (ibid.:
14-15). ERA ainekogu korraldussiisteem sai eeskujuks monelegi sellal noorele
arhiivile teistes riikides. 1935. aasta stigisel voeti W. Andersoni ja O. Looritsa
poolt ette pandud resolutsioon rahvaluulearhiivi otstarbeka korraldamise ning
nouete kohta vastu rahvusvahelisel folkloristide kongressil Lundis (Tampere
2009: 228-231).

Populaarne iilevaateteos “Eesti rahvausundi maailmavaade” (Loorits 1990
[1932]; ilmus ka saksa keeles]) toetub Looritsa usunditeemalistele iilikooliloen-
gutele. Kooliopilastele sai koostatud oppevahendina antoloogia “Vanarahva
parimusi” (Loorits 1934b, II tr 1936). ERA oma viljaandeseeriaga otsustati
alustada 1934. aastal. Eesti Rahvaluule Arhiivi toimetuste seeria esimene
number ilmus 1935. aastal, ent kujunes nii, et osa Looritsa téodest avaldati
topelt — iihtlasi kas Opetatud Eesti Seltsi voi Tartu Ulikooli viljaandena. Seeria
avanumbri saatesonas margib Loorits, et ERAs on raskem korraldustéé tehtud
ning niiid on voimalik pithenduda uurimisele ning viljaannete koostamisele.
Siiski ei ja4 nende lugejale markamata 16pulisad teemassepuutuvate arhiivi-
variantidega, mis teose kisikirja on trikkimineku eel lisatud.

Enne Teise maailmasdgja algust joudis eestlaste lugemislauale ka Looritsa
algatatud ja kavandatud “Endis-eesti elu-olu” seeria esikoéide lugemispaladega
kaluri ja meremehe elust (ilmumisaasta 1939, taastriikk 2002). Selliselt, nagu
publitsistlikes kirjutistes, pole autor siin kultuurimgjustusi vaenanud: “Kui
koiki siinesitatavaid jutustusi ei saa késitleda nagu ajaloolisi fakte, siis ometi
nad kajastavad seda elutunnet ja motteviisi voi jallegi neid kogemusi ja oskusi,
mida l&abi sajandite on rakendatud oma elu sisustamiseks ja mida voime eesti
rahva omakultuuri raudvaraks arvata ka siis, kui moned elemendid sellest
voorsilt on laenatud, kuid meile orgaaniliselt omaseks saand” (Loorits 2002:
7). “Endis-eesti elu-olu” teine lugemispalade valimik tekstidega metsaelust ja
jahindusest ilmus okupeeritud Eestis 1941. aastal “Eesti Rahvaluule Arhiivi
toimetuste” 15. numbrina (Loorits 2004). Nagu seeria esimeses koites, lisan-
dub siingi valimiku 16ppu varia-osa pealkirjaga “Moningaid kilde”. Vabanduse
asemel, et takistuseks oli arhiivit66 suur maht ja lisamaterjali kogumise vaja-
dus, on koostaja sdnaosavalt jarelsonasse sisse surunud manipuleeriva kiituse
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Maksim Gorki ja sms Stalini aadressil. Ja veel: tegemist olevat tekstidega,
“mis niid esmakordselt triikkki pddsevad, tdnu meie sotsialistliku kodumaa
erakordsele hoolekandele teadusliku ja rahvakultuurilise t66 eest” (1bid.: 454).

Algas maailmaséda ning jargnesid okupatsioonid, Looritsal kui véoraviha
vilja ndidanud ideoloogil oli 6nneks aega ja voimalusi kodumaalt lahkumi-
sel kaasa votta rahvaluuletekstide koopiaid tooks sojapaos (Loorits, A. 2000:
43-44). Muuhulgas vottis ta kaasa ka elupiltide maalimise nouetele vastavalt
asja kirja pandud kaasto6vihikud tublilt rahvaluulekogujalt Emilie Poomilt.
Kodumaale joudsid need koos Looritsa vaimse parandiga ning leidsid koha
ERA fondis 1998. aastal.

Markimisvadrne osa kodumaal ning hiljem eksiilis ilmunud publitsistlikest
kirjutistest kannab ideed, mille motoks sobib iiks Opetajate Lehes avaldatud
ettekanne, nimelt “Eesti kultuur ulatub kaugele paganuse aega” (Loorits 1934a:
10). Siin leiab ilmeka viljenduse Looritsa leitmotiiv eesti eheda omakultuu-
ri rikutusest vooraste mgjude toimel. Peateos eesti rahvausundi pohijoontest
“Grundziige des estnischen Volksglaubens” ilmus kolmekoéitelisena (1949-1960)
Rootsis, kuhu Oskar Loorits 1944. aastal koos perekonnaga pagulusse lahkus.

Doktriin eestlaste loodususust

Eestikeelsele lugejale olid (enne Looritsa teoste keelustamist ndukogude reziimi
surutise aegadel) monevorra tuttavad Looritsa restiimeeriv iilevaateteos “Eesti
rahvausundi maailmavaade” (esmatriikk 1932) ning “Endis-eesti elu-olu” see-

» «

ria kaks esimest koidet. Marksonad “animism”, “loodustunne”, “omakultuur”,
“samavadrsus”, “staatilisus” ja “lrgdemokraatia” sugenesid Looritsa téodesse
juba enne tema 1930. aastate kasitlust eesti rahvausundi maailmavaate teemal.
Ilmuvad need ikka ja jalle teksti sisse, kantud autori soovist 6eldut kuulda votta.
Siinsed tekstinopped on enamuses artiklivalimikust “Meie, eestlased” (Loorits
2000), ent esimesed kaks parinevad “Eesti rahvausundi maailmavaate” kolman-
dast triikist, mis taas Eesti lugeja ette ilmus alles drkamisaja 16pul 1990. aastal.
Elu on nédidanud, et Looritsa motteavaldused peatiikis “Suhtumine looduselle”
kuuluvad tema teoste pilkupiitidvamate tsiteeringute hulka (nt Titir & Maran
2005: 244; Selart 2014: 138; Mikita 2015: 112; Jonuks & Remmel 2020: 465).
Teemaks on meie kauged esivanemad, ent tildistus osutab soomeugri rahvaste-
le: “Nondaviisi on kujunend soomesugu rahvaste voib-olla koige veetlevamaks
jooneks just suur ja siigav loodustunne kuni harda ja anduva austuseni.
See austus on eriti hell seetottu, et koigele suhtutakse kuiomavaarsele.”
(Loorits 1990: 45) Niiteid 6eldu kehtivusest (mets ja puud, vesi, pold, eluhoo-
ne, esemed) on toodud mari usundilistest tavadest. Mote kordub: “Kujutelles
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loodust omataoliseks ja austades selle samavééarsust, ei peeta siis muidugi ka
inimest looduse tileolevaks kuningaks, kelle jumal alles viimasena ja omaenda
n#o jargi loond, nagu késitleb teda iisraeli jt. rahvaste ilmavaade, vaid meie
esivanemate irgdemokraatlikulle motteviisile inimene on samavairne
ja tuheoiguslik kogu muu loodusega” (ibid.).

Artiklis “Meie usund ja tthiskond, kristlus ja baltlus, juhid ja mass” 1933. aas-
tast kurdab Loorits, et ta teoste ilmumisele on jargnenud “naiivid arvustised”
ning vaidab taas: “Primitiivses miljoos valjendub inimese samavairsustunne
loodusega ja veresuguluse teadvus iihelt poolt h6imu-kommuuna idees, teiselt
poolt animistlik-monistlikus maailmavaates” (Loorits 2000: 103).

Kordub idee animismiaegse maailmapildi juurde kuuluva moétteviisi sajan-
deid kestvast piisivusest: “Eesti rahva poliitiline mote on aastasadu vana ja seda
on kandnud alati demokraatia ja samavaarsuse, vabaduse ja sallivuse ideed.
Selles ei saa kahelda keegi, kes viahegi on jdlginud meie hoimlaste vaimsust ja
loomingut kuni hamarate tirgaegadeni” (ibid.: 135). Tsitaat kuulub juba ennem
mainitud artiklisse “Liivi rahva elu ja surma kiisimus” aastast 1934, mil liivi
rahvakillu hddbumine Lati-poolse surve all toesti ilmseks oli saanud.

Voimalusi oma veendumusi teavitada on Loorits leidnud artiklis “Laps ja
looming elu motestajana” (ilmus 1935): “See ei ole mingi 60nes ilukoneline
hitatus: loodustundes kitkeb ikkagi méadratu elujoud, mille teadlikku val-
jaelamist meie rahva juhid ja kasvatajad drgu alahinnaku. Méeldagu kas voi
ainult sellele, kui palju loodustunde 16tvumine on rikkunud linlaste elutunnet
ja eriti veel linna laste isiksuse kujunemist” (Loorits 2000: 153).

Mida siivenenumalt Loorits Euraasia rahvaste usunditega tegeles, seda
enam painas teda dilemma: “Kas oleme ida v6i la4ne paritolu?” Selle pealkir-
jaga artikkel ilmus 1936. aastal. Ta polemiseerib keeleteadlastega, halvustab
saamatuid arheolooge kammkeraamika kultuuri kandjate péaritolu ning asuala
ebalevas méiratluses ja jouab veendumusele, et soomesugu héimud olid kau-
gemas minevikus enam seotud idapoolse kultuuriga (Loorits 2000: 157-163).
Siitpeale kujuneb kdhklev hiipotees todemuseks: “Mulle kui folkloristile, kes
just eritleb meie rahvatraditsiooni ld4ne ja ida lademeid, on idamaine péhilade
ja meie algsem side kauge Oriendiga jarjest enam selgumas.” (Loorits 2000:
180, artiklis “Eesti rahvalaulu elutundest” 1938. aastal.)

Nii nagu eesti vanema rahvalaulu vaatlusel, on Loorits joudnud ildistusteni
ka maagiavotete jalgimisel ning kirjutab artiklis “Maagilisest motteviisist”
1940. aastal: [Maagilise toimingu puhul] “pole tehtud mingit pshimattelist vahet
inimese ega muu looduse vahel, ka mitte elava ja elutu vahel, vaid egotsent-
riline inimene on kujutelnud kogu timbritsevat loodust endataoliselt elavana”
(Loorits 2000: 285).
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Usna pohjalikult on Loorits eestlaste paritolu, asuala ja nn uurali algkodu
problemaatikat kasitlenud veel paguluseski. Artikkel “Eesti esiajaloo keerdkii-
simusi” ilmus 1946. aastal. Kdige valulikumalt on autorile mojunud vihimategi
aaria kultuuri mojustuste tunnistamine: [Aarialase dualistliku elukéasitusega
vorreldes] “uurali elukésitus on 14bilohki monistlik ja tugineb vordsuse ning
samaviirsuse pohimottele, mis ei piirdu ainult inimestega, vaid laiendatakse
kogu looduselle” (Loorits 2000: 319). Taas on koige enam etteheiteid osaks
saanud arheoloogide otsustustele. Oponendile terendab voimalus eesti esiajaloo
keerdkiisimusele vastus saada esiaja kultuurilise identiteedi rekonstrueerimise
jalahtimotestamise abil. Voib 6elda ka, et kindlasti oli Looritsa usk animistliku
maailmavaate kauaaegsesse toimimisse siiras, kuid rahvuslasena rakendas ta
oma toekspidamised ideoloogia teenistusse. Teisalt tuleb siinkohal tunnistada,
et 6hin meie esiajaloo keerdkiisimuste lahendamiseks pole aastakiimnetega
vaibunud ja on ilmne, et tidnapéeva interdistsiplinaarses koost66s on kova sona
oodata geeniuurijate poolelt.

Matthias Johann Eiseni to6st Oskar Looritsa jt
folkloristide hinnangul

Alljargnevas on eesmérgiks korvutada M. J. Eiseni (1857-1934) — rahvaluuleko-
gumise organisaatori, rahvaluule populariseerija ning usunditeadlase — kohta
antud hinnanguid teistelt folkloristidelt. Huvi pakub nii hinnangute mitmetisus
kui Oskar Looritsale iseloomulik esitusviis.

Koigepealt: 1927. aastal, selsamal siigisel, mil ERA 24. septembril ametli-
kult avati, asus Oskar Loorits veel ka 6ppejouna tosle Tartu Ulikoolis eesti ja
vordleva rahvaluule eradotsendina, hiljem, 1938. aastast dotsendina. Nii sai
noorest rahvaluuledoktorist tema endise 6petaja, M. J. Eiseni kolleeg. 1929. 6p-
peaasta esimesel semestril on Looritsa loengute ja praktiliste t6ode teemaks
kirjas “Eesti usundi peajooned (iildised alused)” ning ka “Ebausk ja kombed”,
teisel semestril “Eesti usundi peajooned: haldjad”, 1931. aastal alanud 6ppeaas-
ta esimesel semestril “Eesti usundiliste kujutelmade ajalugu” jne, kuni Teise
maailmasdja alguseni (Jaago & Koss 1995: 121-126).

Teel usundiuurijaks ei jaanud Looritsal ilmselt markamata ega talle mgju
avaldamata M. J. Eiseni usundialased arusaamad ning usundi kui uurimis-
valdkonna kisitlusviis. Eisen oli 16petanud Tartu Ulikooli teoloogia teadus-
konna 1885. aastal. Kuna Eisenil rahvaluule alal doktorikraadi polnud, voeti
ta 1919. aastast toole isikliku professorina ning hiljem (1928. aastast kuni
surmani 1934. aastal) to6tas ta emeriitprofessorina. “Tartu Ulikooli etteluge-
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miste kava 1919-1923” loengute ja seminaride plaanis on Eiseni teemana esil
miitoloogia (ibid.: 121-123). Eisen oli juba 1880. aastatest alates aktiivselt
tegutsenud rahvaluule valdkonnas, kusjuures uurimuslike késitluste triikid
aastatest 1919-1931 (“Eesti miitoloogia”, “Eesti uuem miitoloogia”, “Esivane-
mate ohverdamised”, hiljem veel “Eesti vana usk”, “Meie joulud”) kuuluvad
tema koige olulisemate ja kdige enam viidatavate teoste esiritta.

Eiseni miitoloogiakésitluste ning “Esivanemate ohverdamiste” kohta aval-
das “iiheks professorlikuks professoriks Tartus” tituleeritud Walter Anderson
kiidusonu: “See t66 on koige tdielikum eesti miitoloogia ja ohverdamiskommete
kirjeldus, mis meil praegu olemas” (1923, viidatud Tedre 1996: 174). Herbert
Tampere, kes eesti rahvausundi valdkonnas prof. Andersoniga vorreldes mérk-
sa padevam oli, mérkis aastaid hiljem, et Eisenile oli omane “mitte just tugev
uurimismeetod ja idealistlik seletusviis” (Tampere 1958: 215). Olen arvamusel, et
M. J. Eiseni sajandaks stinniaastapédevaks kavandatud véljaande “Esivanemate
varandus” koostamisel ajendas Tamperet vajadus vilja nididata ajastuomast
poliitkorrektsust. Uldiselt leidis kriitikat ikkagi Eiseni avaldatud rahvajutu-
tekstide vaba timbersonastamine ja lauseehitus — nn Eiseni stiil, mida paljud
rahvaluulekorrespondendid kaldusid eeskujuks votma. 20. sajandi 1opul, mil
Eiseni head ja vead olid igale folkloristikat 6ppinud tudengile selgeks saanud,
pidas Ulo Tedre Eiseni téode taastriikke ette valmistades vajalikuks mésdaniku
olude kohta lisada, et Eisen oli praktik, kes jii poleemikates tagasihoidlikuks,
kuna “tema teadmised olid auklikud” (Tedre 1995b: 170). ERA kogudest eemal
Tallinnas to6tades suutis Tedre moista ka Eisenit, kes oma miitoloogiakésitluste
koostamisega pidi toime tulema ajal, mil Hurda kogud alles Soomes asusid.

Jargnevaga on sobiv aeg Eiseni t66 kohta sona anda Oskar Looritsale, voi-
maldamaks tema valjenduslaadist osa saada ning tema titlemiste tausta iile
motiskleda. Siinkohal on vast kohane nentida, et kui Looritsa kujundikasutus
ja utluste dgedus tema publitsistlikes kirjutistes kedagi ehmatada vaiks, siis
folkloristid nende hulka ei kuulu, pole ehk kunagi kuulunudki. Jarelsonas vali-
kule “Eesti motteloo” sarja Looritsa autorsusega artiklitest kirjutab Kristi Salve:
“Ka teaduslikes, aga seda enam populaarsetes artiklites 166b vélja Looritsa
kirglik loomus, mille viljadeks on polariseerunud hinnangud, epiteetiderohke
stiil ja kohatised jouvotted materjali interpreteerimisel. Lugejal pole siiski vaja
koiki autori vaateid jagada” (Salve 2000: 409). Noorel edukogemusega teadlasel
jatkus enesekindlust. Ta oli joudnud ERA tilesehitamisega toime tulla, forsseeri-
nud rahvausundi alast kogumistood ja tegelenud eestlaste usundi tunnusjoonte
eritlemisega. Tulevikuplaanidest kirjutab ta nonda, vihjates ERA edusammude-
le: “Meil on “raamatusse raiutud” kiill paratu hulk uskumusi ja kombeid, kuid
motiivistiku levingu rajoonid ja terminoloogia kontrollitakse, 6iendatakse ja
viimistellakse alles siin ja sageli hoopis teises ulatuses ja koosseisus, kui seda
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on senini teatud. Otse uskumatu tunnukse tosiasi, et viimase paari aastaga
on suudetud tungida isegi meie muistsesse usundi-maailma siigavamale kui
seni.” (Loorits 1932: 22)

Teine vihje kaib otse Eiseni usundialase kompetentsi kohta: “Kui neid tu-
handeid teateid, mis leidub Eesti Rahvaluule Arhiivis lindude kohta, huupi
kokku kuhjata (vrd. M. J. Eiseni ldbi kolme numbri pikka kirjutist “Linnud
rahvasuus”, “Eesti Kirjandus” 1922), siis ei ava nad meile veel mingit pers-
pektiivi meie esivanemate usundi voi kunagiste arusaamade ja maailmavaa-
te moistmiseks” (Loorits 2000: 198). See tekstiloik kuulub Looritsa artiklisse
“Lind — eesti omakultuuri ja vaimsuse vapp” aastast 1938, milles autor niitab,
mida lind meie kultuuripildis siimboliseerib.

Kirjutises “Poeedi ja professori prototiiiibid massis” kahe fantaseerija tiitipi
rahvaluulekorrespondendi kohta pole Loorits hoidunud méédaminnes torkimast
Eiseni professoriseisust. Korrespondent on oma saadetises Hurdale allkirjana
esitanud “ainult initsiaalid venekeelsete tihtedega, milledest vanapapi Eisen
veel rahvaluule isikliku professorina “asjatundlikult” on osand lugeda vilja
eestikeelseid tédhti ja ehtsas eisenlikus stiilis targutavalt jareldada...” (Loorits
2000: 353). Ja veel repliik iihe rahvaluule talletaja kohta, kelle fantaseeringud
olla eelmisega vorreldes “taitsa alavaartuslikud ega kélba kuhugi mujale kui
ainult Eiseni kogu lehekiilgede arvu suurendamiseks” (ibid.: 363). Tunnustuse
jagamisel kiilardtsepast suurkogujale (saatnud Hurdale 8700 1k rahvaluule
kirjapanekuid) moonab Loorits: “Kui tema tekstides ménikord harva (ja se-
dagi alles elu 16pupoole parast Hurda surma kovenend Eiseni mgjul) ilmneb
ka omaloomingu lisandeid v6i vihemalt tunnuseidki, siis aimame neis pigem
uurijatungi, mis sonadesse valatult vormub eisenlikult magedaks targuta-
miseks.” Loorits on arvanud selles rahvaluulekogujas dra tundvat professori
prototiiiibi, “kelle vaimne tase ja analiitisivoime ei seisa madalamal Eisenist,
kuid kellel pole olnud tehnilist eelharidust ega saatuse 6nne sattuda tilikooli
kateedrile ja tosinaid rahvaraamatuid turule lasta” (ibid.: 364).

Mis puutub Looritsa poolt poeedi ja professori prototiitipideks tituleeritud
rahvaluulekogujatesse, siis nende kahe té6le on erinevaid ning vastuoksuslikke
hinnanguid antud kiill tAnapdevani (Kikas 2007). Parast autentsusproblemaa-
tika esiletousu 1960. aastatel seoses akadeemilise vanasonaviljaande koosta-
misega ollakse ebaautentse allikmaterjali suhtes niitidseks teadlikumad, ent
uhtlasi paindlikumad ning moééndustega (Jarv 2003: 95 jj; Hiiteméae, R. 2017:
221 jj). Kristi Salve on pidanud vajalikuks nentida: “Aga Looritsa hoogsus
volub — téesti, kui ta praegu konealuses artiklis nimetab “ehtsalt eisenlikku
targutavat stiili”, siis vastandub sellele kohe samas artiklis viga naitlikult
“ehtsalt looritsalik sugereeriv stiil”, mis lausa sunnib monda asja mirkama
voi teisiti ndgema” (Salve 2000: 401).
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Meie 19. ja 20. sajandi rahvausundilises allikmaterjalis leidub kiillaltki palju
néiteid animatistlik-animistlikust suhtumisest loodusesse, selle elususse ja
hingestatusse. Kiillap oli Oskar Looritsal holpus nende abil oma rahvuskont-
septsioone vilja tuua. Siinkohal kerkib kiisimus Looritsa (1990: 45) sénastusest
usundi kohta, mille “voib-olla koige veetlevamaks jooneks” on “just suur ja
stigav loodustunne kuni harda ja anduva austuseni”. Mis ajendas Looritsat
voimendama oma hinnangut, seades mo6ddupuuks harda ja anduva austuse?
Ta ju teadis uskumust, et nt hunti voi hiirt tapmast ei hoidutud mitte harda ja
anduva austuse tottu, vaid hirmust ajendatud séltuvustunde tottu, mis sundis
umbritsevaga arvestama, seda respekteerima. Aga voib-olla norritas Looritsat
asjaolu, et 1930. aasta Eesti metsateadlaste pdeva avakonet kutsuti pidama
M. J. Eisen, kelle populaarsus Looritsat hiiris? Koneldes metsast kui piihast pai-
gast annulleeris Eisen oma kaduviku-kuulutusega illusiooni muistse tabudega
loodustunde vaibumatusest: “Aeg on murdnud maha muistsed sinavad salud ja
kuulsad korved, muutes viimaseid korbedeks praeguse aja tihenduses, laiadeks
leinavateks lagedateks, luidete langudeks” (Eisen 1931: 23). Nutidseks voime
oelda, et Eisen oli oma toonase motteavaldusega enam kui sada aastat ajast ees.

Oskar Loorits kaasteeliste pilgu labi: Uku Masing,
August Annist, Gustav Rank, Ivar Paulson

Tartu Ulikoolis ettevalmistuse saanud haritlastest viazrib Oskar Looritsa kor-
val usundiuurijana esiletéstmist Uku Masing (1909-1985), kes TU usutea-
duskonna lopetas 1930. aastal — sellal, kui Loorits juba 6ppejou seisuses oli.
Aastail, mil Loorits pithendus liivlaste toetamisele, ERA t66 arendamisele,
teadustoole ja loengutele rahvaluule 6ppetoolis, oli Masingul véimalus end
(aastatel 1930-1933) taiendada Berliini ja Tibingeni iilikoolis. Ent temastki
sai 0ppejoud, kelle loengutemaatika holmas usundeid ning usundite allvorme
marksa avaramas mastaabis kui germaani voi soomeugri rahvaste asualal.
Uku Masingu loengute kasikirjad joudsid trikki (1995) alles parast tema
eluaega; masinakirjas tekste oli huviliste hulgas litkumas ka varem. Masingu
jareldused ja iildistused toetuvad viljapeetult vordlusele, kusjuures ei vorrelda
mitte ainuiiksi eri rahvaid voi piirkondi, vaid iihtlasi eri autorite késitlusi. Tema
loengutes on kohta nt baltisaksa autoritele, Soome folkloristidele, Fachlmannile
ja Kreutzwaldile, Eisenile ning maistagi Oskar Looritsale (aluseks peamiselt
“Liivi rahva usund” ja “Eesti rahvausundi maailmavaade”). Looritsa ja tema
kirjutatu suhtes heatahtlik ja malbe Masing osutab sageli iihisjoontele erine-
vate rahvaste folklooris ning esitab Saksamaa néitel oma kahtlusi muinasaja
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omakultuuri mairatlemise voimalikkusest: “... Samavidhe nagu praegu on
voimalik midagi erilist leida germaanide usundi kohta saksa ebausklikest ja
folkloristlikest andmeist, sama véimatu peaks olema selle alusel, mis parimal
juhul péarit XIX s[ajand]i algusest, konelda eestlaste usundist kunagi muistsel,
kasvoi muistse iseseisvuse ajal. Sellest on m6oda niikaua aega, et kui tahame
olla diglased, voime ainult vaevu rekonstrueerida seda, mis oli sellal, suured
augud jaavad jargi ja nende taitmiseks pole diget materjali. Kui piitiame ndha
neist ile, siis tekib sdarane olukord, nagu on praegu Saksamaal, kus tingimata
tahetakse restaureerida esivanemate usundit...” (Masing 1995: 7-8). Loorit-
sale saavad samas osaks kiidusonad: “Kuid viimasel ajal siingi on suudetud
hakata ndgema kaugemale ja just LOORITSa toode kaudu voime viita juba
julgesti, et meil on siilinud materjali, mis on iidne ja kui mitte puhtalt eestiline,
siis ometi taoline, millega voime arvestada kui eestlaste muistse usundiga voi
maailmakujuteluga.” Seejarel pohjendab autor veel kord oma kohklusi ning
Iopetab tddemusega, et miljoniline rahvas sulandub nagunii imberkaudsetesse
suurematesse rahvastesse (ibid.: 7-10).

Ligi kaks aastat Looritsast vanem August Annist (1899-1972) oli samuti
Tartu Ulikooli kasvandik. Annist (siis Anni) tdiendas end stipendiaadina aas-
tatel 1924-1927 valisiilikoolides. Hiljem sai temast 6ppejoud Tartu Ulikoolis,
samuti ka vanema eesti kirjanduse rahvaluuletausta selgitaja ning eeposte
tolkija. Annisti toostiilist ja huvide ringist annab mérku harjumus loetud teoste
veergudele oma hinnangust jalg jatta. Pliiatsikirjas kommentaare, repliike,
tksiksonu, hiitiu- ja kiisimarke leidub Looritsa “Grundziige” esimese koite
veergudel. Tegemist on eksemplariga dr Annisti isiklikust raamatukogust, ra-
riteetsega ka veel selle poolest, et “Grundziige” kéited olid omanikuni joudnud
raudse eesriide tagant.

Huvitav on jilgida kahe teadlase “poleemikat” peatiikis hiidudest kui loodust
kujundavatest olenditest “Riesen als naturbildende Wesen” (Loorits 1949: 474—
477). Annisti veeruméarkmeid tuleb siin ette mérksa tihedamalt. Loorits vaidab
(“Grundziige” I: 474-475), et Anni(st) oma dissertatsioonis “Kreutzwaldi “Kale-

9999

vipoeg”” (1934: 248, 250) on joudnud jareldusele, nagu oleks Kalevipoeg algselt
parit viikingiaja 16pust voi veel hilisemast ajast ning teiseks, on vene hiidkange-
lasele lahemal kui germaani hiiule. Molemad teesid on Looritsa meelest kahjuks
vahe vettpidavad ning vajavad pohjalikku korrektuuri. Hiilumotiivid on kaht-
lemata vanemad kui kangelasmotiivid ja pdrinevad germaani vanema rauaaja

vaimuilmast ning Soome on nad joudnud Virumaalt igasuguse vene mgjuta.
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Dr. Annisti pliiatsikirjas vastuvéiited Looritsa teose veerul (lk 475) annavad
tunnistust dgestumisest: “See, et Kp on liitkuju, toonitasin minagi — Loorits

vaikib selle maha ja targutab. Valesti tsiteeritud!” [See remark kéib nahtavasti
Annisti teise teesi kriitika kohta] “Seda ma ei viitnud, vaid et Kp kui vagilane

on erinev germ[aani] hiiust ja ligemal Svjatogorile. Ta voib olla selleks saand

hiljem. Ma pole vaitnud, et hiiujutud oleks vanad, kull aga et Kp siit ise 1a-
hemale tuli. Ma pole eitand, et hiiumotiivid on tirgsemad. Kiisimus on, kunas
nad on Kp kujuga liidetud.”

Peagi jatkab Annist oma itihepoolset vastulauset Looritsa oponeeringule.
Loik Annisti markmetest Looritsa seletusele Kalevi nimetuse etiimoloogia
kohta (lk 477 16pus veerul) on jargmine: “Hiiukujutluse are[ndus] ehk aGige,
aga tailesti] kujutlematu, et [looduslik?] nimi sai 4kki inimese nimeks ja péa-
risnimeks vanasti. Ainus voim|[alus] et ka see [---] nimi oli juba 1000 a varem
ja temaga liitus lddne pool ka hiiumotiive. Oluliselt aga piisis ta ometi sangari
nimena 1300-1400-ni viahem alt] idas (Vene, Karjala, Setu).” [---] “Juba see,
et loodushiid saab kolm nime (Kalev, T6ll, Vanap[agan]) n4itab, et ta on vana
laen. Kiisimus vaid, mis nime all seda tunti Ida-Eestis, kas kohe Kalevi nimega
(nii et sealt viidi Soomegi), voi oli ta enne siingi Vanapagan v.m. [voi] oligi ta
Kalevihiid juba a. 500 ja oleme ka Kalevi sugu nagu [---] Karjalas jne.” Siinkohal
voib desifreerimise ning ekspertiisi korvale jatta ning ildistavalt moonda, et
folkloori kui uurimisainese puhul, nagu iildse teaduses, on arvamuste mitme-
sus loomulik, kuid mitte alati pole voimalust arvamusi dialoogi teel selgitada.

Etnograaf Gustav Rank (1902-1998) oli samuti kui August Annist, Os-
kar Looritsa eakaaslane ja temastki sai Tartu Ulikooli 6ppejoud (1934—1944).
Eestimaalt Rootsi siirdus Rank 1944. aastal ning sai seal to6tada oma erialal
nagu Oskar Looritski. Arvustuse Looritsa “Grundziige” kéidetele on ta kirjuta-
nud 1961. aastal (vt Rank 2000). Ta konstateerib autori vihest allikakriitikat
rahvaluuleteoste kasutamisel teoreetiliste seisukohtade toestuseks; nii jadb
uurali-seoste hiipotees norgalt pohjendatuks, kuna ennatlik on eeldada rahva
vaimsuse parinemist tuhandete aastate tagusest uurali kultuuripiirkonnast.
Sellised arvamused Looritsa teadusliku parandi kohta polnud uudiseks ka
kodumaal. Arvustus 1opeb tildhinnanguga, mille jargi “seisneb teose peavair-
tus selle faktilises sisurikkuses ja tilevaatlikus materjalijaotuses, mille korval
autori teoreetilised seisukohad muutuvad aegade jooksul, materjal aga jaéb,
ukskoik mis printsiipide kohaselt see on korraldatud. Loorits peab oma elutéoks
meie vanema nn. pseudomiitoloogia mahakiskumist; pole véimatu, et jairgmised
usundiloolaste polved leiavad Looritsa t66s omakorda pseudokujusid, mis on
vadrt sama saatust. Kuid koigist neist mahakiskumisist jadb ometi midagi
jarele, mis vaarib iga uue sugupodlve austust.” (Rank 2000: 242)
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Pilt 4. Oskar Loorits ja Gustav Rink (1937). EKLA A-137: 300.

51



Mall Hiiemde

Neljas suurkuju sama valdkonna uurijate seas, Ivar Paulson (1922-1966)
esindab uuemat rahvusvahelist taset. Alustanud oppimist Tartu Ulikoolis
1941. aastal, emigreerus Paulson Saksamaale ning 16petas Hamburgi Uli-
kooli 1946. aastal doktorikraadiga, ent jatkas opinguid 1950. aastast Rootsis
Stockholmi Ulikoolis, tulemuseks teine doktorikraad vérdleva uurimuse eest
pohjaeuraasia rahvaste hingekujutelmadest. Teose “Vana eesti rahvausk” (1997
[1966]) kirjutamine jai Paulsoni varakatkenud elu viimaseks ettevotmiseks.
Targu on autor selle késitluse ette paigutanud iihtlasi sissejuhatava usundi-
teoreetilise iilevaate “Usust ja usunditest” (ibid.: 13—48). Viljakujunenud
uurimissuundadest — igal oma meetod — on ta nimetanud usundite ajalugu,
usundisotsioloogiat, usundipsiihholoogiat ja usundifenomenoloogiat ning eesti
rahvausundist kirjutanud usundifenomenoloogilises votmes. Autor toob esile
kultuurivormide olulisuse religioonivormide kujundajana (Hiiemé&e 1998).

Paulsoni kasitlusviis lahtub okotiiipidest. Looritsa ja Paulsoni teoste lii-
genduse vordlemisel jadb mulje, et Looritsa “Eesti rahvausundi maailmavaate”
liigendust silmas pidades on Paulson nimme esile toonud kaks 6kotiitipi: need
on “mets” ja “vesi”. Loorits kirjutab teose alajaotuses “Suhtumine looduselle”
animistlikust elutunnetusest: “Nagu tiksik puu oli omaette hingestatud olend,
nii ka mets tervikuna tundus omaette elava olendina oma eri hingega” ... Jarg-
neb “vesi”: “... kusjuures iga veekogu kujuteldi jallegi omaette tervikuna oma eri
iseseisva hingega” (Loorits 1990: 44). Selles kontekstis pole tal otsest vajadust
rohutada, et “loodus” on avaram maiste kui “mets” v6i “vesi”; ometi kehtib
deldu kogu maastiku kohta. Paulson kordab sama, alustades oma késitlust
peatiikkidega “Metsaelust” ja “Vetevallast”.

Avaramas kultuuriajaloolises kisituses kuuluvad moiste “mets” (vrd “met-
sik”) tahendusvalja tiksiti sood ja soovikud, rabad ja puustusmaad, korved ja
konnud. Essees “Metsaelust” sonastab Paulson tédemuse, mille jargi vanem
(inimese suhtes heatahtlike kaitsevaimudega) metsausk taandub ja metsa taju-
takse vaenulikuna. On hdimmastav, et Loorits on esitanud samase mottekéigu
peatiikis “Kaitsevaim” (Ik 56), kuid pole suutnud hoiduda méénmast, et “muutus
meie esivanemate usulises ilmavaates on teostunud indo-germaani naabrite
tunduval mojul”. Tapsustuseks muutuse hoobade kohta esitab Paulson oma
sfadride teooria: “Vorreldes aga vastavat ainestikku teiste rahvaste omaga,
leiame, et kiittimisest elatuvate loodusrahvaste juures see nii tugevasti ei ilmne,
kui maaharimisega tegelevate talupoegade puhul, kes metsast n.-6. juba enam
voi vihem on voordunud, kuna see ei moodusta nende maailmavaates enam
igapéevast, keskset eluringi, vaid kuulub v6orapirase vallana ehk nn. vilise
eluringina nende kujutlussfiari daremaadele” (Paulson 1997: 64).
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Looritsa jareldust metsaelu demoniseerumisest ja degenereerumisest voo-
raste kultuuride toimel seletab Paulson teise vaatenurga alt: meid iimbritsevad
hoimud “on kindlasti varem kui ladnemeresoome hoimude eellased iile ldinud
kalur-kiti-kultuurilt karjakasvatusele ja maaharimisele, mis meie esivanemate
juures alles sajandeid voi aastatuhat hiljem on saanud juhtivateks elatus-
aladeks majanduses” (ibid.: 65). Agraarmajandusliku eluviisi juurde kuulub
koduring — inimese kodu ja selle ldhitimbrus. Teise ringi piir ei tarvitse olla
adutav, sest see on olemuselt mentaalne (motteline). Sellesse kuuluvad nt
inimtegevusega seotud pollud ja heinamaad. Kolmanda ringi moodustab muu
loodusmaastik.

Niisiis ei méargi moiste “mets” usundifenomenoloogilises tahenduses mitte
pelgalt puude kooslust, vaid kogu kultuuristamata maastikku, teisisénu — loo-
dusmaastikku. Sellest tdhendusnihkest voi 6ieti kahetdhenduslikkusest on
viimastel aastakiimnetel vélja kasvanud arutlusteema, kas eestlased on loo-
dusrahvas voi metsarahvas, seda enamasti looritsalikus rahvusideoloogilises
kontekstis, hiljem veel keskkonnakaitselises ja metsanduspoliitika kontekstis
(Jonuks & Remmel 2020). Arutlus kestab, probleem on aktuaalne. Ei ole selge,
miks sfidiride teooria pole ikka veel tdhelepanu leidnud véi pole see piisavalt
veenev.

Eesti 20. sajandi usundiloolaste kolme suurkuju kohta on iildhinnangu and-
nud Gustav Rank, kes ainsaks tasemel usunditeooriate valdajaks pidas Ivar
Paulsonit. Hinnang on selline: “Meie esimene usundiloolane, M. J. Eisen oli
taieline autodidakt, kuid ka O. Looritsal ei olnud iihtki silmapaistvat usundi-
loolast opetajaks ja see annab end tema to6des tunda. Paulsoni esikteost eesti
rahvausundi kohta ei saa loomulikult vorrelda Looritsa gigantse tooga samalt
alalt, kuid esimene on valtinud siiski moningaid metoodilisi libastumisi, mis
teise toodes on lisna sagedased. Maeldud on sellega eriti Looritsa liiga kerge-
kaelisi tldistusi iihekiilgse allikmaterjali pohjal kui ka tema kalduvust kau-
geleulatuslikeks dateeringuiks materjalide alusel, mis dateeritavad ei ole. Kui
Paulson neis asjus monikord patustabki, siis teeb ta seda peaaegu eranditult
suurest usaldusest oma eelkiija vastu.” (Rdnk 1966: 8-9)
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Loorits parast Looritsat

Noukogude reziimi poolsajand ei soosinud Looritsa kui persona non grata
mainimist ega iilepea usundiga tegelemist teadusteemana. Teise maailmasdja
jargsetel kimnenditel oli ta endiste ERA tootajate seas teada ja tunnustatud
kui usundiuurija eksiilis, kelle “Grundziige” olemasolust parast selle ilmumist
vaid kuulnud oldi. Looritsast kui liivi folkloori talletajast ja uurijast voi uue
uurimissuuna algatajast ei rasgitud. Kiill aga tuli endise ERA, tollal Kirjan-
dusmuuseumi rahvaluuleosakonna (RO) 1960. aastate uurijatetoa omavahe-
listes vestlustes juttu ERA toostiilist, osalejaiks Looritsa endised tookaaslased
Herbert Tampere, Erna Normann ja Selma Léatt ning kolm noort folkloristi
Ottilie Koiva, Ellen Liiv ja Ingrid Riititel, kellest iikski polnud usundiuurija.
Veidi romantiseeritud kujutluse ERAst saime neilt kolleegidelt ka meie, uus-
tulnukad — Arvo Krikmann ja nende ridade kirjutaja. RO riiklikuks tilesandeks
oli sellal allikmaterjali kogumine, korraldamine ja kittesaadavaks tegemine.
1980. aastate drkamisajal hakati noorte seas mainima ERA koolkonda (ka:
Tampere koolkonda), kuid avalikkuse ette polnud selle maaratlusega sobiv
minna. 1990. aastal esineti (peamiselt Keele ja Kirjanduse vahendusel) sooviga
saada institutsionaalselt teadusliku uurimisasutuse Gigused.

Oskar Loorits n-6 tuli eesti folkloristikasse tagasi 1990. aasta sugisel, kui
Mare Koiva eestvedamisel toimus teadlase 90. siinniaastapéevale pithendatud
rahvusvaheline usundikonverents 87 esinejaga (vt ka Hiiemée 2000: 32). Saate-
sonas ettekannete kogumikule leidub repliik Looritsa ideoloogialembuse kohta,
et seda polegi imeks panna: “Rahvaluuleteadlaste t66 isegi nouab rahvusliku
identiteedi mé&ratlemist, oma kultuuri ja vaimse parandi asetamist teiste
kultuuride taustale, oma ja voora, polise ja laenulise viljaselgitamist” (Koiva
1995: 488). Seda, et Loorits idealiseeris animistliku méttelaadi toimet, on eesti
praegusaja folkloristid korduvalt vilja 6elnud (nt Vastrik 2005: 212—-213; Valk
2005: 30) ning nendega saab ainult noustuda. Olles inimese ja muu looduse
suhte kajastumist folklooris jalginud ning neid erinevatele auditooriumitele
korduvalt tutvustanud, lisan siin omalt poolt arvamuse, et loomulikult saavad
folkloristid kasutada ning kasutavadki 19. ja 20. sajandil talletatud rahvacko-
loogilise sisuga folklooritekste, ilma et seega rahvusideoloogi apologeet oldaks.
Pealegi konelevad meie folkloorikogude varasema perioodi arhivaalide usundi-
pilt, rikkalik valik kohapéarimust, meie onomatopoeetiline sonavara, uskumused
loodusolendite patroneerimise néuete kohta jts loodusesse suhtumise markerid
sellest, et oleme toepoolest saanud suhteliselt kaua loodusrahvas olla. Kindlasti
vajab distsipliinidevahelist koost66d hiite kui maastikuliste tiksuste uurimine —
Looritsa seletused on niitidseks vananenud, folkloristid dateerimispraktikates
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vilunud arheoloogilise abi ootel ja pithapaikade minevikulised tdhendused jaa-
nud maausuliste motestada.

Uks pohjalikumaid ilevaateartikleid Looritsa elust ja téost on Ulo Tedrelt,
kes juhib tahelepanu sellele, et kuna ekstsentrikust teadlane idealiseeris ka
rahvaluulekogujaid, saame seda teades tema teaduslikku toodangut paremini
moista (Tedre 1995a: 467—468). Madis Arukask korvutab kahe véiljapaistva
teadlase — folklorist Oskar Looritsa ja lingvist Paul Ariste késitlust rahvusliku
identiteedi kujunemisest ning rahvaks saamisest vastavalt endis-eesti ning tirg-
vadja naitel. Herderlikku romantiseeritust suhtumises lihtsasse maainimesse
vol maarahvasse on mérganud ta molema teadlase puhul (Arukask 2009: 124).

Folkloori olulisuse kohta rithma stimbolite véiljendamisel on 6elnud folklorist
Alan Dundes: “Need rahvad voi rahvusrithmad, kes on olnud kdige rohkem
mures oma identiteedi parast, on olnud ka kéige agaramad folkloori uurijad”
(Dundes 2002: 43). Viljaspool folkloristikat on Oskar Looritsa kui karismaati-
lise, sugereeriva sonakasutusega isiksuse seisukohad tdnapéeval tdhelepanu
ning edasiarendamist leidnud rahvusideoloogia votmes. Looritsa ideed kas irri-
teerivad voi vaimustavad. Esil on parandkultuurile toetuvad moisted, nagu “loo-
dustunnetus”, “auspaganlus”, “6koprohvetlus”, “loodusrahvas”, “metsarahvas”.

Isiksusena oli Loorits impulsiivne oma ideede viljendaja, sonaosav ning
tdhelepanuvéairse sisendusjouga. Need omadused iseloomustavad tema kul-
tuur- ja sotsiaalpoliitilist publitsistikat. Olles rahvusideoloog, huvitus Loorits
eesti ja soome-ugri rahvaste muinasaja maailmapildi méa4ratlemisest, kuid
idealiseeris animistliku vordsuse ja samavéaarsuse printsiibi sajandeid kestvat
pusimist. Pole juhuslik, et tema seisukohad eestlaste kui loodusrahva kohta toid
kaasa poleemikat ning on tédnapéevalgi arutlusteemaks seoses identiteeditaju,
keskkonnakaitse ja looduskaitse problemaatikaga.
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Summary

Oskar Loorits and his fellow travellers

Mall Hiiemie
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Keywords: animism, Estonian Folklore Archives, Livonian folklore, national ideology,
nature nation, religious phenomenology

Oskar Loorits (1900-1961) was a versatile researcher who in international folkloristics
was mainly known for his religious studies. He developed an interest in folk belief in
his student days at the University of Tartu, where he had a chance to participate in an
expedition and record Livonian folklore. Already in 1926 Loorits defended his doctoral
thesis on Livonian folk belief. He also became one of the advocates for the cultural identity
of the small Livonian nation. On Loorits’s initiative the Estonian Folklore Archives were
established, which assembled older folkloric collections; also, the managing system was
created and collections were supplemented. By the beginning of World War II, it was
an internationally known and smoothly operating institution. Loorits left for Sweden
and continued work in exile.

The majority of Loorits’s research uses comparative-historical methods, in com-
parison with the folkloric material of the peoples of the world. Most of his research was
published in German: Livische Mdrchen und Sagenvarianten (1926), Der norddeutsche
Klabautermann in Otsbaltikum (1931), Pharaos Heer in der Volksiiberlieferung 1(1935),
Gedanken-, Tat- und Worttabu bei den estnischen Fischern (1939), etc. Some of the most
renowned works, which have also received criticism, are, for example, Eesti rahvausundi
maailmavaade (Estnische Volksdichtung und Mythologie (1932)) and Grundziige der
estnischen Volksglaubens, which was compiled in Sweden in 1943-1960.

As a personality, Loorits was impulsive in expressing his ideas, as well as articulate
and remarkably persuasive. These features characterize his cultural and socio-political
journalistic works. As a national ideologist, Loorits was interested in defining the an-
cient worldview of Estonians and Finno-Ugric peoples, yet idealized the centuries-long
tenacity of the principle of animistic equality. It is not surprising that his ideas about
Estonians as a nature nation gave rise to debates and are also under discussion today
in connection with the problems of the sense of identity, environmental protection and
nature conservation.

Mall Hiiem#e on Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule Arhiivi emeriit-
teadur. Avaldanud toid peamiselt rahvajuttude kujunemisest ja jutustamisest,
rahvakalendrist, rahvausundist, folkloristika ajaloost, inimese ja muu looduse
suhtest.
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Teesid: Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule Arhiivis asub vaartuslik
liivi etnograafiat ja folkloori puudutav kogu — Oskar Looritsa liivi folkloori kogu.
Oskar Looritsa teekond liivlaste ja liivi keele juurde algas 1920. aastal, mil ta
osales Tartu tilikooli ladnemeresoome keelte professori Lauri Kettuneni abilisena
liivi ekspeditsioonil Kuramaal. Sellest ekspeditsioonist sai alguse Looritsa suur
huvi liivlaste ja liivi keele, liivi etnograafia ja rahvaluule vastu. Looritsa liivi
folkloori kogu on hinnaline liivi keelt ja kultuuri puudutav ainestik. Valdavalt
1920. aastatel kogutud mahukas kollektsioon sisaldab materjale kaheteistkiim-
nest liivi kiilast. Artiklis antakse iilevaade sellest kogust, mis fiiiisilisel kujul
koosneb kvartformaadis mappidest ja sedelkartoteegikarpidest. Materjalide hul-
gas on nii liivikeelseid rahvaluuletekste kui ka tekstide tolkeid. Sedelkartoteegi
olulise osa moodustab liivi etnograafiline sonastik. 2013. aastal alustati kogu
digiteerimisega. Terve fiiiisiline kogu ja selle osaliselt digiteeritud ainestik on
koigile huvilistele kittesaadavad.

Marksonad: Eesti Rahvaluule Arhiiv, etnograafia, folkloor, keel, kasikiri, liivi,
Oskar Loorits, rahvausund

Oskar Loorits ja liivlased

Oskar Loorits oli 19aastane uliopilane, kui ta koos Tartu tilikooli l44dnemeresoo-
me keelte professori Lauri Kettuneniga 1920. aastal kiis esimesel ekspeditsioo-
nil liivlaste juurde. Selle ekspeditsiooni teoks saamine oli seotud samal aastal
asutatud Emakeele Seltsiga, mille esimeseks esimeheks Kettunen oli. Seltsil
on algusajast peale olnud téhtis roll rahvusliku eneseteadvuse 6hutamisel ja
toetamisel, samuti keele uurimisel, séilitamisel ja populariseerimisel. Seltsi po-
hikirjas on sitestatud, et seltsi iitheks eesméargiks on kaasa aidata sugulaskeelte
teaduslikule uurimisele ja dratada huvi sugulaskeelte vastu (Valge 2021). Just
selle liivi kogumisretkega algas Eestis hoimuliikumine, mille eestvedajateks
Kettunen ja Loorits kujunesid.

Esimese maailmasgja jargset perioodi nimetatakse pohjendatult liivlaste
arkamisajaks. 1920. aastatel polnud liivlaste olukord kerge: Esimese maailma-
so0ja pohjustatud paguluse tagajérjel kaotas liivlaste noorem polvkond osaliselt
oma keele, liivi keelt koolides ega kirikutes ei kasutatud, puudus emakeelne
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lugemisvara, liivi kiilades valitses iiletildine vaesus. Liivlaste toetajate eesméar-
kideks kujunesid haridustoo edendamine, liivikeelse lugemisvara ettevalmis-
tamine ja selle vidljaandmine, liivlaste iihiskondliku organisatsiooni loomise
toetamine. Samuti julgustati liivlasi oma keele ja kultuuri ile uhkust tundma.
Juba 1920. aastal asutati seltsi juurde kapital liivi keele ja liivlaste toetuseks
(vt ka Blumberga 2011b; Tuisk 2021). Lisaks Emakeele Seltsile kuulus toe-
tajate hulka ka Suomalaisuuden Liitto, Helsingin Akateeminen Heimoklubi,
Herdttdja-yhdistys jmt.

Oskar Looritsast kujunes suur liivlaste sober, tiks tulihingelisemaid liivlaste
oiguste eest seisjaid ja liivlaste kogukonna oman#oline aktiivne liige. Tema
suhe liivlastega polnud lihtsalt uurija suhe uuritavasse rahvasse, vaid selles oli
midagi isiklikumat ja eksistentsiaalsemat (vt Pajusalu 2018). Liivlaste hulgas
armastatud Loorits sai omale ka liivikeelse hiitidnime Valdapa ‘valgepea’. Selle
pseudoniitimi all avaldas Loorits ka oma liivikeelseid luuletusi. Teine hiitidnimi,
millega teda liivlaste hulgas kutsuti, oli Ntorizand (‘noorisand, noorhérra’).
Uurija on teose “Liivi rahva usund” III osa saatesdnas kirjutanud: “Ja pean
tunnustama, et minu liivi-reiside suurimaks veetluseks on olnudki just jalgida
selle rahvakillukese ebausklikku massipsiiiiket, mille intiimimasse ja salapa-
rasemasse sfeeri onnestus tungida mul alles aastate jooksul, kui suutsin véita
usalduse nailise assimileerumisega “omaks inimeseks” ja mitme stidamlikult
armsa eidekese “pojaks” ...” (Loorits 1928: VII). Eriti soojad suhted tekkisid
aristokraatliku liivlanna Mari Saltjariga, kelle uppunud poja eesnime Loorits
kandis ja kes hakkas valgepéist noormeest kiindunult oma uueks pojaks pidama
(Loorits 1938: 108-109).

Lauri Kettuneni ja Oskar Looritsa esimese liivi ekspeditsiooni kiigus selgus,
et kohapeal on suur puudus liivikeelsetest vialjaannetest. Uurijatega kohtunud

liivi luuletaja ja koster Korli Stalte innustas tead-
lasi teadustoo korval tegelema ka liivi keele ja
kultuuri arendamisega. Looritsa eestvedamisel
ilmus juba 1921. aastal Akadeemilise Emakeele
Seltsi toimetiste sarja esimese viljaandena “Esi-
mene Liivi lugemik. Ezmi Lived lugdobrontoz”
(LL 1921). Kogumiku po6hisisu moodustavad
1920. aasta suvel kirja pandud liivlaste jutus-
tused ja kogutud keelematerjal, luuletused,
muistendid ja rahvalaulud. Lugemiku koosta-

Foto 1. O. Loorits 1920. aastal LuZi kiilas liivi informandi
Juttu iiles kirjutamas. Lauri Kettuneni foto, ERM Fk
453:25.
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jateks on tiitellehel méargitud Lauri Kettunen ja Oskar Loorits, kuid pdhilise
t66 lugemiku koostamisel olevat dra teinud Loorits (Kettunen 1948: 144-145).

Looritsa eestvotmisel andis Emakeele Selts toimetiste sarjas vilja veel neli
liivi lugemikku, mis sisaldavad nii liivi ekspeditsioonidel kogutud folkloori- ja
keelematerjale kui ka liivlaste endi loomingut. “Teine liivi lugemik. Toi livad
lugdobrontoz” ilmus 1922. aastal (LL 1922). Ehkki raamatu koostajat pole tiitel-
lehel margitud, olid ametlikeks koostajateks seltsi poolt endiselt Lauri Kettunen
ja Oskar Loorits. Toen#oliselt osales lugemiku valmimisel ka August Skadin,
kes raamatu valmimise ajal Tartus 6ppis (Blumberga 2007). 1923. aastal anti
Eesti Karskusliidu kulul vilja “Kolmas liivi lugemik. Kolmoz livad lugdsbrontsz”
(LL 1923), mis pithendati alkoholismivastasele teemale (Ernstreits 2013: 62).
Ka kolmanda lugemiku tekstide liivi keelde tolkimisel ja lugemiku etteval-
mistamisel oli arvatavasti osaline August Skadin, kes oli lubanud tédnutaheks
Tartus saadud hariduse eest tootada liivlaste heaks (Blumberga 2011a: 157).
1924. aastal Looritsa koostatud ja triikis ilmunud lugemikus “Neljas liivi luge-

”»”

mik. NelT6z 1ivod lugdobrontoz” (LL 1924) avaldati esmakordselt liivi raama-

tuajaloos ka pildid. 1926. aastal triikkivalgust ndinud “Viies liivi lugemik. Vidoz

~ 0

I1vod lugdobrontoz” (LL 1926) oli sarjas viimane, mis ilmus. Ka see lugemik
oli illustreeritud. Koigi viie liivi raamatu peamiseks iilesandeks oli pakkuda
liivlastele omakeelset lugemismaterjali, aga ka argitada liivlasi hoidma oma
kultuuri ja tundma selle iile uhkust. Samuti innustas Loorits liivlasi avalda-
ma lugemikes oma jutustusi ja luuletusi. Liivi lugemikke kingiti koos teiste
raamatutega ka liivlastele. Liivlaste kdekédiku ja olukorda kirjeldas Loorits
1920. aastatel ka Eesti ajakirjanduses.

Ajavahemikus 1920-1937 kiilastas Loorits liivlasi 11 korral (Blumberga
2011a: 35). Nendest esimene ekspeditsioon jai Looritsa ja Kettuneni jaoks ain-
saks tihiseks kéiguks liivlaste juurde (Blumberga 2004: 9). Looritsa optimism
liivi rahvusluse toetajana vaheldus aeg-ajalt pessimismiga, kui mitu tema loo-
tust jai taitumata (muuhulgas Liivi valla asutamine). Looritsa temperamentne
iseloom ja otsekohesed viljaiitlemised tegid tema elu liivlaste toetamise litkumi-
se aktivistina nii monigi kord keeruliseks. 1930. aastate avalikud ettekanded ja
artiklid liivlaste diguste teemal viisid 16puks selleni, et ta sattus Latis ebasoo-
vitava isiku staatusse. 1937. aasta augustis saadeti Loorits Latist valja ja talle
madarati riiki sisenemise keeld. Veel sama aasta 16pus anti Looritsale véimalus
ebasoovitava isiku staatus dra muuta, kui ta soostub avaldama Lati suhtes
sobralikku informatsiooni. Loorits otsustas kidituda aga oma siidametunnistuse
jargi ja polnud sellisest voimalusest huvitatud (Blumberga 2004: 15). Toimunud
stindmustest ajendatuna andis Loorits 1938. aastal vélja raamatu “Liivi rahva
mélestuseks”, milles torjub tema suunas esitatud stitidistusi ja valekuuldusi —
“millised kahtlustused siin kindlaséonaliselt tagasi torjun” (Loorits 1938: 5).
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Oskar Loorits liivi folkloori koguja ja uurijana

Kui professor Kettunen 1920. aasta liivi ekspeditsiooni jaoks tudengite seast
omale abilist otsis, siis pidas ta silmas ka seda, et endale jareltulija koolitada.
Uurimistoo kaigus ilmnes, et arukas tiliopilane Loorits iiletas koik ootused
ja oli professorile oluliseks toeks juba esimestest pdevadest alates. Kettunen
markas nende tihise reisi ajal, et lisaks keeleniidete iiles kirjutamisele, hak-
kas Loorits stigavat huvi tundma liivi etnograafia ja folkloori vastu (Kettunen
1999). Folkloorist saigi Looritsa tdeline kutsumus ja ta kujunes liivi folkloori
olulisimaks uurijaks. Tartu iilikoolis 6ppis Loorits aastail 1919-1922 keeletea-
dust ja rahvaluulet. 1923. aastal omandas ta magistrikraadi ning oli ajava-
hemikus 1923-1927 iilikooli teaduslik stipendiaat. Rahvaluulega olid seotud
koik tema ametikohad nii Tartus kui ka hiljem Uppsalas. Tartu iilikoolis oli
Loorits 1927-1939 rahvaluule eradotsent, 1938-1939 dotsent ning 1939-1941
eesti ja vordleva rahvaluule professori kohusetaitja. Uppsala tiilikoolis téotas
ta 1944-1947 murde- ja rahvaluulearhiivi arhiiviassistendina ja 1947-1961 oli
Uppsala Rahvateaduslikus Arhiivis riiklik stipendiaat. Loorits oli 1927. aastal
asutatud Eesti Rahvaluule Arhiivi (ERA) esimene juhataja. Teise maailmasoja
siindmuste keerises emigreerus Loorits 1944. aastal Rootsi. 1938. aastal valiti
uurija vastasutatud Eesti Teaduste Akadeemia akadeemikuks.

Looritsal on suuri teeneid liivi rahvaparimuse kogujana, uurijana ja aval-
dajana. 1926. aastal kaitses ta Tartu iilikoolis doktorivaitekirja liivi rahva
usundist (Loorits 1926). Vaitekirja juhendaja oli Tartu tlikooli esimene rahva-
luuleteaduse professor Walter Anderson. Doktoriviitekirjast kasvasid vilja mo-
nograafiad: “Liivi rahva usund” I (1926), I1 (1927), I1I (1928) (kordusvéljaanded
ilmusid 1998 ja 2000, vt LRU I-III, LRU IV-V). Ulevaate liivi muinasjuttudest,
naljanditest, muistenditest ja tekkelugudest annab Soome Teaduste Akadeemia
kirjastuses ilmunud tiitipide register “Livische Marchen- und Sagenvarianten”
(Helsingi 1926). Aasta hiljem ilmus “Valik liivi muistendeid” (1927). Looritsa
viljaannet “Volkslieder der Liven” (1936) v6ib nimetada liivi rahvalaulude
piibliks. Selles on lisaks kogutud liivikeelsetele lauludele esitatud ka laulikute
andmed, latikeelsed paralleeltekstid, laulude tolked saksa keelde ning koostaja
kommentaarid. Aastail 1923-1925 andis Loorits Eesti Rahva Muuseumisse
enam kui sajast esemest koosneva liivi etnograafiliste esemete kollektsiooni
(Linnus 1970: 231-232; 1. M. ja F. L. 1925: 143).

Olulise osa oma liivi rahvaparimuste kirjapanekuist vottis Loorits 1944. aas-
tal Rootsi pogenedes kaasa, kust need péarast uurija surma joudsid Soome
Kirjanduse Seltsi (SKS) (Kippar 2010; Salve 2002). Sealt saadi Eestisse esialgu
koopiad. 1998. aastal andis SKSi rahvaluulearhiiv Looritsa materjalid ERA-le
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ule koos Looritsa tiitre Saida Noti kinnitusega oma isa ajutiselt SKSi deponee-
ritud parandi annetamisest ERA-le (Korb 1998: 135).

Looritsa kogumismetoodikast annab aimu 16ik esimese liivi vanasona tiles-
kirjutamise kohta 1920. aastal. (Loorits 1938: 32; Malk 1981: 9) “Pieva lope-
tasime sellega, et markisime tiles esimese vanasona voi “kiitob-sina” reisil.
Oli juba péris pime, kui kukkus jutu sekka meile tédiesti tundmatu séna. Kah-
masime ruttu kirjutama. Lott Zeti Mildaga turtsatasid naerma, aga peremees
vedas suust suitsu, puhus sinised rongad lae alla ja sonas siis isalik-sobraliku
manitsusega: “jumaldn pdud’i jenné” = jumalal péevi palju, nagu tidhendades,
et kiillap homme jaksame. Muidugi selle vastu me ei vaielnud, et jumalal on
péevi laialt, aga meil oli neid napimalt ja meie mérkisime siiski veel tallele
niih&sti voora sona kui ka dsja kuuldud “kiitob-sina”.” (Loorits 1938: 32) Lauri
Kettunen on oma méilestustes meenutanud, et “Koik kirjutas ta [Loorits] kiiresti
paberile, iildiselt liigagi kiiresti — keelendite seisukohalt” (Kettunen 1999: 94).

Kisikirjaline liivi folkloori kogu

Oskar Looritsa késikirjaline liivi folkloori kogu on oluline liivi keelt, kultuuri
ja ajalugu puudutav kollektsioon, mille pohjal valmisid tema liivi rahvaluule
alased uurimused. Eesti Kirjandusmuuseumis Eesti Rahvaluule Arhiivis (ERA)
hoiul oleva originaalkogu kujunemislugu algab ajal, mida iseloomustavad ise-
seisva Eesti Vabariigi, rahvusiilikooli ja Emakeele Seltsi siind. Alates 1920. aas-
tast valdavalt Looritsa enese, kuid ka liivlastest abiliste kogutu ja talletatu sai
hiljem koduks ERA. Eraldiseisva iiksusena sai kogu oma signatuuriks LF (liivi
folkloor). Selle iiks pohjusi oli asjaolu, et Loorits oli ERA loomiseni 1927. aastal
kogu materjale juba palju kasutanud ja tsiteerinud. Samade tekstide hilisemal
viitamisel tekitanuks erineva téhistuse kasutamine segadust (Salve 2002: 33).
1944. aastal Rootsi emigreerudes viis Loorits kaasa liivi vanasonade ja kone-
kaandude sedelkogu! (Milk 1981: 8) ning tdendoliselt osa ebausu ja kommete
pohiseeriast. Ulejaanud kogu on parast Looritsa Rootsi lahkumist olnud hoiul
ERA fondis. Noukogude ajal on kogu mingil méaéral siistematiseeritud (ilmselt
ulikooli soome-ugri eriala praktikantide abiga).

Liivi folkloori kogu (edaspidi LF) koosneb fiitisilisel kujul 16 sailikust (kvart-
formaadis mapist) ja kaheksast sedelkartoteegikarbist. Kogus leidub naiteid
koigist rahvaluuleliikidest, kus eriti suur osa on rahvausundiga seonduval.
Olulise osa materjalidest moodustavad liivikeelsed rahvajutud, osaliselt teks-
tide tolked (saksa ja eesti keelde) ja liivi etnograafiline sonastik. Vormistuse
poolest on kogu ebaiihtlane, koosnedes tileskirjutustest erinevas formaadis ja
kvaliteediga paberil. Eriti sedelitel leidub palju méarkmeid, korduvaid regist-
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reid, monikord loetamatuid tdhelepanekuid, samuti viiteid varasemate uurijate
toodele.
Kogu sisaldab viit pohiseeriat ja viit lisaseeriat:

Pohiseeria | Teema

LF1I Laulud, lasteread ja méngud Sedelid
LFII Vanasonad, konekédénud, erikeeled, nali ja pilge | Mapid
LF III Mboistatused Sedelid
LF IV Traditsionaalsed jutustused Mapid
LFV Ebausk ja kombed (a. Miitoloogilised mérkmed,; Sedelid,

b. Aasta tahtpédevad; c. Elu tdhtpéevad; d. Rahva- | mapid
meditsiin; e. Rahvabaromeeter; f. Varia)

Seeria Teema

LFESI Etnograafiline sonavara Sedelid
LF ESII Etnograafiline sonavara Sedelid
LFSI Sonavara Sedelkogu
LF Koopiad ja mustandid Mapid

LF Registrid Mapid

Tabel 1. Liivi folkloori kogu seeriad.

2013. aastal voeti kogu Eesti Kirjandusmuuseumi failirepositooriumis Kivike
arvele (https:/kirmus.kivike.ee/), sailikud kirjeldati ja pagineeriti, alustati et-
nograafilise sedelkartoteegi digiteerimisega. 2013. ja 2016. aastal Haridus- ja
Teadusministeeriumi héimurahvaste programmi toel digiteeritud siilikud ja
nende digikoopiad arhiveeriti Kivikesse. Digimaterjalide koopiad on hoiul ka
Tartu Ulikooli Eesti ja Uldkeeleteaduse Instituudi eesti murrete ja sugulas-
keelte arhiivis (https:/murdearhiiv.ut.ee/). Digiteerimise peamine eesméark on
liivi materjalide kattesaadavuse lihtsustamine koigile huvitatutele.

Looritsa kirjelduse jargi (LRU I: 5) sisaldas kasikirjaline arhiiv 1920-1926
tihtekokku 8581 teksti. Ta nendib ka, et triikki oli sellest kogust padsenud
tol ajal vaga vihe, ainult vahetevahel oli ajalehtedes ja ajakirjades iiht-teist
ilmunud. Ainestik on kogutud 1920. ja 1930. aastatel aastatel kaheteistkiim-
nest Kuramaa liivi kiilast (vt kaarti 1) — ld4nest alates LaZ, Piza, Ira, Uzkila,
Sikrog, Iré, Kuostrog, Pitrog, Sinag, Vaid, Kaolka, Mustanum. Loorits on liivi
kiilad jaganud lasneliivi ja idaliivi kiiladeks (Ira kiila on arvatud ldaneliivi
hulka). Lisaks ekspeditsioonidele, kogunes liivi folkloori materjali ka Eestit
kilastanud Liivi Seltsi laulukoorilt, Riias asuvatelt liivlastelt, spetsiaalselt
Eestisse kutsutud liivi keele konelejalt Mari Saltjarilt ja kahelt Tartus dppivalt
liivlaselt? (LRU I: 4-5).
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Livonian Coast "
VAID
SANAG. VA% KUOLKA
PITROG Saunags 4z (Koka)
KUOSTROG (Firags)
IRE Kosrags MAGKILA
(Mazitbe) )
ST(}S{EOG
ASen 7 (Skrags) A
Lisie) AL DUmol - “¢.i ¢4 MUSTANUM
20 . (Dmele) (Melnsils)
} PIZA pLz :
LQZ (Miehoms) & T Sliter  { Tsirst
(Lizna) == EETT N (Sitere) (Cirsti)
J_r iy Vidal
Paflmo Jg i i evrd e -
p g y
i e A
: ' % Zhokkila
"---: ........ Rinda Ants (ance) 1 %, (Zocene)
I Rind) \ Dilonig
W g 3 i (Dundaga) & city, town, or village v
7_ S T ; o~ —.— district border
st ) ~ N e municipality border
e —— highway
L e river
; -..(" =1 lighthouse
_ : " =
H Eﬂg;? -\H"‘*-—-/"Z Vanta district center % Lutheran church
V§nt a B : P VA|I5) Livonian place g Baptist church
(Ventspils) L. i 1 AntS  Latvian place t+  Catholic church
T || (ace)  Latvian placename ~ *  Orthodox church

Kaart 1. Liivi rannakiilad (kaart: Tiit-Rein Viitso).

Informantide arv, kellelt liivi tekste tiles kirjutati, ulatub paarisajani (LRU I: 5).
Koige suuremad liivi usundi sonastajad olid Luzi kiilas naiteks Didrok Leite?
(Leis, s 16.04.1877), Mari Leite (Leise, s 1883), Liz Belt(e) (s 1847), Lot Linden-
berg (s 1866), Uldrik Anderson (s umbes 1827); Piza kiilas Didrok Belt (s umbes
1886); Ira kiilas Mart Anderson (s umbes 1852), Griet Nornberg (s 1889); Uzkila
kiilas Lizet Zarin (vanus 41); Sikrégi kiilas Olga Brenkou (31), Pétor Ansenau
(s umbes 1841), Didrok Breinkopf (s 1850); Ire kiilas Katrin Bulman (s 1858);
Kuostrogi kiilas Griet Skadin (s 1863), Androks Skadin (s 1860), Jon Skadin
(s 1863); Pitrégi kiilas Mari Saltjar (s 1860); Sinagi kiilas Didrok Sandberg
(s 1847); Vaidi kiilas Katrin Zéeberg (s 1877), Mar1 Berthold (s 1879), Liz Bert-
hold (s 1881); Kuolka kiilas Didrok Zvirgzdin (s 1858), Liz Berthold (s 1885).
Mustanumi kiila informandi Trin Otnéri (vanus 60) kohta on mérgitud, et
tegemist on latlasega. Tuntumate liivi informantide hulgas leidub liivi haritla-
si, kes ka ise saatsid Looritsale oma tekste, muuhulgas kirjamees ja kunstnik
Jan Belt (s 1893, Luz), haritlane ja kultuuritegelane Korli Stalte (s 1870, Iré),
informant Jon Zeberg (s 1904, Vaid), kooliopetaja Mart Lepste (s 1883, Ire).
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Jargnevas iilevaates kirjeldatakse siiani digiteeritud ainestikku (terve kogu
pole veel digiteeritud): (1) etnograafiline sonavara (LF ESIjaII), liivi sonavara
(LF S 1) ja miitoloogilised méarkmed (pdhiseeriast Ebausk ja kombed, LF V); (2)
traditsionaalsed jutustused (LF IV).

Sari Dig lk arv
LFESI 1569
LF ES1I 1534
LFSI 1971
LF IV 1 (Laz, Piza) 387
LF IV 2 (Piza, Ira, Uzkila, Sikrog) 463
LF IV 3 (Ire, Kuostrog) 502
LF IV 4 (Kuostrog, Pitrog) 512
LF IV 5 (Pitrog, Sénag, Vaid) 455
LF IV 6 (Vaid, Kaolka, Mustanum + register) |324
LFV1 780
Kokku: 8497

Tabel 2. Liivi folkloori kogu digiteeritud ainestik.

Liivi etnograafilise sonavara sedelkogu (LF, ES I ja II) moodustavad etno-
graafiat puudutavad sonasedelid. Liivikeelsete méarksonade korval on sedelitel
vahetevahel ka illustreerivad joonised ja niitelaused. Sonade tolked on valdavalt
lati keeles, monikord on juures ka eesti-, saksa- ja venekeelsed tolked voi selgi-
tused. Liivi etnograafiline kartoteek sisaldab kokku 3103 lehekiilge, mis on koik
digiteeritud. Igal sedelil on iiks marksona. Sedelid on enamasti tépselt dateeri-
tud —margitud on sedelil oleva info tleskirjutuse aeg ja koht. Monikord on esita-
tud ka informandi initsiaalid. Monedel sedelitel olevate illustratsioonide autor on
laaneliivi luuletaja ja kunstnik Jan Belt (14tiparaselt Janis Belte), kes on Looritsa
palvel kujutanud erinevaid etnograafilisi tarbeesemeid (vt ka Ernstreits 2002).

e

v

TP A

Joonis 1. Sedelid Looritsa liivi etnograafilisest sedelkartoteegist (LF, ES 1).
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Liivi sonavara sedelkogu (LF, S 1) sisaldab liivikeelseid marksonu koos naite-
lausetega. Selles ainestikus konkreetset esile kerkivat teemat pole. Marksonad,
mis sisaldavad nii nimi-, tegu-, omadus- kui ka méédrsonu, on esitatud tdhesti-
kulises jarjekorras. Tolked on peamiselt l4ti keeles, monikord ka eesti ja saksa
keeles. Sedelitel on esitatud ka liivikeelsed néitelaused ja vahetevahel ka kom-
mentaar mérksona kohta (nt informant ei méleta, mis see sona tihendab, aga on
kuulnud seda emalt). Lopuosas on sedelid joonistega ja viidetega kirjandusele.
Paris viimastelt lehekiilgedelt leiab Looritsa enda kirjutatud (“Minu luuletet”)
liivikeelse luuletuse 1923. aasta detsembrist™ ning on moéeldud laulmiseks viisil
“See Méeotsa talu”.

Ebausu ja kommete pohiseeriasse kuulub miitoloogiliste mirkmete sedel-
kogu (LF V 1). Ainestik sisaldab iilevaateid liivi rahvaparimuses esinevate nidh-
tuste ja tegelaste kohta. Nii on kirjeldatud naiteks liivi rahvausundis esinevaid
haldjaid (Morjema ‘Maarjaema’, Mojema ‘Maaema’, Métsarovz ‘Metsarahvas’,
Motsaima ‘Metsaema’ jt). Monikord on juures pikemad eestikeelsed kirjeldused.
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Joonis 2. Sedelid Looritsa liivi sonavara sedelkartoteegist (LF, S 1).
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Joonis 3. Sedelid Looritsa miitoloogiliste mdrkmete sedelkartoteegist (LF 'V 1)

69



Tuuli Tuisk

Looritsa kogu iihe pdhiseeria moodustavad traditsionaalsed jutustused ehk
rahvajutud (LF IV), kus on ~ 2600 lehekiilge tekste. Neile lisanduvad tolked,
registrid ja erinevad méarkmed. Tekstid on ménikord iiles kirjutatud konspekti
laadis, monikord ainult eesti ja saksa keeles. Tekstid on tdpselt dateeritud —
mérgitud on liivi informandi nimi, siinniaeg v6i vanus, stinnikoht, koneleja
kiisitlemise aeg ja koht. Tekstid on jagatud kiilade kaupa ja kiilade nimed
on lithendatud: L — Laz, P — Piza, Iir — Ira, Uu — Uzkila, Sr — Sikrég, Ir — Iré,
Kr — Kuostrog, Pr — Pitrog, Sn — Sinag, V — Vaid, Kl — Kaolka, M — Mustanum.
Loorits on markinud LF arhiivi koosseisuks aastatel 1920-1926 kokku 1262
teksti (LRU I: 5). Digiteeritud ainestik on ménevorra suurem — 1415 lehekiilge.
Niisiis lisandus Looritsa kogusse tekste ka parast 1926. aastat. Tabelis 3 on
esitatud digiteeritud tekstide arv (DIG) ja Looritsa esitatud arv (LRU I).

Kiila |Laz|Piza|Ira|Uzkila|Sikrog|Ire |Kuostrog| Pitrog|Sinag|Vaid | Kaolka | Mustanum
DIG 197| 18 |68 | 14 148 |48 337 303 17 | 212 49 4
LRUI|175| 17 |68 1 132 |32 298 275 10 | 212 41 1

Tabel 3. Liivi folkloori digiteeritud tekstide arv (DIG) ja Looritsa esitatud tekstide arv (LRU I).

Koige rohkem on tekste iiles kirjutatud Kuostrogi ja Pitrogi kiilast, koige vihem
Mustanumi ja Uzkila kiilast. Sinagi kiilast iiles kirjutatud tekstid on enamasti
saksakeelsed tolked.
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Joonis 4. Kisikirjalised lehekiiljed Looritsa liivi folkloori kogust. Ules kirjutatud Vaidi
(vasakul) ja Kuostrogi kiilast (LF IV 6 ja LF IV 3).
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Jutustuste teemad

Aastate jooksul kogutud juttude teemad on esitatud ja tiksikasjalikult késit-
letud Looritsa “Liivi rahva usundi” viies koites. Rahvajuttude keskpunktis on
inimeste ja tileloomulike olendite kokkupuuted, nende omavahelised suhted
(Looritsa liivi rahvausundi alast t66d on pohjalikult kasitlenud Kristi Salve,
nt Salve 2007, 2011a, 2011b).

Olulise osa moodustab liivi haldjamaailm, mis on tihedalt seotud loodusega.
Liivlaste kui rannarahva?® elu oli lahutamatult seotud merega. Liivi loodus-
haldjate hulgas on konkurentsitult esikohal mierjema® ‘mereema’ (jutustus
Mierjema kozgond ‘Mereema pulmad’). Mererahva (mierrovz) hulka kuuluvad
veel mereema pojad ja tiitred (Mierkaznogod ‘Merepulmad’, Mierneitst kutsiib
poisé ents jur ‘Merineitsi kutsub poissi enda juurde’, Miersé dantsiji neitst ‘Meres
tantsiv neiu’). Mierneitséd ‘merineitsid’ kannavad monikord ka nora (voi nara)
nime (Nora botsé ‘Nakk paadis’). Loodushaldjate hulka kuuluvad veel moétsaiza
(‘metsaisa’), motsajema (‘metsaema’), tiuljema (‘tuuleema’). Merehaldjatega on
seotud tuntud siniste lehmade maa peale tekkimise lugu Sinnizt nieméd ‘Sinised
lehmad’. Laevahaldjatest esineb kéige sagedamini potérman ~ klabouterman
(‘kotermann’), kellest vois soltuda meremeeste kiekiik.

Omaette maailma moodustavad jutud, mille teemaks on surm ja surnud,
noidus ja noiad, kurat. Sagedasti tegutseb juttudes kure (‘kurat’), kes on inimes-
te eksitaja ja kurjale ahvatleja (Kuréjema un tim pioga ‘Kuradiema ja tema
poeg’). Noiapidude teemaga on seotud noiakujud bura (14ti keeles burvis) ja vél
(‘n6id’), keda peeti iildjuhul kuradi teenriteks. Noiad voisid loomi ja inimesi dra
nodiduda, taeva all tulejoana lennata. Populaarsed on lood rahatuledest. Rotul
‘rahatuli’ annab mérku peidetud aardest ja rahatule ndgijaks on enamasti kas
jutustaja ise voi keegi tema perekonnaliikmetest v6i sugulastest. Oudusjuttude
sugemetega on kilmkingade (kilmakdinga ‘killmking’) esinemine (Kimkdingali
un suiz ‘Kilmking ja susi’). Seda miitoloogilist olendit on kogetud enamasti
inimest hirmutavana ja eluohtlikuna. Oluline tegelaskuju liivi muistendites
on vilkatoks ‘libahunt’, kelle kuju voivad votta nii taluperemees kui ka kiriku-
opetaja. Miuitilistest haigustest on liivlastel kesksel kohal paina ‘luupainaja’
(Pdaina ndgtob éntsta ‘Luupainaja naitab ennast’). Teine sagedasti esinev hai-
gus on jod ‘halltébi’, mis on liivlaste kujutluses olnud vaim, kes leitud ohvrist
loobuda ei taha.

Haldjate ja miiiitiliste olendite maailma korval eksisteerib ka kristlik maa-
ilm ja rahvatraditsioon. 19. sajandi lopus ja 20. sajandi alguses oli kirik liivlaste
elus vaga tahtsal kohal (LRU I: 7-9; Salve 2011b: 262). Sageli esineb juttudes
Morjema ‘Maarjaema’, kes tthendab endas kristliku pitha Maarja ja paganliku
haldjaemade isiku (Mérjema sonas ‘Maarjaema saunas’).
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Traditsioonilisi rahvajutte thendatakse monikord konkreetsete isikutega ja
kohtadega. Nii on méned jutud seotud reaalsete Liivi ranna elanikega ja koh-
tadega. Vaieldamatult kdige tuntum nimi, kellega seostati erinevaid lugusid,
oli Vaidi kiila Zaonko talu peremees. Zaonké suurtalu on peetud liivi rahvus-
luse kantsiks, kust pérines kuulus Bertholdide suguvosa. Ztuonko peremees
olevat valitud kolm korda jarjest Dundaga valla vanemaks (Loorits 1938: 89).
Juttudes esinebki ta kui vana Zionko ‘vana Zaonkd’ (Vana Zuionké kuré ‘Vana
Zuonko kurat’, Vana Ziaonké pieksadb ‘Vana Zuonko peksab’). Tuntud talukohta-
dest esineb veel naiteks Vaidi kiilas asuv Vana-Ruots ja Us-Ruots. Jutustustes
esineb mitmeid tuntud liivi kohti ja kiilanimesid — Ku Stkréogos um vond pdp
‘Kui Sikrogis oli papp’, Kui Kiaolka nana um suggon ‘Kuidas Kaolka nina on
tekkinud’, Kui Kiiolka nim um suggon ‘Kuidas Kaolka nimi on tekkinud’.

Ainestiku kirjaviis

Looritsa liivi folkloori kogu kirjaviisi tausta aitab moista 1920. aastate liivi
keele ja liivikeelsete allikate olukord. 1861. aastal olid ilmunud Sjogreni-Wie-
demanni liivi keele grammatika ja liivi-saksa sonaraamat (SW 1861a, 1861b).
Parast esimeste liivikeelsete raamatute (Matteuse evangeeliumid) ilmumist
1863. ja 1880. a tekkis liivikeelsete tekstide valjaandmisse pikem paus. Paus
kestis just selle ajani, mil parast Esimest maailmaséda ldksid liivi ekspedit-
sioonile Lauri Kettunen ja Oskar Loorits. 1920. a ekspeditsiooni jarel liilitati
ametlikult Akadeemilise Emakeele Seltsi programmi vaimse ja materiaalse
abi andmine liivlastele (Valge 2020: 15).

Seltsi oluliseks tooks selles vallas oli esimese ilmaliku sisuga liivikeelse
raamatu “Esimene liivi lugemik” véljaandmine. Ekspeditsioonimaterjalide
pohjal valminud lugemiku tarbeks vajasid Kettunen ja Loorits sobivat kirja-
viisi. Kettunen oli juba 1917. aastal Soomes teinud eelt6od liivi hailikuloo ja
sonaraamatu jaoks ning kogunud materjali Sjogreni-Wiedemanni sénaraamatu
pohjal 1aaneliivi Lazi kilast parit Pruonje-memmelt (Kettunen 1945: 268; 1999:
12). Looritsa sonul olid koik ekspeditsioonimaterjalid kirjutatud foneetilises
kirjas (LL 1921: 24). Lugemiku jaoks aga to6tati kirjaviis iimber lihtsustatud
transkriptsiooniks, et ka liivlastel oleks voimalik seda lugeda. Seega pani liivi
esimene lugemik teatud mottes aluse tdnapéeva kirjakeelele (liivi kirjakeele
arengu kohta on pohjaliku uurimuse kirjutanud Valts Ernstreits (2013)).

Looritsa folkloorikogu kirjapanekud pakuvad liivi keele hadlduse uurijale
suurt huvi ja vaarivad kindlasti edasist pohjalikumat analiitsi. Tema kasikir-
jalised tekstid on arusaadavad ja kergesti loetavad. Kirjaviisi iildiseloomustus
oleks, et enamasti on kasutatud lihtsustatud foneetilist transkriptsiooni. Tuleb
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rohutada, et kirjapanekud pole iihtlased ja muutuvad ajas. Téen#oliselt tuli
kirjapanekute jooksul ette ka unustamist, naiteks palatalisatsiooni, hadlikute
pikkuste, katketooni vm mérkimisel, mis ehk selgitaks moningast ebatihtlust.
Erinevad kéekirjad kinnitavad, et tekstide kirjapanekuga on lisaks uurijale
olnud seotud veel teisi inimesi. Nii nagu eespool mainitud liivi lugemiku teksti-
des, peegeldub ka kisikirjades kohaliku kiila murre ja informandile iseloomulik
keelekasutus.

Kui tahta paigutada Looritsa kirjapanekuid mingisse raamistikku, siis peaks
see olema suhteliselt lai. Arvestama peab kirjapanekute aega (20. sajandi esi-
mene pool), eelnevat liivi keele kirjapaneku kogemust (Loorits hakkas Lauri
Kettuneni juhendamisel liivi keelt kirja panema oma esimesel liivi ekspeditsioo-
nil), liivi informantide keelekasutust jm. Kettuneni aastatepikkuse t66 iitheks
tulemuseks oli liivi sonaraamat (“Livisches Worterbuch mit grammatischer
Einleitung”, 1938), mis on olemuselt soome-ugri foneetilises transkriptsioonis
murdesonaraamat. Looritsa uurimistoo jaoks polnud taoliste tapsete hddldus-
seikade esitamine nii vajalik, kuid teataval maéral seda kirjapanekutes siiski
esineb.

Jargnevate tidhelepanekute valik on subjektiivset laadi ja kindlasti ei tasu
nende pohjal teha 16plikke jareldusi. Kirjaviisi naited esitatakse liivi digekirju-
tuse reegleid jargides ja toetutakse liivi-eesti-l4ti sonaraamatule (sonaraamatus
esinev vaste esitatakse sulgudes)”. Pandagu tihele, et reegliparast kirjapilti on
sonaraamatus tdaiendatud kahe héaldust holbustava lisamérgiga: 1) ilakoma
mérgib rohulises silbis piisitoonile vastanduvat katketooni, 2) pikast kesk-
korgest o-st eristatakse variandina pikk madal ¢. Tdnapéeva liivi kirjakeele
aluseks on idaliivi murre.

(1) Pikad haalikud. Praeguses liivi kirjaviisis margitakse taishaalikute pik-
kust sarnaselt 14ti keelega pikenduskriipsuga hailiku peal, nt pédva ‘paev’, aita
‘ait’, lzoima ‘16im’. Looritsa tekstides on esisilbi pikad tdishadlikud monikord
sellisel viisil ka méargitud, nt 6dég ‘Ohtu’ (6’dog), lind ‘1dinud’ (Ii'nd), vaski
‘vasikas’ (va’ski), kord mitte, nt luomidi ‘loomi’ (lzomidi), kuora ‘korv’ (kuiora).
Jargsilbi (pool)pikkust pole samuti enamasti mérgitud — akiz ‘hakkas’ (akiz),
astiz ‘astus’ (astiz), risting ‘inimene’ (risting), jara ‘ara’ (jara). Jargsilbi (pool)
pikkust on aeg-ajalt siiski margitud naiteks liivi sonastiku sedelitel ja monedes
tekstides: kazandoks kasulaps’ (kazandoks), ildin ‘kohe’ (ildin). Harva on tahis-
tatud konsonantide pikkus — riktig ‘korras, dige’ (riktig), kuldi ‘kuldne’ (kuldi).

(2) Taishaalikuithendid. Liivi keel on 44rmiselt huvitav diftongide ja trifton-

gide poolest, mis esinevad nii lithikeste kui ka pikkadena (Pajupuu & Viitso
1986), nt ie (kievad ‘kevad’), ie (sted6 ‘siiia’), uo (suoda ‘s6da’), io (jirodo Juua’),
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01 (s6ido ‘souda’), i (séidaji ‘sdudja’), uoi (ruoiko ‘rutata’), oi (ricoiska ‘roosk,
piits’). Koige rohkem jaab tekstide puhul silma, et lihikest kaksiktaishaalikut
ie margib Loorits valdavalt je — mjer ‘meri’ (mier), vjeddé ‘vedada’ (vie’ddo).

(3) Palatalisatsioon. Palatalisatsiooni ehk peenendust mérgitakse tdnapideva
liivi kirjaviisis nii, nagu seda tehakse lati keeleski — tdhemargi all (n, [, ¢, r,
d). Looritsa kirjapanekud jargivad foneetilise transkriptsiooni traditsiooni ehk
akuuti tdheméargi kohal voi korval. Peenendust on monedes tekstides mér-
gitud, monedes mitte — kure ~ kure ‘kurat’ (kuré). Enamasti on iithes tekstis
palatalisatsiooni méargitud koéikjal. Huvitavad on aga juhud, kus iihes tekstis
palatalisatsiooni méarkimine ithe s6na puhul varieerub — nt sona riek ‘tee’, kus
tanapédeva liivi kirjaviisis on sonaalguline r palataliseerimata, esineb tekstis
kujul Fek ja rjek. Sona fek puhul on kuuldud v6i hdsldatud r-i palataliseeritult
ja diftongi pole kuuldud vo6i hdildatud. Sonas rjek aga on kuuldud voi hdaldatud
lihikest diftongi ie, kuid r on palataliseerimata. Ji4b mulje, et ka sonaalgulist
t-d on jargneva i-ga algava taishailikuithendi puhul kuuldud v6i haildatud
palataliseerituna, nt t'eudon ‘teadnud’ (tieudon).

(4) Veel 1920. ja 1930. aastatel esinesid liivi keeles foneemid ii ja 6, mis on
ka Looritsa iiles kirjutatud tekstides — #ii6 ‘t66’, iioz6 ‘66sel’, iité ‘ihte’. Need
foneemid on aga kogu liivi keelealal asendunud vastavalt vokaalidega i ja e
(Viitso 2008b: 311-312) — tie ‘t66’, Tez6 ‘6osel’, idto ‘iihte’ (F'dto).

(5) Liivi keeles esineb kaks 6-haalikut — korge 6 ja keskkorge o. Liivi 6 haaldub
veidi korgemalt ja ¢ veidi madalamalt kui eesti 6 (Tuisk 2016). Keskkorget
tagavokaali o pole Looritsa tekstides enamasti eristatud — vol’ ‘oli’ (v6'), vond
‘olnud’ (vond). Loorits on esimeses liivi lugemikus ka ise selgitanud, et tema
kirjutatud o tahistab nii ladneliivi lithikest diftongi “o (zo) kui ka idaliivi o-d
(6-d) (Loorits 1921).

(6) Katketoon. Erinevalt teistest 14dnemeresoome keeltest esineb liivi keele fo-
noloogilises stisteemis piisi- ja katketooni vastandus (Viitso 2007; Teras & Tuisk
2009). Liivi digekiri katketooni ei mérgi, kuid foneetilistes transkriptsioonides,
sonaraamatutes ja 6ppematerjalides margitakse katketooni valdavalt tilako-
maga. Looritsa kirjapanekutes on katketooni enamasti mérgitud, nt rd’koks
‘rahaga’, su’iz ‘hunt, susi’, mé’z6 ‘maha’. Ei saa vilistada, et teatud juhtudel
pole katketooni lihtsalt kuuldud. Oodatav oleks katketoon pikkade heliliste
geminaatidega sonades, nagu i’bbi ‘hobune’, ka’'ggol ‘kael’, su’ddén ‘hundile,
susile’. Looritsa tekstides on sellistes sonades katketooni monikord mérgitud
(ra’bbon ‘16onud’, si’zz6l ‘sisse’) ja monikord mitte.

74



Oskar Looritsa liivi folkloori kogu

(7) Levinum Kuramaa liivi murdejaotus eristab enamasti ida-, kesk- (ka siir-
de-, iilemineku-) ja ld4neliivi murdeala (nt Kettunen 1938: VIII; liivi kirjaviisi
murdetausta analiiiisib ka Damberg 1978a, 1978b). Siiski on ida- ja ldéneliivi
vahelist Ira kiila murret peetud pigem lddnemurde omapiraseks osaks (nt
Viitso 2008a). Murdeerinevust peegeldab isedranis hésti liivi vokaalisiisteem.
Looritsa tekstides tuleb murdeerinevus jarjekindlalt valja (vt ka 5. punkti
eespool) — ladneliivi r& ‘raha’, sdnéd ‘saanud’, mitsé ‘metsa’ ja juvaks ‘heaks’
vrd idaliivi ro’ (rd’), sonod (sgnéd), motsé (motso), jovaks (jovaks). Esineb ka
sonavaralist erinevust — ldAneliivi kiilmking kilmakdnga esineb idaliivis kiim-
nekingalisena kimkdinga ~ kimkéingali.

(8) Kokkuhéialdus. Eelneva sona kokkuhdildust méargitakse foneetilises trans-
kriptsioonis iimarkaare voi klambriga sénade vahel (ortograafias seda ei mér-
gita). Sulgudes olev héilik viitab sellele, et hailik voib sellise kokkuhdalduse
puhul jaada vilja hadldamata. Koige sagedasemad kokkuhé&éldatud iithendid
Looritsa kirjapanekutes on se_(uwm ‘see on’, ta_(u)m ‘ta on’, k(u)_db ‘et et’,
n(e)_at ‘nad on’.

Liivi folklooritekstide kasutusvoimalused

Oskar Looritsa hinnaline folkloorikogu on tdnasel pieval leidnud juba ponevaid
rakendusi. Digiteeritud osa pohjal on tehtud olulisi samme liivi keele kasutus- ja
uurimisvoéimaluste suurendamiseks. Lati tilikooli juurde 2018. aastal asutatud
liivi instituudi projektide raames on hakatud rahvaluuletekste tekstifailideks
sisestama ja liivi korpusse lisama. Selle t66 pohieesmérk on korpuse jaoks lii-
vi tekstide morfoloogiline miargendamine. Sisestamise kdigus on tihtlustatud
tekstide ortograafiat vastavalt korpuse eesmérkidele.

Enne suuremat sisestustood joudis viike osa tekste ka triikis ilmuda. Ni-
melt andis Eesti Kirjandusmuuseum vilja valiku liivi merehaldjate tekste —
“Mierrovz” (‘Mererahvas’, 2018). Liivi instituudile avamise puhul kingitud vaike
raamatuke stimboliseerib midagi vaga olulist — liivi keele ja kultuuri elujoudu,
pisimajaamist ja huvitavat tulevikku. Sada aastat tagasi alguse saanud lii-
vi folkloori kogu leiab tdnapdeva digiajastul endiselt kasutamist ja innustab
edasisi kasutus- ja arenguvdimalusi otsima. Uhe viikese elujdulise keele jaoks
polegi seda nii vihe.
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Tanusonad

Artikli valmimist on toetanud Eesti Haridus- ja Teadusministeerium (Hoéimu-
rahvaste programmi uurimistoetus SHVEE21397 “Liivi keele haaldusjooned”)
ja Eesti Teadusagentuur (uurimistoetus GHVEE22112J “Katketoon Ladnemere
umbruse keeltes”). Artikli autor on abi eest siidamest tdnulik Kadri Tammele,
Kristi Salvele, Rein Saukasele, Ellen Niidile ja Valts Ernstreitsile. Eriline tdnu
kuulub retsensentidele asjakohaste markuste ja soovituste eest.

Kommentaarid

1 Vanasonade ja konekéidndude sedelkogu koopiad sai Eesti NSV TA Keele ja Kirjanduse
Instituut Soome Kirjanduse Seltsilt 1975. ja 1978. aastal (Malk 1981: 8).

1920. aastal vottis vastloodud Emakeele Selts plaani liivlaste vaimse ja ainelise toe-
tamise. Selle raames tegeleti ka kahe liivi noormehe 6pingute korraldamisega Tartu
Opetajate Seminaris. Lauri Kettunen ja Oskar Loorits otsisid oma ekspeditsioonidel
liivi noori, kes voiksid parast hariduse omandamist liivi kultuurielu edendada. Liivi
noormehed August Skadin ja Jon Zeberg, kellega Loorits tootama hakkas, saabusid
Tartusse 1921. aasta alguses. (Blumberga 2011b: 155; Tuisk 2021)

3 Artiklis esinevad isiku- ja kohanimed on esitatud tdnapéeva liivi kirjaviisis.
4 “Ma Kuostrogisse tahaks minna ja kiila labi kiia...”

5 Liivlasi kutsuti randlasteks randalizt’ ja kalameesteks ’kalamied’, latlasi maarahvaks
v0i maameesteks ‘momied’.

Siinsed liivikeelsed néited on esitatud tédnapéevases liivi kirjaviisis.

7 “Livokiel-estikiel-letkiel sonarontdz. Liivi-eesti-lati sonaraamat. LibieSu-igaunu-
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Summary

Oskar Loorits’ collection of Livonian folklore

Tuuli Tuisk

Research Fellow in Phonetics of Finnic Languages
Institute of Estonian and General Linguistics
University of Tartu
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The Estonian Folklore Archives of the Estonian Literary Museum hold a valuable collec-
tion of Livonian ethnography and folklore — Oskar Loorits’ collection of Livonian folklore.
Oskar Loorits started his journey to Livonians and the Livonian language in 1920, when
he participated in a Livonian expedition in Courland as an assistant to Lauri Kettunen,
professor of Finnic languages at the University of Tartu. His great interest in Livonians
and the Livonian language, Livonian ethnography and folklore developed during this
expedition. The Livonian folklore collection is valuable material concerned with the
Livonian language and culture. The materials were mostly collected in the 1920s from
12 Livonian villages. The article provides an overview of the collection that physically
consists of folders and file boxes in quarter format. The materials include both Livonian
folklore texts and their translations. An important component part is the Livonian eth-
nographic dictionary. In 2013, the digitalization of materials started. The entire physi-
cal collection and its partially digitized materials are available to anyone interested.
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Elava rahvalaulu juurde joudmine:
Herbert Tampere teadlaseisiksuse
kujunemine

Taive Sarg
Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule Arhiivi vanemteadur
taive.sarg@folklore.ee

Teesid: Artiklis jilgitakse etnomusikoloogi ja folkloristi Herbert Tampere
(1909-1975) teadlaseisiksuse ja vaadete kujunemist osana eesti rahvamuusika
uurimisloost, kus ta t6i rahvalaulude elu ja surma retoorikasse ootamatu kaa-
naku. Mitmesuguste arhiivi- ja triikiallikate pohjal antakse tilevaade Tampere
kasvupolvest, toost ja kujunemisest uurijaks Oskar Looritsa aegses Eesti Rah-
valuule Arhiivis (ERA). Tampere tootas ERAs ja selle jatkuasutuses, Riikliku
Kirjandusmuuseumi rahvaluule osakonnas 1928-1945. Aastatel 1952—-1966 oli
ta rahvaluule osakonna juhataja, vahemikus 1946-1951 ja 1967-1975 Tallinna
Konservatooriumi 6ppejoud ja professor. Ta sai oma aja Eesti silmapaistvaimaks
eesti rahvamuusika uurijaks, kelle tdhtsust jargnev aeg on veelgi esile tostnud.
Siinse uurimuse rohk on kiisimustel, kuidas kujunesid valja eluaegse pithendu-
nud rahvamuusikateadlase hoiakud, valikud, teadmised ja motivatsioon; ning
missugune vois olla kolleegide, esmajoones ERA juhataja Oskar Looritsa maju.

Mirksonad: etnomusikoloogia, Herbert Tampere, Oskar Loorits, parimus-
muusika, rahvalaul, regilaul

Eesti rahvalaul on elanud ja veelgi elab.

Ent elava juurde ei tohi asuda mingisuguste véoraste printsiipidega,
vaid need peavad viljuma temast enesest tipse vaatluse kaudu.
Herbert Tampere (1934: 30)

1. Sissejuhatus

Eesti Rahvaluule Arhiivis rahvamuusika uurimisega alustanud ning Oskar
Looritsa jarel iiheks osakonna koige kauaaegsemaks juhatajaks olnud Her-
bert Tampere (1909-1975) t6i 20. sajandi algupoolel poorde eesti rahvalaulu
kasitlemisse: 19. sajandist parit valjasureva rahvamuusika retoorikasse 16ikus
1930. aastatel ta vaide, et rahvalaul elab. Tolgendaksin seda mitmetdhendus-
liku metafoorina.

http:/lwww.folklore.eeltagused/nr82/sarg.pdf
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Rahvalaulu elavus tdhendas Tamperel, et monel pool lauldi vanemast ajast
paritud laule; ning ka seda, et rahvalaul kui suuline parimus eksisteerib esi-
tuses ja sellisena tuleb teda ka uurida. Elavaks nimetas ta — vastanduses
noodikirjale — avalikult kuuldavat laulu, aga samuti kvaliteetset helisalvestust
elavast esitusest.!

Praeguses teadustraditsioonis peetakse rahvalaulu esituse iseloomu ja tava-
de tundmist enesestmoistetavalt oluliseks. Kui kohaldada rahvalaulu kohta Soti
filosoofi ja poeedi Thomas Carlyle’i omaaegset metafoori luulestiili kohta, siis
esitus on rahvalaulust lahutamatu: see ei ole mitte laulu mantel, vaid nahk.?
1930. aastate Eesti haritlaste seas, kus rahvalaule tunti rohkem luuletekstide
janootidena, oli arusaam rahvalaulikute ja -laulude esitusstiili tidhtsusest alles
tdarkamas. Samuti vois tunduda harjumatu mote, et eesti vanem rahvalaul
regilaul oma traditsioonilises olukorras ongi taisvaartuslik vokaalmuusika.
Kontseptuaalse muutuse toi siin Tampere, kes folkloristika algse huviobjekti,
rahvalaulu peaaegu et pithad jadnused, motestas iimber kui lihast ja verest
inimeste kuuldava laulu.

Nii néiteks Villem Reiman kirjutas 1916. aastal, kommenteerides Johann
V. Jannseni 1857. aasta halvustavat sonavottu rahvalaulu kohta: “See haua-
kone ei teinud rahvalaulule enam haiget. Ta heitles iseenesest juba surmaga
ja heitis pea hinge” (Reiman 1916: 168). Helilooja Mart Saar jutustas kolleeg
Cyrillus Kreegist: “Muistsete viiside kalmukiingastelt kostuvad leinahelid
on ta stinnitanud” (Saar 1929: 352). “Kadund on meie rahvaviisid ...” alustas
helilooja ja muusikateoreetik Juhan Zeiger (1934: 9) eesti esimest rahvalaulu-
alast monograafiat.? Samal aastal, 1934, kirjutab Tampere, et “rahvalaul elab” —
kas laul oli siis ule66 ellu drganud?

Rahvalaulude mahamatmine ajal, kui neid monevorra lauldi, pani métlema
kirjutamise tava ning autorite suhtumise iile. Kujundlik keel aitab 6eldut tajuda
meelelise ja toe(li)sena, seeldbi mojutades tundeid ja kditumist. Sonastus vor-
mib arusaamu ja kujundab nahtusi: “[---] sonad, nimetused loovad sotsiaalset
tegelikkust niisama palju, kui nad véljendavad seda,” kirjutab sotsiaalfilosoof
Pierre Bourdieu (1989: 20). Rahvalaulu surnuks kuulutades seda romantiseeriti,
valjendati toimunud kiireid muutusi — ning allesjddnud vahest lauluparimust
pisendati. Tampere aga joudis uue vaatenurgani ning hakkas rahvalauludest
teistmoodi kirjutama ja looma uute sénadega uut tegelikkust.

Metoodilises plaanis tdhendas laulutraditsiooni elavaks osutumine selle
salvestamise ja uurimise voimalikkust valitoodel. Juhan Zeiger (1934), kes
viitis, et “puhastverd” eesti rahvaviisid on kadunud, ei pidanud kaasaja tradit-
siooni enam piisavalt esinduslikuks, et sealt esituse kohta teavet koguda, ning
usaldas vanemaid iileskirjutusi. Tampere esindab teistsugust ldhenemist ning
on etnoloogilise uurimissuuna algatajaks rahvamuusikas (nt Riititel 1987a).
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Suurvaimuna on Herbert Tampere jatnud mé6tmatu vaimse parandi, mis on
kuuldav-néhtav kasvoi parimusmuusikana meie kultuuripildis. Tema loomingu
hulka kuuluvad triikis ilmunud teaduslikud ja populariseerivad kirjutised,
rahvamuusika ja -tantsude publikatsioonid koos teoreetiliste osadega, kasi-
kirjalised ja helisalvestatud folkloorikogud, helisalvestuste transkriptsioonid,
fotod ja paevikud valitoodelt, helisalvestatud sonavatud, artiklite ja loengute
kasikirjad, kirjad ja markmed, ning kataloogid ja kartoteegid ERAs. Tampere
kasikirjade hulgas leidub kolm mappi sojaeelsest ajast (EFAM 1, 2, 3) ja hulk
hilisemaid materjale. Muid allikaid ja dokumente Tampere(de) kohta asub
Eesti Kirjandusmuuseumi ja teiste méluasutuste fondides, sealhulgas mitu
omakéelist biograafiat (EKM, Fond 24).

Richard Viidalepp, Herbert Tampere kauaaegne kolleeg ERAs, on piihenda-
nud talle tadhtpéevaartikleid ja nekroloogi, loetledes tiksikasjalikult ja arvuli-
selt Tampere saavutusi (Viidalepp 1969a, 1969b, 1976). Pohjalikud tilevaated
Tampere elust ja rahvamuusika alasest viljakast tegevusest on kirjutanud
tema opilane Ingrid Riititel (1984, 1987a, 1987b). Mall Hiiemée on koostanud
Tampere artiklite kogu “Lauluvielised“ (2009), koneldes selle jarelsonas uurija
kujunemisteest; samuti on ta jaganud oma isiklikke méalestusi ning tutvustanud
Tampere mitmekiilgset tegevust (Hiiemée 1987, 1995, 2003, 2009a, 2009b). Tiiu
Jaago (2019) ja Andreas Kalkun (2005) kasitlevad Tamperet kui rahvalaulude
uurimise uuendajat ning Péartel Lippus (2001) kui Tallinna Konservatooriumi
oppejoudu. Pille Kippar (2019) on teinud tilevaate Tampere elust 1940. aastatel,
keskendudes represseerimisele ja raskele vangla-aastale 1945-1946. Isikliku
lahedase vaate Herbert Tampere elule annavad abikaasa Erna Tampere (2009)
milestused, mis puudutavad rohkem aega parast 1940. aastaid. Uksikuid tea-
teid Tampere kohta leidub tema enda, Richard Viidalepa, Oskar Looritsa ja
Eesti Kirjanduse Seltsi kirjades. Koigi nende allikate pohjal joonistub pilt eesti
muusikafolkloori kogumise ja uurimise loost 20. sajandi kestel ning selles pea-
mist rolli taitnud teadlasest, kelle isik tookordse teaduse hea tava kohaselt oli
tema enda tekstides iiksnes aimatav, seevastu austusega esile toodud kaastee-
liste kirjutistes — siivenemisvéimeline, iilitookas, huumorimeelne, tagasihoidlik,
tark, usaldusvairne inimene, kellest tiksmeelselt lugu peeti.

Artiklis jalgin noore teadlase kujunemist eesti rahvalaulude elu-surma-taas-
stinni metafoori teljel, millel iihtlasi kulgevad aeg, iihiskondlikud protsessid
ja vaartused. Eestis levis alates 19. sajandist laiemalt 144nelik kultuur, mille
mojul hakkas vihenema vanem folkloor. Samal ajal siindis eesti haritlaskond,
kes kirjutistes kasitles regilaulude tdhtsust ja hddbumist morbiidsete kujundi-
tega. Roobiti Tampere tegevusega arutlen, kas sellise metafoorika kasutamist
vois soodustada ka soov distantseeruda minevikust ja kinnitada, et on joutud
kirjakultuuri.

83



Taive Sdrg

Puitides moista Tampere vaateviisi kujunemist, vaatlen alljargnevalt euroopa
ja eesti rahvalaulu uurimist (pt 2—4), Tampere elukéiku, ppimist Tartu Ulikoo-
lis (TU) ja t66d Eesti Rahvaluule Arhiivis (ERA), ldhedasi inimesi ja kolleege,
suhtlemist Oskar Looritsaga (pt 5-9), suhtumisi, ajendeid, teguviise (pt 10-11).
Ajalooliseks taustaks on Eesti areng sisekolooniast omakeelseks rahvusriigiks
Euroopa kultuuriruumi d4realal ning tletildisem eurotsentristliku vaateviisi
moranemine maailmas. Keskendun Tampere terviklikule eluperioodile — kuju-
nemisele hiilgavaks teadlaseks Eesti vaimuelu tousuajal, kuni 1940. aastateni,
mil Teise maailmasdgja, Noukogude ja Saksa okupatsiooni tottu Eesti ja ka tema
elu paiskus rasketesse ajaloosiindmustesse.*

2. Surev rahvalaul ja eelmise arenguastme riismed.
Herderi kontseptuaalne metafoor

Euroopas 18. ja 19. sajandil tekkinud folkloristika diskursuses kasutati Saksa
filosoofi Johann G. Herderi (1744—1803) eeskujul bioloogilisi metafoore. Herder
161 universaalse, bioloogilise-sotsiaalse arenguteooria, mille jargi rahvad are-
nevad organismidena tildise teleoloogilise eesmérgi raames, kusjuures nende
suulised traditsioonid voivad iile kasvada kirjalikeks korgkultuurideks.’ Tema
idee haardeulatus ning piltlik, luterlikke ja talupoeglikke vairtusi kajastav
kirjutusstiil mgjutas folkloristikas, aga ka teistel teadusaladel tolgendama
sotsiaalseid ndhtusi orgaanilisena, elava-surevana. (Lizardo 2021: 607-613)
Herder kirjutas: “Kogu inimkonnal, ka eluta maailmal enesel, ja igal iiksikul
rahval ja perekonnal on ithesugune arenguseadus: halvalt heale, healt parimale,
parimalt halvemale ja halvale — see on koigi asjade ring. Nii on ka iga kunsti ja
teadusega: nad idanevad, vorsuvad, ditsevad ja nartsivad“ (Herder 1767: 27).
Teatud diskursusele omast terviklikku kujundit nimetavad Ameerika keele-
teadlased ja filosoofid George Lakoffja Mark Johnson (1980: 32) kontseptuaal-
seks metafooriks. Metafoor aitab siduda métlemise ratsionaalset ja kujundlikku
kiilge, selgitada tuntud kogemuse kaudu tundmatu(ma)t, konkreetse kaudu
abstraktset. Metafoor ei ole neutraalne, vaid vahendab ka vaatenurka ja suhtu-
mist, sest toob ndhtusi ja nende tunnuseid esile valikuliselt ning hinnanguliste
sonadega. Metafooriloogika ldhtub paljus vahetust inimkogemusest, nt kor-
ge, elav on tavaliselt positiivne. Nii esineb ka Herderi retoorikas positiivsena
fraas “korgeim ja elavaim osa luulekunstist”, negatiivne hinnang aga kajastub
viljendis “rahvahé&éled on madalad ja elutud” (Herder 1779: 5, 27). Tavaline
on personifitseerimine, mille kaudu isikustatakse ja elustatakse abstraktset:
protsesse, kultuurindhtusi, sealhulgas ka rahvalaulu. Kontseptuaalne meta-
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foor realiseerub keelelistes viljendites, mis iihise kultuuritaustaga inimestel
aktiveerivad kogu tervikliku kujundi. (Fernandez & Blacking et al. 1974; Lakoff
& Johnson 1980; Hills 2017; Miiller 2008)¢

Rahvaste tsiiklilise arengu teooria kaudu ithendas Herder oma aja olulised
kontseptsioonid, nagu kultuurilise relativismi ja eurotsentrismi ning parimus-
kultuuri loomulikkuse ja kirjakultuuri véljatootatuse. Selle teooria jargi on
koik rahvad voimekad ning piirivad, vastavalt oma eripérale, inimese ja kul-
tuuri taiuslikkuse poole — kuid rahva kasvutsiikli dnnestumine ehk potentsiaali
teostumine soltub selle elutingimustest. Maailma rahvaste saavutusi hindas
Herder aga laaneliku teaduse ja kunstide m66dupuu jargi ning nénda ilmnes,
et soodsaimates tingimustes olid arenenud eurooplased ning joudnud ka kor-
geimale tasemele. (Spitz 1955; Duchesne 2017-2018; Herder 1785)

Korgeima arengujargu keskseid tunnuseid oli kirjakultuur, millega seostusid
teadus, kunstid, tthiskondlik struktuur. Folkloor juba “konstrueeriti” kirjakul-
tuuri vaates hadbuvana, sest seda — kui algelisema arengujargu tunnust — eel-
dati korgemas jargus kaduvat. Kirjakultuuri ajal eksisteerivaid parimusi peeti
ebadgigeks’ voi viljasurevaks minevikujdanuseks. Viimasele osutavad mitmed
rahvaluule nimetused, nagu “siailmed, jadnused” (reliques, Percy 1765) voi “ela-
vad riismed” (lebendige reste, Herder 1773: 21). Ka Villem Reiman kujutab
vanu rahvalaule kui vairtuslikke riismeid: “Varsti lambuvad viimased narmad,
kui neid kohe éra ei koristata [---]” (Reiman 2008 [1908]: 356). Antropoloogid
Edward B. Tylor ja Lewis H. Morgan 16id siilinud péirimuse jaoks vanema
arenguetapi “igandi” (survival) kontseptsiooni (Tylor 1920: 16).

Rahvaluule méaaratluste iseloom aitas haritlastel luua distantsi kultuurilise
Teisega kas aja (“muinsus”, “jadnused”) voi sotsiaalse klassi osas (“(maa)rahvas”
(folk, popular)).t Distantsi loomine oli vajalik parimuse vanuse kinnitamiseks,
ajaloo konstrueerimiseks ja omaenda arengutaseme tunnetamiseks; samuti
elamuse saamiseks, sest folkloorihuvi seostub romantismiga, mille véljendusva-
hendite ring asub tavapérase vastaspoolel — sinna jaéb ka minevik ja hd&dbumise
poeetika. (O Giollain 2000: 33; Sodikoff 2011; Erard 2016)

Folkloori tajumist kaduvana soodustab see, et tema kehastused on efemeersed.
Modernse tekkimine ja uuenemine tdhendab traditsioonilise pidevat hddbumist
ning kaotuse taju: “Folkloor, mille stinontitimiks oli parimus (tradition), muutus
19. ja 20. sajandi teadlastele pidevaks surma-ldhedaseks kogemuseks, sest uuri-
misobjektist raégiti aina elamise ja suremise moistetega“ (Anttonen 2005: 49). (Vrd
Kirschenblatt-Gimblett 1998; Dundes 1969). 20. sajandi (muusika)folkloristikas
jalingvistikas lisandus bioloogilisele metafoorile “taaselustamise®, “teise elu” faas
(nt Wiora 1959; Honko 1998; Hill & Bithell 2014; Mufwene 2004; Siragusa 2015).

Folkloristikas poimusid esteetilised, filosoofilised ja sotsiaal-poliitilised vaa-
tenurgad ning vastavalt neile kujunesid vilja diskursiivsed praktikad, mis
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esindasid teatud rithmade huvisid (vrd Briggs 1993; van Dijk 2005). Rahvaste
tsiiklilise ajaloo ideoloogia sobis 18. ja 19. sajandil Euroopas esiletousvatele, seni
ilma soliidse kirjakultuurita rahvastele: sakslastele ning P6hja- ja Ida-Euroopa
rahvastele, sealhulgas eestlastele, sest see niitas neid téusva arengutsiikli
algul, saamas “kultuurrahvasteks” (vrd O Giollain 2014). Parimusainest pidas
Herder vajalikuks rahvuslike kirjakultuuride loomiseks, et maailmas piisiks
kultuuri mitmekesisus ja elujoud, mida ta méarkas folklooris.®

Rahvalaul “konstrueeriti” suuresti personifikatsiooni abil, kui muiste siin-
dinud elav ja vaartuslik subjekt. Siin oli eeskujuks kunstidest kirjutamise ja
nende miistifitseerimise traditsioon, nt rahvalaul “elas rahva korvus, elava
laulja huultel ja harfil”; rahvalaul “saadab eestlasi igal sammul” ja “kandub
labi kogu rahva elu hillist hauani”.!° Parimuse isikustamine taandas inimese
ja kogukonna tahaplaanile v6i koguni laulude-juttude rikkuja kohale (vt nt
Dundes 1969: 8; Siragusa 2015).

Herder kasutas epiteeti “elav” laul eelmodernse “metsiku” rahva parimuse
kohta, kusjuures “elav” tidhendas lisaks laulu esituspohisele eksistentsile ka
loodusrahva elujoulisust, kammitsematust; sellele vastanduv “elutu” téhistas
aga kirjalikku teksti: “Teadke, et mida metsikum, s.t mida elavam, vabalt toi-
mivam on mingi rahvas, [---] seda metsikumad, s.t seda elavamad, vabamad,
meelelisemad, liiirilisemad peaksid olema ka tema laulud, kui tal neid on. Mida
kaugemal kunstlikust/kunstilisest (kiinstlicher), teaduslikust motlemisviisist,
keelest ja kirjakunstist on rahvas, seda vihem peaksid saama paberile — elutute
kirjatdhtedega kirjutatud varssideks — ka tema laulud [---]” (Herder 1773: 12).

See tsitaat, mis seob metsikust ehk madalamat arengutaset suulise péri-
musega, lubab oletada, et kirjakunsti ja -kultuuri poole piirgiv rahvas — nagu
eestlased naiteks — voibolla ei soovinud, et tal leiduks “elavaid, metsikuid lau-
le”. Paraku, just eestlaste kohta arvas Herder 1772, et need on ithed Euroopa
viimastest metslastest.!! Kas oli ehk vaja 19. sajandi eestlastel see arvamus
kummutada ja kinnitada, et rahvalaul on surnud?

3. Regilaul kui mitte-ldine muusika. Vordlev
muusikateadus, muusika etnoloogia

Eesti rahvamuusika seisukohalt oli oluline mitte-l44ne muusika, sealhulgas
koneldhedaste laulustiilide uurimise ja vaartustamise algus 19. saj 16pul Euroo-
pas, sest see andis teoreetilise pohja ja motivatsiooni ka lddnemeresoome
vanemate viiside késitlemiseks. Herderlik kasvuteooria andis eestlastele kiill
lootusi saada kultuurrahvaks, kuid nende traditsiooniline laulustiil, itheh44lne
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koneldhedane regilaul, néis 18. ja 19. sajandil toestavat kaasaja veel madalat
arengutaset ega pélvinud korraliku vokaalmuusika staatust. (Hurt 1963; Jaago
2019; Sarg & Oras 2021)

Regilaulu esitus ja viisid erinesid euroopaliku rahvalaulu kélaideaalist, mis
oli kujunenud méoningate indoeuroopa rahvaste parimuse pohjal. Regilaulu
oli kujundanud teistsugune, l44dnemeresoome keel ja arhailine parimuskul-
tuur. Seetdttu regilauluviisid ja -esitus ei aidanud rahvusliku alavdarsuse all
kannatavatel eestlastel kinnitada oma anderikkust ja kultuuritaset ldaneliku
moddupuu jargi. (Vt Sarv 2002; Sarg 2005a, 2012; Saarlo 2008.)

Puuduvad regilaulu elamuslike kuulamiste kirjeldused: laulmist lihtsalt
tutvustati (nt Hupel 1777; Schultz-Bertram 1860) — ja mitte alati positiivselt
(nt Kruse 1846). Herderi vaimus seoti kultuurile antud hinnangut elutingimus-
tega, nt: “Argu oodatagu siit Homerose “Iliast” ega Ossiani laule. Kuidas voiks
neid vaene orirahvas soetada [---]” (Schlegel 1963: 103). “Kas see on kliima, mis
sellistes osmikutes [suitsutaredes] eriti tunda annab, mis rahva vaimu nii alla
surub? [---] rahvaluule ei ole Eestis ainsatki juurt maasse ajanud. Vast ainult
armastuslaulud, kiige- ja ketruslaulud on natuke laiemalt levinud: aga need
on suuremalt jaolt ilma vaimuta ja eluta [---]” (Kruse 1846: 29).

Vooristavalt suhtusid regilaulu ka moderniseeruva eesti muusikategelased,
mojutatud ladnelikust muusikast. Laulupidude traditsiooni asutaja Johann
Voldemar Jannsen sisuliselt eitas vanemat rahvalaulu kiisimusega: “Ja [kas]
see peab ka laul olema?” (Jannsen 1857: 111).

Samalaadne halvustamine tabas Euroopas vooramat muusikat iildse, olgu
siis perifeerias voi eksootilistel maadel. Mitte-ld4dne muusika viahese uurimise
pohjuseks oli kuni 19. sajandi 16puni olnud selle ruumiline kaugus, aga ka
liiga harjumatu esteetika (nt Hornbostel 1910).!? Etnomusikoloog Curt Sachs
toob néite 1776. aastal ilmunud Sir John Hawkinsi muusikaajaloost, kus jae-
ti korvale loodusrahvaste muusika jargmise pohjendusega: “Nende parimaks
muusikaks olevat joledad ja imelikud helid. Mis mote oleks uurida praktikat,
mis ei pohine ei teadmistel ega korrastatusel, voi siis teada saada, milliseid
helisid kdige enam naudivad hotentotid, metsikud ameeriklased véi isegi pee-
nemat sorti hiinlased?” (Sachs 1962: 6)

19. sajandil levisid muusikauurimises loodusteaduslikud ja antropoloogilised
suunad ning tekkis avaram huvi inimliigi muusikalise taju ja eri esteetikate
vastu. 1885. aastal kujunes Austrias vordlev muusikateadus, mille peamiseks
suunaks sai esialgu mitte-La4ne muusikakultuuride uurimine.!® Euroopa juhti-
vad uurimiskeskused tekkisid Viinis ja Berliinis asutatud fonogrammiarhiivide
juures, vastavalt 1900 ja 1901. Esimese maailmasoja ajal helisalvestasid nende
tootajad Saksa ja Austria sgjavangide laagrites ka eestlasi ning neil kujunesid
sidemed Eestiga (Ross 2012, 2018).
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Uks vordleva muusikateaduse filosoofe ja kujundajaid Berliinis, Erich M. von
Hornbostel (1877-1935) tutvustas uue ala eesmérke ja meetodeid ning toestas
mitte-ladne muusika vaartust — vihemalt teadusliku uurimisobjektina. Ta so-
nastas kultuurilise relativismi vaimus seisukoha, et muusika esteetika ja taju
ei ole universaalsed, vaid kultuurispetsiifilised, ning kujunevad vilja kogemise
kaigus. Muusika etnoloogia uurimismeetod noudis omaenda subjektiivsetest
(eel)arvamustest loobumist. (Hornbostel 1905, 2000a, 2000b jm) Saksa muu-
sikateadlane Wilhelm Heinitz (1931) soovitas muusika uurimisel esteetilise
motteviisi korvale jatta ja vaadelda seda ka kui “motoorset” helitegevust.

Esialgu viheste mitte-ladne muusika uurijate t66 viis olulise arusaamani,
et loodusléahedaste rahvaste muusika ei ole algeline, vaid see on pika arengu
tagajarg; samuti et eri muusikakultuurid ei ole tiksteise arenguastmed, vaid
nad esindavad eri suundi ja on saanud komplitseerituks eri tunnuste poolest,
néiteks ihehailses laulustiilis voib esineda keerukas ritmi- ja viisikésitlus,
milletaolist ei leidu komplitseeritud harmooniaga stiilides (Hornbostel 2000a:
87). Psithholoogia taustaga Carl Stumpf toestas koneldhedase laulmise eri stii-
lide niitel, et valjenduslaadi niiline lihtsus ei anna pohjust pidada muusikat
viahem esteetiliseks: “Kui 6elda, et konelaul (Sprechgesang) on mingi korralda-
mata, alavadrtuslik vorm, kuna ta on vanem, siis sellele me alla ei kirjutaks.
Kas ka ooperis peaksime siis retsitatiivi vihem vaadrtuslikuks kui aariat ja
alahindaksime seda kui atavismi; kas ka katoliku missas laulva hailetooniga
lugemist, mis on vidga mgjuvoimas, peaksime viletsaks?” (Stumpf 1911: 53).

Vordleva muusikateaduse seisukohad arenesid Euroopas 19. sajandi 16pul
roobiti polisrahvaste muusika uurimisega Ameerikas (nt Boaz 1989) ja sotsiaal-
se evolutsiooni teooria taandumisega. Mitmete eksootilise muusika uurijate
motteviisi vois mgjutada ka juudi péritolu, mistottu neid ei tarvitsenud kone-
tada euroopa- ja saksakeskne ideoloogia. Nad seisid silmitsi pdrimusmuusika
kultuuride hadbumisega, tajudes seda erinevalt paljudest kaasaegsetest kaotu-
sena, mistottu pidasid oluliseks kiiret helisalvestamist (fonograafja grammofon
olid leiutatud 1877 ja 1878).1

Mitte-ladne muusika uurimisel kujunesid muusikaanaliiiitiline ja etnoloo-
giline suund. Kunagi varem ei olnud vdimalik kuulata nii palju eri rahvaste
muusikat kui fonogrammiarhiivis, seetottu arenesid véiga kiiresti uued tead-
mised. Helisalvestus juhtis tédhelepanu esituse niianssidele ning aitas teadvus-
tada, et tavaparane laénelik noodistus ei vasta tédpselt muusika kolale. Otto
Abraham ja Erich Moritz Hornbostel (1909) iildistasid muusika analiitisimise
ja transkribeerimise kogemused ja soovitasid tdiendatud noodikirja, et valti-
da parimuslike helikeelte surumist ldédnelikesse raamidesse. Nad rohutasid
vajadust uurida laulu poeetilist ja muusikalist kiilge ttheskoos, sest laulikute
“jaoks tekst ja viis moodustavad lahutamatu terviku”, ning samuti arvestada
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esitusstiili, funktsiooni jm (Abraham & Hornbostel 1909; vt ka Nettl 1964;
Partlas 2004 jm). Eksootilist muusikat hakati aegapidi vaartustama ka kui
ladneliku muusika ideede allikat.

Tunnustatud Viini muusikateadlane Robert Lach (1874-1958) huvitus muu-
sika arenemisest “lirgkarjest” kuni kone ja lauluni, vaiksemate viisimotiivide
kordamisest ja arendamisest ulatuslikumate struktuurideni, ning pidas seetottu
just vanu laulustiile heaks uurimismaterjaliks (Lach 1924, 1925; Graf 1974).
Lach ja tema opilane Walter Graf (1903-1982) avaldasid eesti keeles artiklid,
mis vaartustasid eesti vanemat rahvalaulu uurimisobjektina ja revideerisid
sellest varem loodud negatiivset kuvandit (Lach 1929; Graf 1929).*% Lach oli
puutunud kokku eesti uuema rahvalauluga, salvestades Esimese maailmaso-
ja sojavangidelt keelenditeid ja laule, mis ilmselt panid teda motlema saksa
looklaulude méajust eesti rahvalauludele (Johler & Marchetti et al. 2019; Ross
2018). Graf'kais 1930. aastal Tartus, kiillastas ka ERAt ning tutvus Paul Aris-
tega ja Karl Leichteriga, kes aitasid tal saada uurimismaterjali saksa ja eesti
laulude suhteid kasitleva dissertatsiooni jaoks (Graf 1933)% (Méannik-Kirme
2002: 25; Loorits 1932b).

20. sajandi algul hakkasid konemeloodiat ning kone ja laulu suhteid uurima
nii eksperimentaalfoneetikud kui etnomusikoloogid. Kunstmuusikas olid ala-
nud otsingud kone ja laulu vahealadel juba 19. sajandil, kui saksa heliloojad
katsetasid Rousseau’ ja Herderi ideede vaimus emakeele prosoodiale vastavate
viiside loomist (Wagner 1893: 116; Kohler 1853: 5). Austria 20. sajandi helilooja
Arnold Schonberg toi korgkultuuri atonaalse muusika ja kindlate helikorgus-
teta laulu Sprechgesang (Ckonelaul’), misldbi ta muusikateadlase Hans Kelleri
arvates tostis ka arhailise laulu prestiizi, vihendades selle “polastatust ja alla-
surutust” (Keller 1965-1966: 17).

4. Rahvalaulu elust ja surmast Eestis enne Tamperet

Eesti folkloristika ajaloo, méistete ja keelekasutuse uurimine on n#didanud
nende mitmeplaanilisi seoseid eri isiksuste, huvide ja kultuuripoliitikatega
(Jaago 1999, 2019; Jaago & Kuutma 2005; Kalkun 2012 jm). Ka siin kasutati
looduslikke metafoore: “elu” ja “surm”; “saak” ja “likus”; “kuld”, “vanavara”;
millega kaasnes sageli sonumi tdhtsust kajastav piibellik stiil (Valk 2004; Sérg
2012). Andreas Kalkun kirjutab, et teatud tiitipi retoorika, korduvad metafoorid
ja kujutluspildid kinnitavad nende olulisust, ning on aidanud “paika panna,
kinnitada ja taastoota olulisi voimusuhteid ja hierarhiaid” (Kalkun 2012: 182).

Rahvalaulu sidumine morbiidse sonavaraga “valjasurev”, “surnud” sai
Eestis 19. sajandi 16pul ja 20. sajandi algul tavaliseks — sageli selleks, et
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véljendada kurbust talupoegliku kultuuri kadumise parast ning kiirustada
folkloorikogujaid (Sarg 2012; vrd Anttonen 2005). Sellise retoorikaga suunas
modernsuse poole piitidlev haritlaskond vanemat rahvalaulu kaugemale mine-
vikku, luues distantsi. Korduvad kujundid said “diskursuse markeriteks” ning
aitasid taasluua iithiseid teadmisi ja hoiakuid (vrd Fairclough 1995). Rahvaluule
toomisest kirjalikku kultuuri raagiti kui kogumisest, 16ikusest, mis osutas
véartuse viljatoomisele haritlaste poolt. Samas ei radkinud folkloristid uuest
kiilvist ega poldude hooldamisest — folkloori kui tooraine “kasvamine” ei olnud
enam oluline. Herderi sotsiaal-bioloogilises teoorias toimuski kasvutsiikkel iga
rahva juures vaid korra.

Regilaulu vahenemise elavas traditsioonis tingisid tema laulukeele, -estee-
tika ja -konteksti vanapirasus tihiskonna muutumise taustal (Riititel 2012;
Oras 2017). Euroopaliku muusika mgju tugevdasid (sise)kolonialistlikud vo6i-
musuhted, kus tugevam pool, antud kontekstis baltisakslased, andis ka es-
teetilised hinnangud ja skaalad. “Kui moisato6 kadumisega hévis situatiivne
alus vana laulustiili pusimiseks, siis uueaegne kultuur pééras pahupidi, s.o
negatiivseks inimeste suhtumise vanasse laulusse,” kirjutab Ulo Tedre (2015:
115). Vanad laulikud surid, laulmise olukorrad kadusid, vanema rahvalaulu
asendasid uuemad stiilid.

Kirjakultuuri loomiseks ja folkloori talletamiseks tulevikule hakati tekste
19. sajandil rohkesti iiles kirjutama. Regilaul oli veel sajandi keskel suhteliselt
elav, nt Mihkel Veske sai selle kogumisel “rikkaliku saagi” (reiche Beute) (Kallas
1902: 29). Siiski kasutati kujundeid “hauamonument” ja “sureva rahvuse
luigelaul” 1859. aastal ilmunud eepose “Kalevipoeg” kohta, sest eesti rahva ja
keele tulevik oli ebaselge. August Annist (1936: 71) on oletanud, et see vois olla
ka taktika varjamaks Vene impeeriumi tsensuuri eest eesti rahvuse tegelikke
tulevikulootusi. Suure kogumisaktsiooni korraldanud Jakob Hurt kavandas
folkloorist “Malestussamba” ehk “Monumentae!” Estoniae antiquae” loomist
talupoeglikule maarahvale, kelle vanemat parimust ta aimas kaduvat, néiteks
regilaulu arvas ta hddbuvat iihe pélvkonna jooksul (Hurt 1963: 204; Grenzstein
1963: 227).

Rahvaviiside vastu tekkis huvi Euroopast levivate rahvusliku muusika
loomise ideede tottu. Viisikogumiseks tehti mitu katset 19. sajandil, kuid suu-
remate tulemusteni jouti 20. sajandi algul (Sarv 2001, 2002; Lippus 2002).
Regivarsside laulmist ajendas jilgima ka varsim6odu uurimine (Sarg 2012).
Oma aja suurima ja esinduslikema viisikorjanduse korraldas Oskar Kallas koos
Eesti Uliopilaste Seltsiga 1904-1916, juhindudes vérdleva muusikateadusega
kursis oleva Soome muusikafolkloristi Ilmari Krohni néuannetest (Sarv 2002).
Uleskirjutused on lidsneliku noodikirja véimaluste piires tépsed, olgugi pisut
lihtsustatud ritmi- ja meloodiastruktuuriga, ning annavad ka taiendavat tea-
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vet: viisivariatsioone, esituse ja konteksti kirjeldusi. Rahvalaule fonografeeriti
alates aastast 1912. Viisikogud pakkusid ainest kunstmuusikale ning tekkivale
vordlevale uurimisele. (Launis 1910; Lippus 2002)

Sarnaselt teiste oma aja haritlastega ei pidanud Kallas rahvalaulu esitus-
stiili oluliseks, sest ei kujutanud ette selle kasutamist uues muusikakultuuris
ega lauluparimuse jatkumist voi taaselustamist — nagu ei kavatsetud minna
tagasi suitsutarre elama'® (Kallas 1998: 271-272; vrd Raud 1912; Aavik 1924,
1925). Kallas kirjutas EUSI viisikogumise iga-aastases biilletasnis rahvalaulu
suremisest koos vanema polvkonnaga, dramatiseerides vajadust viisid kiiresti
kokku koguda, voibolla osalt selleparast, et t66 kais annetuste toel: “[---] vana
rahvalaul on surnud; laulikud, kes teda ehk lapsepolvest méletavad, hauda
langemas, ilma, et nad laulu edasi oleksivad parandanud” (ERK 1908: [4]).

Kas rahvas uldse veel hakkab laulma v6i kas uuemaid stiile saab rahvalau-
luks nimetada, selles osas oli ebaselgust ja eriarvamusi, niiteks Zeiger ei pida-
nud rahvalauluks uuemat folkloori, “tdnavalaule”,'® ning uuema muusikaelu
uurimiseks taiendati EUSI kiisitluskava (ERK 1909: 6; Kallas 1921: [1]; Zeiger
1934: 9). Kallas pidas loomulikuks, et modernse kultuuri levikuga vana rahva-
laul hadbus ning r6omustas rahva edenemise ja kokku kogutud laulude tile. M6-
ned aastad hiljem jatkas Kallas (1926) loogiliselt, et toimub rehepeks ja puhta
vilja eraldamine — laulude sortimine ja vidljaandmine, mis oli osa edasiarengust.

Adrmusliku folkloristi seisukohalt véib kéik eeléeldu [rahvaluule hidbu-
mise kohta] kolada kurvalt, kuid neile, kes on huvitatud rahvuse arengust,
saab see paista liksnes tdnuvddrsena. Seejuures voib molemaid pooli
lohutada asjaolu, et vanema aja pdrand pole kadunud, see on hoolega
kokku kogutud ning moodustab osa tsivilisatsiooni edenemise jairgmise
faasi alustest. (Kallas [1923] 1998: 272)

Ameerika folklorist Alan Dundes (1969: 16) on folkloori suhet progressiga ana-
litisides nimetanud sedalaadi motteviisi pragmaatiliseks: uute vajalike kultuu-
rindhtuste edenemisel muutus elav folkloor tarbetuks vana aja rudimendiks.

Eesti rahvalaulu viisidest ja esitusest koostati enne Tamperet vaid tiksikuid
uurimusi (Hermann 1887, 1889; Oettingen 1866 (vt Ross 2001); Tobias 1913;
Leichter 1930, 1932; Launis 1910, 1930; Viisanen 1923). Suhtelise vaikuse poh-
juseks vois olla kogujate ja uurijate vahesus, aga samuti huvipuudus. Poérdudes
Tampere juurde, tekib kiisimus, kuidas tema leidis kontakti lauluga, milles
ehk paljud ei kuulnudki muusikat? Kuidas kujunesid tema kui rahvamuusi-
kale pithenduva uurija eeldused, hoiakud ja hinnangud oma aja kultuurilistes,
sotsiaalsetes ja ajaloolistes oludes?
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5. Herbert Tampere lapsepolv ja haridus

1. veebruaril 1909 tuli Rannu vallas Unikiilas?® Andresjaani talus ilmale
poisslaps, kes 18 eluaastat kandis nime Herbert Kdkk.?* Herberti isa, talu-
peremees Tohver Kakk (Kack, Kékk) (30.07.1868-06.06.1928), oli siindinud
Rannu vallas Rakke kiilas Tamme talu sulase pojana; Herberti ema Ann (snd
Tamm, 30.01.1868—-05.06.1947) sama valla Noorma talu kandimehe tiitrena.
Nad abiellusid 1893, said neli last, ning oma perekonnanime Kékk vahetasid
13. oktoobril 1927. aastal Tampere vastu, lahtudes ema neiupdlvenimest ja voib-
olla ka suurtest kodutammedest.?? Elulooliselt langes nimevahetus samasse
aastasse Herberti 6pingute algusega Tartu Ulikoolis.

Herberti ema vend oli luuletaja, kooliopetaja ja rahvusliku litkumise tegelane
Jakob Tamm (1861-1907), kes armastas ka muusikat ja méngis kannelt.? Her-
berti sindimise ajaks oli onu juba siitilmast lahkunud ning jitnud paranduseks
Andresjaani talu Vortsjarve kaldal ja rikkaliku raamatukogu.

Talu olnud algul Tammede kées rendil. Dokumentide jérgi ostis Jakob Tamm
talukoha aastal 1900.2* Erna Tampere silme l4bi oli see 1930.—1940. aastatel
joukas talu: “Pollumaad olid siin véga viljakad, kuid hooned vanad, savimiiiiri
seintega, koik iihe katuse all iihes pikas hoones; kolm tuba + kook, sealt padses
ukse kaudu aita, sellele jargnes tall ja l1opuks laut. Ainult saun oli eraldi teis-
test hoonetest eemal” (Tampere, E. 2009: 58). Naabripoisi lapsesuu kirjeldab
Andresjaani talu jargmiselt: “Kui maal isa vanemate juures olen suvitanud,
olen kdinud ka naabertalus ja toonud sailt juturaamatuid. [---] Maja taga on
viike aiake, kruusatatud teede ja marja- ning roosipdoosastega. Aianurgas aga
miihiseb suur, tugev parn.” (Puhkason 1937)

Vanemate puhul on Herbert maininud ema tookust ja tema kootud kin-
naste ilu, ema ja 6dede laulmist; isa viiuliméngu, samuti tema abi esimeste
rahvaluulekogumise katsete juures (Tampere 1970; Hiiem&e 2009a). Kdkkide
lapsed olid muusikaandega ning said kodust ja koolist ka vastavaid oskusi,
mida kinnitab see, et lisaks Herbertile vorsus perest teinegi muusikaga seotud
mees: tema vend Arnold (1904-1984) 6ppis Tartu Korgemas Muusikakoolis
viiuldajaks. Nii on Tampere ise muusika mgjust oma kujunemisele kirjutanud:
“Jah, kui saaksin koos motetega rédnnata oma lapsepolve radadel, kostaksid
sealt kindlasti korvu laulu- ja pillihelid” (Tampere 1970).

Ingrid Riititli sonul parinesidki Tampere rahvamuusika- ja folkloorihuvi eel-
koige tema “laululembelisest lapsepolvekodust”, kus “austati t66d ja hinnati ilu”
ning “kodunurga muusikaharrastusest” (Riiitel 1987a: 121, 122). Tampere on
1970. aastal koostanud raadiosaate kodukoha muusikaelust ja pillimeestest, kes
olid talle hinge jadnud: “Sageli vois vaiksetel suveshtutel kuulda Vooru Augus-
tit kannelt helistamas oma popsitare ldvepakul v6i naabritalu noorperemeest
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Hermanni veeretavat 166tspillilugusid lakaluugil. Talvel ilusa reeteega soéitsid
noormehed mooda kiila, hobusel kaelas kurinad ja reel “4rmoonik”. Meil tee 44-
res vois seda sageli kuulda. Ohtuti kogunes meile tihtilugu naabreid, et “h&dma-
rikuaega” veeta jutuajamise ja laulmisega. Ema, 6e ja mone naabritiiddruku v6i
-nooriku kahe- ja kolmeh&ilset laulu saatis isa viiulil ja August Vooru kandlel,
kui nad ise kaasa ei laulnud. Kevadel soleeris niisuguses ansamblis lehepillgi.
Vaiksetel kevadohtutel oli ilusaks kombeks soita paatidega jarvele, seal laulda
ja pilli méngida. [---] Karjapoiste pikkade péevade ajaviiteks oli [---] ka pillim&n-
gu harrastamine. Ja nii vois lepiku veerelt kuulda lugusid pajupillil ja suupillil,
viiulil ja kandlel. Pillidki sageli oma vabriku t66. Ja simmanid, mardichtud,
pulmad — muusika ei puudunud neis iialgi” (Rititel 1987a; Tampere 1970).

Rahvamuusika korval levis Rannu kandis koori- ja orkestrimuusika har-
rastus, mida korraldas Rannu Tamme algkooli 6petaja, tihtlasi dirigent ja koo-
rijuht Eduard Karp (1873-1941) (Anontiiim 1933a). Eri muusikakultuuride
kokkupuutest kiilas koneleb pajatus, kuidas kooliopetaja Karp kutsunud “Pa-
radiisirdtsepa” nime all tuntud osava rahvaviiuldaja kvartetti médngima, aga
see utelnud noote nahes: “Ma tiia kiill, et nee noodi ja joone on, aga mida nee
tapi tdhendava?” (Tampere 1970).

Herbert, pere noorim, 6ppis varakult lugema, ja vottis oma lapsepdlvekodu
harjumusi hilisemasse ellu kaasa. Aastakiimneid hiljem kirjutab tema abi-
kaasa Erna: “Herbert armastas ohtuti mulle ettelugeda, sest ta oli juba nelja
aastase lapsena olnud oma kirjandust armastavas kodus ajalehtede ja kuskilt
saadud raamatute ettelugeja chtuti kui muu pere tegi kéasitood. Nii niatdki
ohtuti tavatses ta kovasti lugeda, kui ma tegin késit6od voi midagi parandasin,
paikasin” (Tampere, E. 2009: 66).

Nutikas poiss ldbis Rannu kihelkonnakooli neli klassi ndhtavasti kolme
aastaga: omakéelise eluloo jargi aastail 1918-20 (EKM, Fond 24, Nim. 2, Su
279: 15). Kuni 1919. aastani oli Rannus 6petajaks, koolijuhatajaks ja kostriks
Jaan Kompus, kes oli samuti muusikategelane, laulu- ja pasunakooride asutaja
ja juht ning organist. (Anontiiim 1933b, 1940).

Ingrid Riititel on tsiteerinud Herbert Tampere kirjapanekuid huvi tarkami-
sest folkloristika vastu: “EUS’i rahvaluule kogumine puudutas enne oma 16ppu
ka Rannu kihelkonda (vist 1914. a.). Muidugi pakkus see siindmus rahvale
teatavat koneainet, mis minugi kérvust mooda ei ldind. Samal ajal leidsin oma
onu paberite hulgast paar kirjapoognat muistendeid, mille kirjapanejaks oli
vist kas W. Rosenstrauch voi G. Lurich (kasikiri hiljem kadunud). Vihe hiljem
EUS albumeid sirvides tutvusin J. ja K. Krohnide ja O. Kalda kirjutistega.?
Tarvilikke seletusi selle kdige juure oma kadund isalt saanud, otsustin minagi
pliiatsit teritada ja kah rahvaluulet koguma hakata (milleks, see muidugi ei
olnud veel selge). Aga teoks sai see 1916. a. suvel, mil vanaemalt ja kelleltki
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jarve aares elavalt popsieidelt kirjutin méned jutukesed ja laulud. Peagu koik
on muidugi aja jooksul ondsa otsa leidnud. Siilind on ainult iiks vanaema
jutt ja laul (hilisemais timberkirjutisis ainult ortograafiliselt parandet), mille
siinkohal 16puks siiski ka “teadusele” talletan.” (Riititel 1984: 66)* Tampere
kirjutas rahvaluulet iiles veel 1921-1923, muuhulgas Walter Andersoni kor-
raldatud lastelaulude korjanduse jaoks: “1923. a. kirjutin oma mélestuse jarele
ules terve rea lastelaule, mida tahtsin anda prof. Andersonile, kuid ei olnud
julgust sisse astuda — poorasin ukse tagant tagasi. Hiljem kirjutasin nad uuesti
umber oma esimesse, s.t. 1928. a. suvisesse rahvaluule korjandusse” (ERA 1I
56, 190 (1933); Riiiitel 1984: 67).

Oppimise ajal Tartu Hugo Treffneri Giimnaasiumis 1920—-192727 tekkisid
noormehel sidemed Eesti Rahva Muuseumiga. Ta kasutas sealset raamatukogu
ning andis sinna ile oma esimese leiu: isatalu pollult leitud kiinnihérja raua
(Ruttel 1987a: 122-123). Muusika oli Treffneri Giimnaasiumis korgel jarjel,
kuna seal oli 1918-1943 muusikadpetajaks, orkestri- ja koorijuhiks Eesti esime-
ne kutseline dirigent, Leipzigi konservatooriumis 6ppinud Adalbert Wirkhaus
(1880-1961). (Randalu 2016; Semper 1940)

1927-1933 6ppis Tampere Tartu Ulikooli filosoofiateaduskonnas eesti ja
vordlevat rahvaluulet.?® 1927.—1928. aastal oli tal isa haiguse ja surma téttu
vaja rohkem kodus olla ja teha talutood. Sinna jédid elama tema ema ja 6de Hilda
Rebane, kellest sai ametlik taluomanik. 1928. aastal Eesti Rahvaluule Arhiivi
tooleasumise korval jatkas ta 6pinguid “vaheaegadega kuni 1933. a I6puni li-
koolis eesti ja vordleva rahvaluule, etnograafia, eesti keele, arheoloogia ja varem
ka eesti ja iildise kirjanduse ja filosoofia alal. Ometigi kandus teaduslikule kut-
sele ettevalmistamine rohkem iseseisvale t66le.” Eesti ja vordlevat rahvaluulet
opetasid professor Mattias J. Eisen ja ajaloolis-geograafilise meetodi arendaja
professor Walter Anderson, proseminari juhatas eradotsent Oskar Loorits (Hiie-
mée 2003: 50; oppetoo kava aastail 1919-1940 Jaago & Koss 1995: 121-126).

Ametliku 1opetamiseni Tampere ei joudnud, vaid astus valja “majandusli-
kel ja tervislikel pohjustel” ning tdiendas end hiljem iseseisvalt soome ja vene
keeles, muusikaajaloos ja -teoorias.?® Seega oli Tamperel 16petamata korgem
haridus filoloogia erialal. Tema hilisemat eriala, rahvamuusikat, polnud Eestis
voimalik oppida. Paradoksaalselt vois just korgema muusikahariduse puudu-
mine soodustada séltumatust ladnelikust muusikasiisteemist ja rahvamuusika
uurijaks saamist — mainitagu, et mitmed esimesed mitte-lddne muusika uuri-
jad tulid muudelt erialadelt (Nettl 1964: 15). Siiski saab Herbert Tampere ka
isedppinuna hiljem Tallinna Konservatooriumis rahvamuusika dpetamiseks
dotsendi (1947) ja professori kutse (1967).

Tampere on mirkinud, et enne 1928. aastat teenis ta lisa ajakirjandusliku
tooga,® kuid tal ilmus ka hiljem ERA materjalidel péhinevaid parimuse tut-
vustusi ja valitookirjeldus (Tampere 1928a, b, 1929a, b).
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1929. aastal astus Tampere tiliopilasseltsi Veljesto litkkmeks,*? mille asuta-
mise eestvedajaks 1920 oli Oskar Loorits. See pidi olema rahvuslike haritlaste
selts: “e e s t i tiliopilaste selts, kes aitaks kasvatada mitte harrasharitlasi, vaid
rahvainimesi, kelle iilesandeks on rahvaga ithenduses, tema vaimus ja tema
sihtide kohaselt tostada” (EYSV).

6. Too Eesti Rahvaluule Arhiivis

1927. aastal asutatud ERA juhataja Loorits kutsus andeka iilidpilase Tampe-
re 1928. aastal mittekoosseisuliseks tootajaks “usukommete, vanasonade ja
muude pisiasjade kopeerimiseks ja korraldamiseks” palgaga 60 krooni kuus.
Jargmisel aastal sai Tampere koosseisuliseks ja tegutses edaspidi vaheldumisi
teadustootajana ja juhataja abina kuni 1945. aastani.?

To66 arhiivis viis Tampere kokku ulatuslike rahvaluulekogudega, lahedase
eriala kolleegidega ja elava parimusega vilitoodel. ERA algusaegade tootajas-
kond oli noor, vanuses 20-30 aastat: lisaks Oskar Looritsale alustasid siin Paul
Ariste (s Berg, 1905), Richard Viidalepp (s Viidebaum, 1904), Rudolf Poldmé&e
(s 1908), Selma Latt (s Kutti, 1909), Erna Normann (s Oidermann, 1904) jt
(fotod 1, 4). Koik olid parit maalt, teoreetilise opetuse saanud tilikoolist, rah-
valuulekogumise huvilised ja ilmselt just Looritsa motteviisi tottu, usundilise
ja etnoloogilise suundumusega (Hiieméae 2003: 50). Loorits avaldas arvatavasti
muljet ka rahvusliku enesevairikuse ja julgusega.

Arhiivi- ja teadust6o olid tihedalt teineteisega seotud, sest Loorits pidas
oluliseks allikmaterjali kopeerimist ning korraldamist liikide kaupa enne uu-
rima asumist (Hiiem&e 2009a: 428; Loorits 1932a). Tampere paistis huvi ja
kannatlikkusega silma juba tlikooliajal: ta voitis auhinna(d) uliopilastéode-
ga, mis esitasid ERA laulude ja laulikute siistematiseerimise tulemusi. Veidi
vastukiivate andmete pohjal voib arvata, et 1928. aastal siindis Tamperel
lastelaulude kartoteekide koostamise kdigus uurimist66* ning kindel on, et
paari aasta parast toi talle IT auhinna “Eesti triikitud “laulikute” bibliograafia”
(Tampere 1930).%> Auhinnat6éode autorite nimed ja pildid triikiti 4ra ajalehes
Nool 6. detsembril 1930 (nr 54).

Tampere oli ERA kasikirjaliste rahvaluulekogude ja nende koopiate kor-
raldaja, néditeks siistematiseeris ta méangud ja loitsud ning koostas vanade
rahvalaulude tiipoloogilise registri (Viidalepp 1976; Loorits 1932a: 19).

Rahvaviisidega to6tas ERAs 1929-1931 Tartu Korgema Muusikakooli hari-
dusega Karl Leichter (1902-1987). Selle aja jooksul Leichter kopeeris, korrastas,
kogus ja noodistas rahvaviise ning kirjutas neist kaks suurepérast artiklit, hiljem
aga suundus enda jaoks meelitavamale kunstmuusika alale ja kaitses 1934 ma-
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gistrit6o Richard Wagnerist. (Loorits 1932a: 18; Leichter 1930, 1932). On usutav,
et Tampere erihuviks said rahvalaul ja -muusika nii isikliku kalduvuse kui Loo-
ritsa suunamise ajel; ERAs suurenes selleks vajadus parast Leichteri lahkumist.

Tampere pithendus jarjest enam teadustoéole. Rahvalauludele ja -viisidele
lisaks joudis ta uurida kirjanduse ja rahvalaulu suhteid, rahvakalendrit, loit-
se, koostada kiisitluskavasid rahvameditsiini, to6tamise jm kohta (Hiiemée
1987, 2003; Berg 2002: 7; Tampere 1930a, 1932a, b, 1940a, b jm). Kogumikus
“Vanavara vallast” ilmus Tamperel (1932b) sérav vordlev uurimus tédnapéeval
ulipopulaarse “Valge janese” laulu péritolu kohta, kus ta niitab, kuidas suh-
teliselt uude rahvalaulu on ilmunud muistne taassiinni motiiv.

Tiiu Jaago seostab suunamuutust Tampere uurimustes just té6ga rahvaluule
arhiivis: “Kui 1932. aastal Opetatud Eesti Seltsi koostatud artiklite kogumi-
kus on nii Laugaste kui ka Tampere artiklid vordlevad tekstiuurimused, siis
1935. aastal ilmunud kogumikus esindab Tampere artikkel juba tema liikumist
esituse uurimisele [---].2® ERA toonane juhataja Oskar Loorits on kiill rahva-
viisidega tegelemise vajadusest kirjutanud, ent ta ei sidunud seda teemat veel
Tamperega [---].” (Jaago 2019; Loorits 1932b: 18-19)

Foto 1. ERA téétajaid: ees Olli Jogever, Oskar Loorits, Richard Viidalepp, taga
Herbert Tampere, Paul Ariste. Eduard Sellekese foto 1930. ERA, Foto 39.

7. Valitood: kohtumised elava rahvalauluga

Tampere hakkas ERA tooiilesandena ka rahvaluulet koguma — sellest ilivilja-
kast tegevusest on kirjutanud Riititel (1984). ERA kartoteek néitab, et esialgu
kogus Tampere eri Zanre eri paikades peaaegu igal aastal, alates 1928, mil ta
on kiinud seitsmes Louna-Eesti kihelkonnas ning kirjutanud kasitsi tiles 874 1k
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laulutekste, jutte, uskumusi ja kombeid (ERA II 2, vt https:/kivike.kirmus.ee/
meta/ERA-13079-37143-53456 (08.04.2022)). 1929. aastast parinevad Tampere
esimesed viiside tilestdhendused Ladnemaalt ja oma emalt — kirjutatud joonlaua
ja tindiga kasitsi tommatud noodijoontele (ERA II 16, 509, 520). Kas seda huvi
vois soodustada Karl Leichteri tulek samal aastal arhiivi t66ks rahvaviisidega?
1930. aastal on Tampere kdinud koos Eduard Ojaga fonografeerimas, seekord
laulutekstide kirjutajana (ERA II 26; ERA III 3).

ERA juht Loorits noudis asjatundlikku, arhiivimaterjali ja teadmiste lin-
kadest lahtuvat folkloorikogumist. Vihetuntud ala oli laulude esitamine, mille
vastu aga ootamatult tousis avalik huvi seoses skansiooniprobleemiga, s.t kiisi-
musega regivarsi rohkude asetusest lugemisel ja laulmisel. Nimelt oli Johannes
Aavik algatanud 1920. aastatel arutelu, missugune on regilaulude viarsimaot
ja kuidas vastavalt silpe rohutada deklameerimisel (vt Anderson 1935; Sarg
2005b). Vastuste leidmisel oli silmapaistev osa nii Looritsal kui Tamperel.

Skansiooni teadusliku uurimise algatas TU rahvaluuleprofessor Walter
Anderson, kes soitis 1922. aastal koos tollase ulidpilase Looritsaga uurima
laulikute rohutamismaneeri (Anderson 1935: 14). Mitmetel jargnevatel valitoo-
del jalgiti ja jaddvustati regilaulude esitust, sealhulgas lauldud ja dikteeritud
virsside erinevust (Pass 1925; Mihhels-Mihkla 1926). Loorits osales suurte
laulikute Liisu Mégi (Puru Liisu) ja Taavet Ansipi esituse jdddvustamisel ja
kirjeldamisel (vastavalt 1922 ja 1930),%” ning ldkitas 1929. aastal ERA stipen-
diaatidena salvestama ja skandeerimist uurima V. Kochi ja Harald Pauksoni
(vt Paukson 1930).38

Esitamise seisukohalt vaadati iile nii varasemad kogud (Leichter 1932) kui
valitéode metoodika (Loorits 1932a: 22). Rohutamise kohta kogunes vastuolulisi
andmeid ja teooriaid, millele edaspidi andis loogilise seletuse Tampere.

1931. aastal kais Tampere vilitoodel Eesti edelaosas, kus oli suhteliselt hasti
piisinud vanem laulutraditsioon. Sama aasta juunis séitis ta setu rahvalaulikute
saatjana Helsingisse neljandale soome-ugri kultuurkongressile ja hdimulaulu-
peole, kus esinesid ka ungari, eesti, setu ja ingeri lauljad? (Anontitiim 1931). 1932
oli Tampere viise fonografeerimas ja noodistamas August Pulsti korraldatud rah-
vamuusikute ringreisidel (Pulst 2014). 1936-1937 kogusid Tampere ja Poldmée
rahvatantse,’’ mille tulemusel valmis {thine raamat (P6ldmée & Tampere 1938).

1936-1938 korraldasid Tampere ERA poolelt ja Pulst Muusikamuuseumi
poolelt rahvamuusika plaadistamise Riigi Ringh&élingus. Idee teostamisel oli
oluline roll Oskar Looritsal (Riititel 1984: 68). Loorits pidas tdhtsaks folkloori
tutvustamist ja (taas)toomist iithiskonna ellu (nt Loorits 1932a: 31-34, 1937).
Rahvalaulikute ja -pillimeeste plaadistamise idee tekkis, kui Tampere ja Loorits
arutasid 1936. aastal Riigi Ringh&44lingus rahvaloomingu kasutamist raadio-
saadetes. Ringhé&ilingu stuudios plaadistati kokku 746 rahvamuusikapala.*!
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Fotod 2, 3. Herbert
Tampere, Menda Eh-
renberg ja Richard
Viidalepp Elvas. Ric-
hard Viidalepa, Men-
da Ehrenbergi fotod
1933. ERA, Foto 218,
ERA, Foto 219, ERA.

1939. aastal kidis Tampere taas suurel héimuiritusel, esimesel soome-ugri
rahvuslike teaduste uurijate kongressil (Tampere 1936-1939).

Valitoodel rahvalaule jm parimust kogudes kohtusid ERA tootajad paljude
vanade inimestega, kellega traditsioon arvati 1oppevat. Ka Loorits kasutas juba
véljakujunenud metafoorikat, mis viitas suulise parimuse kadumisele, naiteks:
“iiks viimaseist Aksi rahvalaulikuist”, “vilja valmimine ja 16ikus triikivihku-
desse” (Loorits 1932a: 10, 25). Viljaka kogumist6o kdigus vois siiski tekkida
kahtlusi, kas rahvalaulu saab, voi kas tildse sobib, surnuks pidada. Sarnasele
olukorrale tdnapéeva viikses keelekogukonnas on osutanud Laura Siragusa.
Tema kogemuste pohjal vepslaste — vihemusrithma — seas ei olnud kombeks
radkida oma keele hddbumisest ja see vois isegi halvendada keelesse suhtumist
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umbruskonnas —néiteks tostatada kiisimuse, miks raisata sotsiaalset ressurssi
tulevikuta asja peale. (Siragusa 2015)

Rahvamuusikaga sagedasti kokku puutudes Tampere ilmselt méirkas suulise
parimuse iseloomu — laulja ja pillimehe loovat rolli, teksti ja viisi varieerimist,
laulustiili seost kontekstiga jpm. Just rahvamuusika vahetu kogemine vois
stinnitada selle vastu siigavama huvi, nagu konelevad néiteks suurmeeste
Hamanni ja Herderi lood (Lukas 2019), v6i ka eesti heliloojate Saare ja Kreegi
lood, keda rahvaviiside kogumiselamused ajendasid kujundama eesti rahvus-
likku muusikastiili (Sarv 2002: 311).

Tagantjarele on Tampere riadkinud laulmise ja lauljate juurde joudmisest
jargmist: “Tkka enam hakati kahtlema soome meetodi poolt ngutud mehaanilise
varsianaliiiisi ja tihes sellega tapsete algkujude rekonstrueerimise vadrtuses ja
oigsuses. [---] Tdhelepanu poorati inimesele — lauljale ja jutustajale kui loojale
ja tradeerijale. Uhes sellega leiti, et iga nn. “teisend” on omaette iseseisvat elu
elav orgaaniline tervik, mida tuleb sellisena omaette ka késitella, et paremini
tajuda tema siindi ja eluprotsessi iihes voimalike muudatustega” (Tampere
2009, vrd Tampere 1989).42

Foto 4. Oleng dr. Looritsa juures Tartus. Vasakult: Herbert Tampere, Oskar Loo-
rits, Ellen Loorits, Olli Jogever jt, ees Leelo Loorits, Menda Ehrenberg. Richard
Viidalepa foto 1933 (?). ERA, Foto 224.
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8. 1930. aastate kogemused ja artiklid

1930. aastate rahvalauluhuvi taustal algas Tampere tliviljakas uurimis- ja
publitseerimisperiood, mis katkes 1940. aastatel okupatsiooni ja sdjaga. Kiimne-
konna aasta jooksul ilmus tal pea igal aastal mitu artiklit (vt kirjandusloendit).

Tampere jilgis laulude esitust 1931. aasta valitéodel (RKM II 57 (1931)),
mille pohjal ilmus artikkel “T'ahelepanekuid rahvaviisidest ja rahvalaulude
ettekandmisest 1ounapoolses Ladne-Eestis” (1932¢). Regilaulude hddbumise
meeleolu artikli algul loob seose varasema kirjutamistraditsiooniga, kuid otse-
kui vastukaaluks nimetab Tampere jargnevalt neli korda “elab”: “Vana runolaul,
mis iildiselt katkendlikult elab ainult veel vanima pdélvkonna mélestustes
(enam ei voitle tema vastu uus traditsioon, vaid surm oma jarjekindla kdega),*
moningail maa-aladel on suutnud siiski veel praegusajani kiillalt elavana
pusida. [---] Nii ei peeta [seal] tdnapéevalgi tihtki pulma ilma kaasituseta. Ja
olgu tdhendet, et see pole mitte vana traditsiooni uuesti elustamine, vaid
jarjekindel edasielamine.” (Tampere 1932c)

Arvatavasti Tampere mojul kirjutab Poldmée samal, 1932. aastal ilmunud
rahvaluule tilevaates rahvalaulu elavusest ning tostab esile esituse terviklik-
kust. Olles nimetanud rahva-
laulu algul surevaks, teeb ta
seejarel moondusi:

Foto 5. Herbert Tampere. Peeter Pari-
kase foto 1934. ERA, Foto 6448.
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Peab kohe konstateerima vana rahvalaulu surmalekalduvat seisukor-
da, mida on kurdetud aina kiill varemgi. [---] Kohati voib tabada [vanu]
laule ju iisna elujoulisena (ndit. Setumaal ja séber Tampere laulusoonte
avastused Louna-Lddnemaal), kuid iildiselt pole sel alal peaaegu midagi
uut leida. (Poldmée 1932: 184185, vrd Tampere 1932c).

Példmée tunnistab ka parimuse kandumist vihesel mééral uude pdlvkonda: “vana
rahvaluule teatavatel aladel ei ole kaugeltki veel surnud, vaid elab kohati
hilise paaliskihina, paiguti aga oma tirgses kujus edasi” (Poldmée 1932: 11, 12).

Foto 6. Herbert Tampere seto laulikutega Helsingis neljandal soome-ugri
kultuurkongressil ja laulupeol. Aarne Pietineni foto 1931 juuli. ERA, Foto 57.

Foto 7. 1936-1938 oli
Herbert Tampere iiks
rahvamuusika plaadista-
mise korraldajatest Riigi
Ringhddlingus. Vasakult:
Juuli Ott, Liisu Tamp,
Herbert Tampere, August
Pulst, Marie Paemurd, Mari
Kilu. Peeter Parikase foto
1936. ERA, Foto 828.
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Tema kirjeldus rahvalauliku terviklikust esitusest kolab kokku Tampere seisu-
kohaga ja sobinuks ka muusika etnoloogidele 6pikunéiteks:*

Laulu viis ja sonad koos kehaga 6otsutava riitmi-réohutamisega tundusid
eidel seevorra lahutamata osadena, et vihemgi katkestamine poolikult
kuuldud vdrsi kordamise-soovil paiskas roopast vilja kogu masina.*
(Poldmée 1932: 185)

Poore esituse méarkamise poole ilmneb ka Tampere noodistustes. Riititel peab
tema eeskujuks V. Kochi ja Eduard Oja noodistusi, kus viisi struktureeritakse
varsi ja selle rohualade jargi,* margitakse variatsioone jm esituse tunnuseid.
Alates 1933. aastast taotles Tampere veelgi suuremat tapsust, nt hakkas kasuta-
ma veerandtooniseid kérgendusi ja madaldusi (Riittel 1984: 67; Tampere 1936).

Samal ajal jatkus mottevahetus skansiooni tile. Teooria poolel analiitisiti
statistiliselt varsimootu (Leeman 1926; Anderson 1935) ja noodistusi (Zeiger
1926, 1934). Muusikaetnoloogia seisukoha, et rahvalaulu tuleb kisitleda selle
oma esteetika kohaselt tekstist ja viisist koosneva tervikuna, t6i arutelusse
Berliini konservatooriumis 6ppinud Juhan Zeiger: “On kindel [---] et meie rahva-
laulu muistsed normid suuresti erinevad endistest, on ka sama kindel, et neile
moodsa mdodupuuga voimatu on ligineda. [---] Kuna rahvalaulik esines iihel
hoobil poeedi ning muusikuna, siis on ka rahvalaulu tekst orgaaniliselt seot
viisiga” (Zeiger 1926: 607). Veendunud aga, et moodne aeg oli juba havitanud
regilaulu ja rikkunud varasemadki kogujad, analiiiisis Zeiger vanemaid noo-
distusi ja kohendas neid sealjuures vastavaks oma esituse- ja arenguteooriale.

Tampere esitas oma vaateid artiklis “Moningaid motteid eesti rahvavii-
sist ja selle uurimismeetodist” (1934), kinnitades, et rahvalaul on elav ja
vaartuslik. Ta kordas peaaegu sona-sonalt Lachi (1929) métteid vanast rahva-
laulust kui vaartuslikust uurimisobjektist. Ilmselt vordlevat muusikateadust
avastav Tampere loetles selle kiisimusi, nt “millised psithholoogilised ja estee-
tilised momendid on siis 6ieti muusikaliste fenomenide aluspinnaks? Milline
asend on laulul meie inimese, rahva ja kultuuriarengu raames?” (Tampere
1934: 30). Soovitava kirjanduse hulgas toi ta dra Heinitzi ja Lachi teoseid
(ibid.: 38). Artikli innukas toon, muusika ja prosoodia tundmisel pohinevad
arutlused regivarsside rohutamise kohta ning akustilised m66tmised annavad
marku tosisest uurijahuvist. Paar aastat hiljem loengus nimetas Tampere rah-
vaviisiuurimise meetodit “vordlev ja eksperimentaalne muusikateadus”, kuid
hiitiatuse, et Lachi ja Heinitzi raamatud “peaks igal muusikaga tegutsejal ka
unes paids olema™’ on ta kisikirjast maha tommanud (Tampere 1936: 10).
Riititel (1987: 124) nimetab, et Viini eksperimentaalfoneetika koolkonna moju
joudis Tampereni Tartu Ulikoolis tootanud Paul Ariste kaudu.
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Foto 8. Leht Herbert Tampere =
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Tampere eemaldus viisi- ja tekstitunnuste puhtformaalsest vordlemisest: “Ei ole
sellepérast kiillalt, kui rahvaviiside uurimisel silmas peetakse ainult abstrakt-
seid puhtmuusikalisi ehitusmaterjale ja vorme. Tekst, viis ja esitamistavad — see
on ju koik tegelikkuses tervik ja kuulub sellisena uurimisele” (Tampere 1934:
30). Oluline on, et ta t6i rahvalaulu kéasitlemisel subjektiks inimese: “Tuleb vaa-
data ka laulvat inimest koigi nende ndhtuste alusena ja pohjustajana” (ibid.).

Artikli pohiosa analiitisib kone ja regilaulu erinevusi, mis oli iiks tookordse
teaduse huvisid (vt pt 4). Kone uurimise kaudu lootis Tampere paremini moista
ka viisi varieerimist, oletades, et viisivariatsioone voisid pohjustada haalikute
ja haalikurithmade omadused ning lauserohu asukoht (Tampere 1934: 6, 7).
Regilaulu tundmine koos teoreetiliste teadmistega kuulmistajust aitasid tal
anda asjatundlikke seletusi skansiooniprobleemi kohta. Vottes arvesse rohu-
taju subjektiivsust ning mgjutatust viisi, esituse ja teksti eri komponentidest,
(mida oli jéllegi késitletud ka vordlevas muusikateaduses), selgitas Tampere
vastuolulisi andmeid varsside rohutamise kohta. (Tampere 1934, 1937a; Horn-
bostel 1905; Lach 1924, 1925; Sarg 2005b)
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Artiklis “Eesti vana rahvalaulu riittmiprobleemist” (1937) késitles Tam-
pere regilaulu ritmi ja esituse kiisimusi, arvestades taas taju subjektiivsust ja
rohu eri komponente. See teoreetiliselt histi pohjendatud artikkel pani tookord
punkti skansiooniprobleemi arutamisele ning kiisimus véeti uuesti iles, kui oli
voimalik rohutamist uurida akustiliste mootmiste abil (Sarg 2005b).

Ka Tampere mitmed teised artiklid analiiiisisid téiesti uusi esituse kiisi-
musi: tekstimuutusi ning eeslaulja ja koori osa setu laulus; burdoonset ja setu
mitmehéaélsust (Tampere 1933-1934, 1935b, 1938b).

9. Rahvalaulude viljaandmine. Oskar Loorits

Looritsaga puutus Tampere kokku tilikoolis, tiliopilasseltsis Veljesto ning muidugi
ERAs tootades. Selles, et Tamperest sai laialdaste teadmistega ja tohutut mater-
jali valdav rahvalaulu- ja muusika uurija, oli oma osa ka Looritsa seatud sihtidel.

Eestis oodati nii rahvalaulude taielikku kui antoloogilist vidljaannet, mida
1930. aastate alguseks polnud veel sobivalt teostunud ei tekstide ega viiside osas
(Loorits 1932¢; Leichter 1930). Piiratud voimalusi arvestades plaanis Loorits
folkloorist koigepealt avaldada regilaulud — “meie loomingu kdaige eestilisema
osa” (Loorits 1932a: 27).

Loorits pidas ka vajalikuks, et eesti rahvalaule ja -muusikat hakkaksid
uurima kohalikud, ainet ja olusid tundvad teadlased, sest senised vooramaiste
etnomusikoloogide t66d (Launis 1930; Graf 1933) ei olnud andnud arvestatavat
tulemust. (Vt Leichter 1930; Loorits 1932a: 18, 1932b.) Loorits kirjutas né&i-
teks Grafi kohta: “Kuid kaugele voorale on kidinud siiski iile jou tungida eesti
kultuurimiljoosse, ajaloolisse arengusse ja isegi oma otsekohesesse ainevalda
niivord, et leida diget suhet teemiga ja avastada laiemaid perspektiive prob-
leemide ragastikus. Koomiliselt méjub juba seegi, et vialismaalane ikka veel
lavastab oma tosise uurimuse Vanemuise ja Taaraga [---]” (Loorits 1932b).
Muusika etnoloogias uuriti ajalooliste olude tottu lddnelikust keskusest ek-
sootilisi kultuure, kuid teise (v6i mitme vo6ra) kultuuri uurimine kujunes ka
metoodikaks. Viljastpoolt vaataja eeliseks oli voimalus mérgata erilist, mida
kultuuri sees peeti enesestmoistetavaks, kuid puuduseks olid raskused voora
kultuuri moéistmisel. Seetottu rohutati muusika etnoloogias vajadust tunda ja
arvestada uuritava muusikakultuuri seespoolset vaatepunkti ning Tampere
(1934) sonastas oma metoodika alases artiklis noude uurida muusikat vastavalt
sellest endast ldhtuvatele printsiipidele.

Eesti muusikute huvi rahvaviiside vastu oli Looritsa jaoks pettumust teki-
tavalt tagasihoidlik: “[---] ootaks muidugi muusikameeste erilist huvi Arhiivis
katkuva helimaailma vastu. Tegelikult lugu on kiill nonda, et kaugelt valis-
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maalt on séitnud siia mehi tutvuma materjaliga kohapéail, kuna eesti oma
muusikuist on kédinud Arhiivis ainult paar” (Loorits 1932a: 18, 19). Loorits
(1932a) visandas Hurdale pithendatud kogumikus ulatusliku rahvalaulude
uurimisprogrammi, nimetades vordlev-ajaloolise ja tiipoloogia problemaatika
korval vajadust uurida laulude “ettekandeviisi ja -tingimusi“, pidades silmas ka
skansiooniprobleemi. Ta tdhtsustas ka seni vihem tdhelepanu leidnud riimilise
salmilaulu uurimist (véibolla Grafi viitekirja tottu) ning tostis esile Passi ja
Tampere toid uuemate laulude ja triikiallikate katalogiseerimisel. Hurdale
sarnaselt osutas ta rahvalaulude uurimisele kui isamaalisele toole: “Niiid aga,
kus Arhiiv oma titipideregistriga voimaldab meie vanavara rahvuslikuma ja
vaadrtuslikuma ala uurimist téies ulatuses, niitid eesti ilidpilane ja noor tead-
lane peab [---] votma selle iseenda rahvuskultuuriliseks auasjaks.” (Loorits
1932a: 11). Kas ta motles nende ridade juures Tampere peale?

Tampere koostas toémahukad viisidega rahvalauluviljaanded “Eesti rahva-
viiside antoloogia” I (Tampere 1935a) ja “Vana kannel” (Kuusalu ja Karksi
kihelkondade koited, Tampere 1938a, 1941); koostoos kolleegidega antoloogia
“Valimik eesti rahvalaule” (Kutti & Loorits et al. 1935).

Samaaegses kirjavahetuses vilksatab méarkus Tampere ja Looritsa suhtle-
misest. Eesti Kirjanduse Selts (EKS), ERA kolleegium ja Loorits klaarisid kirja
teel mitme asutuse tihistoos 1932. aastal alustatud rahvalaulude antoloogia
kiisimusi. EKSi ja Looritsa vahel oli tekkinud vastuolu — voibolla juhtrollis
olevate kirjanike vihese rahvalaulude tundmise ning ERA t66osa alahindamise
tottu.*® Igatahes mone aasta parast koostoo hairus ja Loorits keeldus EKSi
kirjastatava antoloogia toimetamisest, viidates iihtlasi varasemale halvale ko-
gemusele EKSiga.*® Samuti keeldus toimetamisest Tampere, kes oli lojaalne
Looritsale. EKS kirjutas: “13.11.1934 tehti EKSi poolt ettepanek H. Tampere-
le, et ta tootaks 14dbi moned laulutiitibid antoloogias esitamise eesmérgiga, et
oleks voimalik selle jérel fikseerida antoloogia koostamise 16plikud p6himétted.
H. Tampere oli esialgu ettepanekuga péri, kuid arvas, et peab enne rdadkima
oma iilemuse dr. O. Looritsaga. 4.12.1934 iitles H. Tampere ettepanekust &ra,
ilma et oleks seda motiveerinud. V6ib oletada, et H. Tampere dratitlemine oli
tingitud dr. O. Looritsa suhtumisest kiisimusse.”

EKS heitis Looritsale ette, et kasutades &ra iihise antoloogia eeltéid, on
too asunud koostama antoloogiat voistleva kirjastuse jaoks ning sealjuures
survestab oma alluvaid. ERA kolleegium tunnistas EKSi siitidistused valeks
ja kinnitas, et Loorits kavandas teistsuguseid rahvalaulu-viljaandeid: kooli-
kogumik, rahvavéiljaanne ja teaduslik viljaanne, ning et surveavaldamine
ERA “ametnikele” ei leidnud toestust. (Anontiiim 1935: 4) Seega Tampere ei
kinnitanud, nagu Loorits oleks tema otsust mojutanud.
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Loorits kirjutas 1935 vastuseks EKSile, et kirjastus Loodus palunud koos-
tada rahvalaulukogumiku koolide ja tildsuse jaoks, kuid tema soovitanud p66r-
duda nooremate tookaaslaste poole. Jutuks oli arvatavasti Looduses ilmunud
“Valimik eesti rahvalaule” (1935), mille — voib-olla peamisteks — teostajateks
olid Looritsa korval Tampere ja Kutti. Saatesonas Tampere (1935¢, d) tutvus-
tab kogumislugu, eri laadi rohke arvestavat varsimootu ja viise, Loorits aga
annab laulude piirkondliku, ajaloolise ja liigilise iilevaate, kus muuseas oletab,
et regivarsimoot on runovirsimoodu varasem arenguaste (Loorits 1935: 116).
See viide oli iihtlasi katse kehtestada ja vaartustada eesti regilaulu kui origi-
naalset ja “6iget”, mitte ajaloos riknenud parimust.

Kirjavahetuses mainis Loorits veel, et tal oli ettevalmistamisel pohjalik
eesti rahvaluule iilevaade (“mitte moni vohiklik antoloogia”), lootusega seda
avaldada ERA toimetuste sarjas, kuid ERMi sihtvalitsus olla tema kirjastus-
krediidi palvele vastu toétanud.

Igatahes peagi ilmus ERA toimetuste sarjas Tampere koostatud “Eesti
rahvaviiside antoloogia” esimene osa, mis sisaldab Louna-Eesti regilaule koos
padeva teoreetilise kasitlusega (Tampere 1935a). Terviklikud laulud koos esi-
tustavade, viiside ja laulikute tutvustuste ja tapsete arhiiviandmetega teevad
raamatust esimese pohjaliku ja tdnini silmapaistva rahvalaulude valimiku ja
ulevaate. Uutmoodi suhtumist regilauludesse kui taisvaartuslikku muusikasse
—mis tdnapéeval voib paista enesestmoistetav — toob eriti esile Tampere aval-
damispraktika korvutus Launise omaga (1930), kes avaldas pigem iihtlustatud
viisiskeemid koos tiksikute véarssidega kui laulud.

Riititel (1984: 67) oletab, et Tampere kiis samal aastal fonograafiga Voru-
maal just nimetatud viljaande jaoks lisamaterjali kogumas. Ilmselt vastsete
muljete pohjal Tampere (1935a: 18—22) mainib, et traditsiooni piisib, kuid niitid,
“laulude viljasuremise tunnil”, on see keskmise ja vanema polve parimus.

10. Tahelepanekuid Herbert Tampere iseloomust ja
suhtumistest

Nagu mainitud, meenutas Tampere (1970) heameelega oma lapsepdlvekiila
muusikat. Valitoodel oppis ta tundma Eesti teiste paikade muusikat ja selle
pohjal arvatavasti paremini méistma rahvaluulearhiivi kogutud noodistusi.
Oma head maarahva tundmist kasutas Tampere ka argumendina: “Ja kui
ma julgen tildse ses [esituse] kiisimuses sona votta, siis selleparast, et juba
oma lapsepdlves olen voinud loomulikul teel omandada vana rahvalaulu ja
ehtsa rahvakeele. Hiljem on mul olnud v6imalusi kokku puutuda viga paljude
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laulikutega ile maa, kellest vihemalt monikimmend on ilma igasuguse
kahtluseta oma eelkéijate traditsiooni ehtsad kandjad” (Tampere 1936: 6)

Tampere kirjutas vilitoode padevikuid harva, kuid onneks néitab esimene
paevik tookord 20-aastase noormehe suhtumisi. Ta oli ldhetatud koos Tartu
korgema muusikakooli opilastega Laéane-Eestisse rahvaviise koguma (Tampere
1929a, ¢).5! Muljeid iseloomustab monus jutujooks ja erudeeritud huumor; ilm-
neb kirjutaja osavus maainimestega suhtlemisel, ro6mus meel ja kannatlikkus,
néiteks 66maja otsides jai ta pererahva ebaluse puhul lihtsalt paigale. Tugevaid
elamusi jatsid noorele folkloristile Kihnu ja Hiiumaa: “Eriti mojuv oli silmapilk,
kus ligi pooled Kihnu naised mererannal jaanilaupdeva 6htul laulsid oma vane-
mate laule. Samuti vaimustav hetk oli Hiius. Noored kiila tantsupeol tantsisid
vanu rahvuslikke tantse, millele pealt vaatajad vastasid ovatsiooniga. See oli
tosine ovatsioon, mis tuli liigutatud inimeste hingedest” (Tampere 1929a). Nal-
jatlev kirjeldus jaanipéeva-eelse Kihnu kohta toetaks oletusi naiste muistsest
voimust: “Meie teadusmehed on samastanud eestlasi hulga antiiksete rahvas-
tega — akkadlastega, meldnblairidega jne. Ma ei tea, kust see tuleb, et kellelgi
mottesse pole tulnud neid amatsoonide jareltulijaiks pidada. Viibisin mitu péeva
enne Jaani saarel, kuid négin ainult kaht-kolme meest [---]” (Tampere 1929c).

Folklorist néib saanuvat osaks Tampere olemusest — ta tdhendas rahvaluu-
let jooksvalt iiles eri paikades Tartus ja kiilaskédikudel koju. Jilgiv teadlane
Tampere loomuses tuli ilmsiks ka rahvamuusikute ringreisil, kui ta pillimeeste
sonavahetuse jarel iitles vaimustatult: “Kas kuulsite, mis iitles! Seda oleks
pidanud fonograafi ileskirjutama. Kui kiisid, siis nad ei tea, aga ise titlevad
kiill!” (Pulst 2014: 146). Uldiselt sébralikuna kirjeldatud Tampere olnud aga
“otse risti selle vastu”, et ringreisidel teistele halbu sonu titelnud laulikut heli-
plaatidele salvestataks — ja mees jaigi plaadistamata (Pulst 2014: 203).

Uhes kisikirjas on Tampere end Louna-Eesti regivirsse kaitstes esitlenud
ldunaeestlasena, kuigi hiljem selle maha kriipsutanud: “Aga ma 16puks {I6una-
eestlasena} tahan kaitsta monda Louna-Eesti virssi, mida tavaliselt peetakse
armetult vigaseks” (Tampere 1936: 15). Huvi Louna-Eesti rahvalaulude vastu
néaitavad ka Tampere artiklid ja “Rahvaviiside antoloogia” (1935), suur osa
valitoodest ja kaudselt ka poolehoid sénarshulisele regilauluesitusele.?? See
hoiak erines 1930. aastate “peavoolu” kultuurist, kus Pohja-Eesti regilaule
peeti digemaks sarnasuse tottu Kalevala-lauludele. Tampere kodukoha Rannu
kihelkonna murre kuulub Tartu murde lddneriihma (Pajusalu & Hennoste
et al. 2018: 184). Tema idiolekti iseloomustavad suhteliselt rohke i-mitmus,
vorm “h&a” jm ldunaeestilised jooned.

Tampere suhtumine ilmneb rohkem kaudselt ja nii koneleb kiindumusest
rahvaviisidesse kodigepealt tegevus: kogumine, uurimine, valjaandmine ja tut-
vustamine loengutes. Elades suurel méaéaral rahvalaulude maailmas hakkas
Tampere laule ilmselt aina siigavamalt tunnetama.
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Foto 9 (vasakul). Korjamismatkal
Urvastes — Herbert Tampere. Rudolf
Poldmde foto 1936. ERA, Foto 530.

Foto 10 (all). Rahvaluulekorjajate
kursus Tartus. 1. rida (vasakult):
Jaak (J. P.) Séggel, Mari Sarv,
Herbert Tampere, Oskar Loorits,
Richard Viidalepp, Emilie Poom,
Tonu Voimula. 2. rida: Olli Jogever,
Daniel Lepson, Joosep Eplik, Selma
Laitt-Kutti, Voldemar Rannaste,
Leida Béckler, Alfred Samet, Paul
Toomemdgi. 3. rida: Leena Takk,
August Hiiemdgi, Johannes Raidla,
Ernst Tammesoo, Rudolf Példmde,
Vello Eenveer, Ludvig Raudsepp.
A. Lompi foto 1937. ERA, Foto 1287.

Tampere tegi lithikese ajaga dra suure t66 rahvalaulude stistematiseerimisel
javaljaandmisel. Loorits kirjutas temast: “Nonda néit. peab vasimatu toémees
H. Tampere korraldama kogu meie hiiglasuurt laulurepertuaari ja seda isegi
triikki toimetama, kuna siin oleks t66d tervele trobikonnale spetsidele” (Loorits
1940: 41). Poldmée kinnitas “Vana kandle” arvustuses: “Ainult H. Tampere on
meil praegu voimeline isik, kes suudab korraldada ja ldbi uurida sellist hiigla-
materjali, sest tema omab vajaliselt teadmisi rahvalaulust, organiseerimisvai-
met, piisivust ja iseseisvust. Tema ei takerdu ka filoloogilisse tédhepiinamisse,
ei upu uudse materjali labitootamata kaosesse ega ripu valmisteooriate kiiljes,
vaid teeb julgeid uuendusi ja liigub modda praktilisi otseteid. [---] Seejuures on
autor valjult jarjekindel ja usaldatav [---]” (Poldmée 1941: 235).

Poldmée tunnustas ka Tampere suutlikkust rahvaluule kogumisel: “[---]
ehtsa rahvaparase jutustamislaadi ja méotete lapselik-jarjekindla loogika séber
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on [jutu] jaddvustanud vestlevale autorile endale markamatult eeskujuliku
tapsusega” (Poldmae 1932: 194). Koos Poldméega rahvatantsude korjamise
kohta meenutas Tampere: “Példmée oli ikka tantsumees, aga mina ise pole
kil elu seeski tantsinud” (Hiiemée 2009 a: 430).

Esimestel fotodel koos tookaaslastega on Herbert Tampere tagasihoidlikult
servas — ja arvatavasti nonda ka seltskonnas. Viis aastat vanemate Richard
Viidalepa ja Menda Ehrenbergiga®® koos Elvas, piltide keskmes, n4ib ta vaatavat
kohmetult murule ja nautivat paljajalu olekut (fotod 2, 3). Tampere néib olevat
sobrunenud rohkem Viidalepaga, kellega on iihiselt aega veetnud ja kellele on
kirjutanud iiksikud séilinud napid kirjad EKLAs. Edaspidi, pildistatuna koos
rahvaluulekogujate voi -muusikutega, istub ta juba keskel kui autoriteetne
isik (fotod 7, 10).

Oma tulevase naise Erna Leesmendiga (1919-2016) tutvus Herbert 1939.
aastal sugulase pulmas ning péarast kirjavahetust ja kiilaskéike nad abiellu-
sid 1942. Erna hindas Tampere vaikset ja tosist iseloomu ning pithendas oma
elu mehele, kellele rahvalaul olnud “stidameasjaks” (Tampere, E. 2009: 107).
Erna Tampere méalestuste pohjal oli Herberti arvates vanade rahvalaulude
nautimiseks vaja ldhedast kogemust, “sisse elamist”, kuid méistmatu suhtu-
mine nendesse polnud talle uudiseks. Pohja-Léti eesti talust parit Erna oli
kasvanud iiles uuemas rahvamuusikatraditsioonis ja puutus regilauluga kokku
alles Herberti kingitud Kuusalu “Vana kandle” kaudu. Erna Tampere kirjutas
arvatavasti 1939. aasta kohta: “Olin neid laule lugenud, aga mulle olid need
vooraks jadnud oma paljude korduste ja moistmata murdesonade poolest. Kui
ma vordlesin neid l4ati rahvalauludega, siis pidin méonma, et lédti rahvalau-
Iud on minu meelest palju ilusamad ja kergemini meelde jaavad. [---] Temale
[Herbertile] ei tulnud see ootamata. Tema, kes hindas viga oma rahva vana
laulu, sai téiesti aru, et nende kahe rahva laulud pole vorreldavad. Need on
tekkinudki hoopis eri aegadel ja on ka vormi poolest viga erinevad. Ta mérkis,
et eesti rahvalaulu saab nautida siis, kui on voimalik sellesse sisse elada. Mida
ma ka hiljem mitu korda hiljem kogesin” (Tampere, E. 2009: 41).

Seoses “Vana kandlega” siindis anekdootlik lugu, mida vahendas Erna oma
péevikus. Herbert Tampere piitidis muuta “Vana kandle” lauluvara taieliku-
maks, lisades sinna ka obstséonsed regilaulud. See idee aga ei leidnud tihest
heakskiitu ja nii ilmus Kuusalu “Vanast kandlest” kaks versiooni — iiks koos
obstsoonsete lauludega ja teine ilma. Erna kirjutab: “T'a [Herbert] oli talvel
mulle saatnud oma koostatud eesti rahvalaulude akadeemilise viljaande “Vana
Kannel” III. [---] Selle “Vana Kandlega” oli mul kord viike ebameeldivuski.
Nimelt seisis see raamat mu laual, kus ma seda aegajalt sirvisin ja lugesin.
Ukspéev oli emagi votnud selle raamatu lahti, aga just 16pust, kus olid dratrii-
kitud obsts6onsed meeste- ja kortsilaulud. Ema oli kahjuks sattunud just neid
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lugema. Ja varsti hakkas minult kiisima: “Mis mees see on, kellega sa suhtled,
saadab sulle niisuguseid laule. Minagi olen kuulnud, et roppe laule purjus
mehed laulvad, aga ega neid selleparast veel triikkkida vaja ja sulle saata.” Ma
kahjuks tol korral ei méistnud rohkem kosta, et mees ise on viga viisakas,
ega vota suhu thtegi viagisona” (Tampere, E. 2009: 40-42). Herbert ise olevat
hiljem pohjendanud just selle versiooni saatmist sooviga kinkida voimalikult
taielik laulude kogu.

Siivenemise vajadust rahvalauludesse rohutas Tampere ka korrespondentide
seminaril: “Ma tahaksin aga noortele siidamele panna, et nad... piitiaks igale asjale
olgu see siis rahvaluule v6i midagi muud, rohkem sissepoole, iga asja siidamele 14-
hemale tungida — siis saab see ka oma siidamele 1ahedasemaks” (Tampere 1937c).

Ettekandes “Eesti rahvalaulu varsiprobleemidest” Tampere mainis inimes-
te huvipuudust regilaulu vastu: “Meie ei voi kiidelda, et meie vana rahvalaul
oleks laiemalt kuigi populaarne ja et seda moistetaks kiillaldaselt. Voibolla ei
ole ka rahvale serveerimine olnud kiillalt otstarbekohane. Ka meie teadlaskond
ldheb enamasti mooda rahvalaulu sisemisist kiisimusist ja rahuldub ainult
selle meie esivanemate vaimuloomingu puhtvéliste kiilgede vaatlusega. Koige
enam neist on ehk vahest kisitlemist leidnud varsiméodu probleem, kuid siingi
pole joutud veel rahuldavale 16pptulemusele.” Ja ta viljendas seal soovi jouda
“rahvalaulu maailma sisevaartustele lahemale” (Tampere 1936: 18). Millised
need on, jadb salaparaseks, aga igatahes laulikud ei laulnud selleks, “et kuu-
lajad ainult tema silpe ja ha#likuid lahkaksid” (ibid.: 19).

1936. aastal alustatud rahvamuusika plaadistamise itheks tulemuseks pi-
did saama loengud (RKM, Mgn II 1390 (1967)). Pole teada, kas need toimusid
plaanitud kombel, kuid on siilinud méningaid loengute kasikirju, nt “Matk
mikrofoniga timber kodumaa”?® (Tampere 1940c; vt ka 1937d, 1970). Loengu-
tes Tampere tutvustas muusikat ja mangis néiteid heliplaatidelt.?® Ta piiudis
kuulajaid harjumatult konepéarase voi silumata kélaga lauludele ldhendada,
seletades muusikaetnoloogia teooriale vastavalt, et need on tiiesti teistsuguse
esteetikaga muistsed laulud, mida laulavad vanad inimesed: “Kuid see ei tohiks
olla vooras, see on meie eelkiijate hingeelu peegel. Lihvitud selleks pikkade
aegade kestel. [---] Vana eesti rahvalaulu juures on koige tdhtsam sonaline kiilg,
toesti ainuliselt peenelt viljatootatud ja kolab ilma viisitagi nagu muusika.
Viis on rohkem abinéu teksti stiilseks ettekandmiseks” (Tampere 1940c: 2).57

Harva vahendas Tampere oma kuulmismuljeid. Nditeks meeldisid talle rah-
valauludes suurema ulatusega ja “paremini viljatootet” meloodiad (Tampere
1932c: 12). “Koige ilusama koélaga” tundus dooria helilaad, maZoor aga roo6-
mus, kuid “kdige ilmetum” (Tampere 1940c). Tampere vihjas ka, et regilaulud
on uuenenud ja kohanenud muusikamaitsega, viljendamata siiski isiklikku
suhtumist: “Muidugi, igas eluavalduses on areng mitmesugustel pohjustel ja
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mitmesugustes suundades, ja nii viga suur osa runolaule ei ole enam disso-
nantsiks “euroopalikule” korvale” (Tampere 1934: 31).

Kiituse teenisid Tamperelt “ehtne“ rahvalaulik®® ja traditsiooniline regi-
lauluesitus: “Nende [esituse ndhtuste] mittearvestamise téttu on ka laulude
rekonstruktsioonid harilikult elutud nukud ja jadvad mojuvuselt kaugele maha
elavaist variantidest” (Tampere 1936: 13a, 16). Teda koéitis rahvaviisis muusi-
kaline mitmekesisus — varieerimine, burdoon ja seto mitmeh&ailsus (Tampere
1932, 1933-1934, 1936, 1938).

Mall Hiiemé&e arvab, et Tamperet innustasid rahvaluulega tegelema ka
herderlikud ideed, millest koneleb hiljem koostatud loeng “Siidame ja hinge
arkamine” Lidéne-Euroopa romantismi-ajastu vaartushinnangutest (Hiiemée
2009a: 435; Tampere 2009: 159-174). Tampere pidas enda teadlaseks kujune-
misel viga oluliseks to6d ERAs ja eriti just voimalust kasutada helisalvestamist
“esimesi samme” tegevas rahvamuusikauurimises® (Tampere 1971, 2009).

Voimalik, et Tampere piitidis sddsta vaartuslikku elavat esitust sisaldavaid
vaharulle ja kuulas neid noodistamiseks minimaalselt. Erinevalt eeskujuks
olnud Saksa ja Austria fonogrammiarhiivi uurijatest ei olnud tal tehnoloogiat
vaharullide kopeerimiseks. Teatud tulevikuennustus peitub hilisemas meenutu-
ses: “Kogutud materjali 1abi to6tades seisti enamasti kahe voimaluse vahel: kas
rullidelt maha kirjutada ja sellega nad peaaegu téiesti rikkuda vai jatta rullid
puutumata... ning jadda ootama, millal avaneb voimalus neist noodistamiseks
dublette valmistada” (RKM, Mgn II 1390, ilmunud Riititel 1984: 68). See aeg tuli.

11. Lopetuseks ja kokkuvotteks

Raskete aegade ldhenemisest ilmnes harvu marke: 1935. aastal kidis Tampe-
re sGjavieteenistuses II jalavdepataljonis Tartus ilma teenistuskdiku ERAs
katkestamata. 15. detsembril 1939 tegi ta 1dbi kodanliku 6hukaitse iildised
ettevalmistuskursused.®® 1940. aasta muutustes sai Eesti Rahvaluule Arhiiv
Riikliku Kirjandusmuuseumi rahvaluule osakonnaks.

Uks kurvemaid l6ike Tampere kirjutistes on pettumus, et rahvamuusikute
plaadistamist ei 6nnestunud péarast 1938. aastat jatkata — algul rahastamise
probleemide ja siis okupatsiooni tottu. 1940. aasta loengus ra#kis ta taie tosi-
dusega rahvalaulude hddbumisest — kuid siiski ei tulnud talle mottesse ise voi
koos kolleegidega laulud &4ra 6ppida ja tulevastele polvedele edasi anda. “ERAl
oli moni aasta tagasi koos Muusikamuuseumiga voimalik heliplaatidele votta
teatav arv rahvaviise. See on ainus voimalus, mille abil rahvamuusikat, seda
niiiid juba loplikult hddbumisele piihendatud®' vana kultuurivara, teaduse
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nouete kohaselt siilitada. Need asutused kellel oli raha, ei tundnud huvi selle
niititelda ajast ja arust ldinud asja vastu“ (Tampere 1940c: 1-2).

Peatumata siin ldhemalt s6ja-aastatel, nimetan, et 1945 kutsuti Herbert Tam-
pere kohakaasluse alusel Tallinna Konservatooriumi rahvamuusika 6ppejouks,®?
aga sinna ta ei joudnud: 11. aprilli kuupdevaga on vormistatud kaskkiri tema
toolt vabastamiseks ja 16. aprillil viidi ta stalinistliku véimu poolt eeluurimisele,
kust ta vabanes 29. aprillil 1946. Ka pérast vabanemist jidi Tampere voimu
silmis kahtlaseks ja algul teda ERA asemele asutatud kirjandusmuuseumi
rahvaluule osakonda toole ei voetud. Ta sai aga koha Tallinna Konservatooriu-
misse, kus téotas oppejou ja dotsendina moningate vaheaegadega 1946-1974
ja professorina 1974-1975.%% Parast repressioonide 16ppu sai Tampere kirjan-
dusmuuseumis rahvaluule osakonna juhatajaks, kus téotas aastail 1952—-1966.

Kokkuvotteks voib 6elda, et Herbert Tamperel aitasid jouda uurimist6os
rahvalaulude uutmoodi késitlemiseni jargmised tegurid.

1. Tampere parines andekast ja haritud, muusika- ja kirjanduslembesest maa-
kodust, mille iimbruskonnas harrastati mitmesugust muusikat. Hea kooli-
haridus silmapaistvate muusikadpetajatega koolides ning varane kokkupuude
EUSi folkloorikogumisega kujundasid tema huvisid ja oskusi.

2. Hea filoloogiline haridus Tartu Ulikoolis ja t66 ERAs, tutvumine folkloori-
kogude ja teiste noorte folkloristidega ja keeleuurijatega, eriti koost6 Oskar
Looritsa, Karl Leichteri, Paul Aristega andis teadmisi uuematest uurimissuun-
dadest, nagu etnoloogia, eksperimentaalne foneetika. Vo6ib-olla, paradoksaalselt,
tuli kasuks ka kérgema muusikahariduse puudumine, mis oleks noormeest
juhtinud teistsuguste muusikaideaalide juurde.

3. Vordleva muusikateaduse motteviisi ja meetodi tundmadppimine andis
teoreetilise pohja mitte-ldédneliku muusika moistmiseks, vaédrtustamiseks ja
uurimiseks. Samuti toetas erialast t66d helisalvestuse ja -analiiiisi areng.

4. Vahetu kokkupuude elava rahvamuusikaga juba lapsepolves ja hiljem rahva-
luule kogumisel, laulude 14bi t66tamine ja suurte viljaannete koostamine ar-
hiivis, muutis selle viljenduslaadi lahedaseks. Tampere arvatavasti nautis
vahemalt moningate regilaulude esitust, sest ta on maininud meeldivaid mul-
jeid, siivenemise vajadust, ning tegelenud laulude salvestamise, uurimise ja
tutvustamisega.

5. Rahvusteaduste ja rahvuslike ideaalide korgaeg Eesti Vabariigis vaiartustas
folkloori kui kultuurilise identiteedi alusega tegelemist. Tekkisid esimesed
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rahvamuusika taasesituse ndhted, nagu rahvatantsuliikumine ja regivirsside
lugemine koolis, mille tottu hakati mérkama ja uurima esituse kiisimusi.

Tanusonad

Uurimuse valmimist on toetanud Eesti Teadusagentuur (PRG1288) ning Euroo-
pa Liit Euroopa Regionaalarengu Fondi kaudu (Eesti-uuringute Tippkeskus).

Kirikuraamatutest ja arhiividest andmete otsimise eest tédnan vaga folklo-
rist Rein Saukast. Samuti tdnan kahte anoniiiimset retsensenti ja kogumiku
toimetajaid Ave Gorsicit ja Risto Jarve sisukate mérkuste eest, mis aitasid
teksti tdpsemaks muuta.

Liihendid

RA, EAA ja RA, ERA = Rahvusarhiiv

Eesti Kirjandusmuuseumi kogude lithendid
ERA = Eesti Rahvaluule Arhiivi kisikirjakogu
E, StK II = Eiseni stipendiaatide kogu Eesti Rahvaluule Arhiivis
ERA, Fon. = Eesti Rahvaluule Arhiivi fonogrammide kogu
ERA, Pl = Eesti Rahvaluule Arhiivi viniiiilplaatide kogu

EFAM = Eesti folkloristika a4,9929,89,jaloo materjale Eesti Kirjandusmuuseumi
Eesti Rahvaluule Arhiivis

EKLA = Eesti Kultuurilooline Arhiiv
EKM = Eesti Kirjandusmuuseumi dokumentide kogu

RKM, Mgn = Eesti Rahvaluule Arhiivi magnetofonisalvestuste kogu

Kommentaarid

1 “Putiame tutvuda vanade eesti rahvalauludega elaval kujul, nende ettekandmisvii-
sidega ja meloodiatega,” titles Tampere (1937c: 1) heliplaadistustega illustreeritud
loengu algul. Ta vois moelda, et helisalvestuste kaudu tutvutakse elava traditsiooniga,
kuigi kasutas sonu veidi erinevalt tdnapéevast, mil elav esitus vastandub helisalves-
tusele. Sarnaselt on sonastanud Oskar Loorits 1938. aastal: “Selleparast pole jéllegi
liialdus, kui vaidan, et alles aastal 1936 alustatud rahvalaulude heliplaadistamine ei
tdhenda toesti vihemat kui meie ehtsa rahvalaulu esilemanamist aastasadade tagant
ja jaadvustamist tulevasteks aastasadadeks.” (Loorits 2000: 168)
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“Need onnetud naivad arvavat, et stiil on miski, mida saab heita seljast v6i panna
selga — et see pole nagu nahk, vaid nagu mantel!” (tsit Riede 1989: 105) Thomas Car-
lyle elas 1795-1881. Siin ja edaspidi on voorkeelsed tsitaadid tolkinud artikli autor.

Zeigeri “Kesti rahvaviisid” (1934) on kirjutatud aastail 1924-1934 ja ilmunud Eesti
Lauljate Liidu viljaandel. Samas sonastuses ilmus vaide ka varem (Zeiger 1926:
607-608). Siin ja edaspidi on tsitaatides artikli autori rohutused.

Kirjutis on jarjeks autori varasematele eesti etnomusikoloogia ajaloo alastele artiklite-
le (Sarg 2005a, 2012). Noukogude ajast parinevates Tampere kisitlustes voib esineda
sihilikku tagasihoidlikkust 1930.—40. aastate osas ning neis ei mainita ka repressee-
rimist parast 1945. aastat. Naiteks Richard Viidalepp kirjutab, et 1945-1951 to6tas
Tampere Tallinna Riiklikus Konservatooriumis, markimata aega eeluurimisvanglas
16. aprillist 1945 kuni 29. aprillini 1946 (Tampere elulugu, 1953, EKM, Fond 24,
Nim. 2, Sii 281. Vt ka Kippar 2019).

Inimiithiskonna néhteid korvutati bioloogilise maailmaga juba Vana-Kreekas. Herder
toetus eelkdige Auguste Comte ja Giambattista Vico ideedele evolutsioonist ajaloos,
ning saksa kunstiajaloolase Johann Winkelmanni téédele, edaspidi arendasid sotsiaal-
set ja kultuurilist evolutsionismi 19. ja 20. sajandi antropoloogid Edward B. Tylor,
Lewis H. Morgan, filosoofid Herbert Spencer, Oswald Spengler jt.

Orgaaniliste metafooride kasutust on uuritud ajalooteaduses (Kissel 1985; Nisbet
1990; Lotman 1978), folkloristikas (Dundes 1969; Anttonen 2005), sotsioloogias (Levine
1995; Lizardo 2021) jm.

Herder ei arvanud folkloori hulka kaasaja iildtuntud elujoulisi kultuurinéhteid “soge-
nannten téglich verbreitetern Kultur” (Herder 1773: 52) voi “poobli” (der Pébel) laulmisi
(Herder 1779: 19); poobel on halvustava varjundiga nii praeguses kui arvatavasti ka
varasemas saksa keeles (nt Widder 2020).

Rahvalaulude nimetust “riismed” saab tolgendada ka kui vihjet ebatéiuslikkusele ja
oigustust terviku taastamise nime all rahvalaulude timber loomiseks voi mitmesuguste
teooriate koostamiseks (vrdl Briggs 1993). Clifford: etnograafia havinev objekt “on
retooriline konstruktsioon, mis seadustab representeerimise praktika” (1986: 112).

Selles osas erines Herder prantsuse valgustajatest, kes unistasid universaalsest kultuurist.

“Sie lebte im Ohr des Volks, auf den Lippen un der Harfe lebendiger Sénger [---]” (Her-
der 1779: 4), “begleitet den esten, ich mochte sagen, auf schritt und tritt”; “Es durch-
drang des volkes ganzes leben von der wiege bis zum grabe [---]” (Kallas 1902: 5, 6).

“Unser kleine Rest von Wilden in Europa, Estlénder und Lappen u.s.w., haben oft eben so
halb artikulierte und unschreibbare Schélle als Huronen und Peruaner” (Herder 1772: 15).

Muusikas (ja kunstis ildisemalt) uuritakse tavaliselt seda, mida peetakse
kunstivaartuslikuks, kuivord esteetilise kriteerium sisaldub juba muusika (kunsti)
moistes. Muusikateadlase Jaan Rossi sonul on professor Jevgeni Nazaikinski 6elnud:
“muusikateaduse puhul on koige tdhtsam see, et uurimisobjekt on viaga palju vaart.
Ehk siis: muusikateostega, muusikaga tegelemine on seetéttu meeldiv, et teose
esteetiline vaartus annab uurimisele teatud lisavaartuse” (Maimets/Ross 2002: 5).
Sellisest seaduspérasusest tuleneb ka vastupidine — muusikat, mis tundus esteetiliselt
kauge ja seetottu ka mitte meeldiv, ei hinnatud ega uuritud.

Saksa keeles kujunes varsti ka nimetus muusika etnoloogia (musikethnologische Forsc-
hung, musikalische Ethnologie) ning alates 1950. aastatest levis inglise keele pohine
etnomustkoloogia (ethnomusicology) (Merriam 1977; Mugglestone & Adler 1981; Grupe
2015; Pegg & Myers et al. s.a.).
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14 Vastupidiselt koloniaalreziimi enesedigustusele, nagu tihendaks euroopaliku kultuuri
pealetung “mahajadnud” rahvaste arendamist, vaitis Hornbostel, et kaduvaid harul-
dasi muusikakultuure ei asenda korgem kultuur, vaid hoopis euroopa keskparased
muusikastiilid, nagu kristlikud kirikulaulud, lddnelikud rahvalaulud, koloniaalarmee
sojavaemarsid ja “kolonistide grammofonidelt kostvad halvimad léoklaulud” (Horn-
bostel 2000b: 91).

15 Vahendajaks vdis olla Elmar Arro (1899-1985), Eesti Muusika Kuukirja teadusala
toimetaja, kes oli 6ppinud Berliinis ja Viinis.

16 Graf saatis hiljem késikirja Uber den deutschen Einfluf8 auf den estnischen Volksgesang
Eesti Rahvaluule Arhiivile.

17 Monumentum tiahendab ladina keeles nii malestussammast kui ka sellele kirjutatud teksti.

18 Olukorda, kus suitsutares elamine oli veel osa maarahva identiteedist ning seetottu
keelduti kasutamast korstnaga maju ja nende elanikke polastati “poolsakslasteks”,
kirjeldas Friedrich Kruse (1846: 25). Kuigi Kruse suhtumine on tendentslik, ei pruugi
nendes teadetes puududa toetera.

19 Zeiger lahtus ilmselt saksa mdistest Gassenhauer, sest eesti keeles on ‘tdnavalaul’
vihe tuntud.

20 Aastal 1977 tiimber nimetatud Jarvekiilaks, alates 2017. aastast kuulub Tartu maa-
konna Elva valda.

2! Ristis 15. veebruaril kohalik koolmeister Eduard Kérp; vaderid olid kalur Jaan Karu,
poissmees August Voro ja neiu Julie Siitt. Stinnikohaks on mérgitud Tamme, Unikiila,
kus Tamme ilmselt tdhistab méisa (Tammenhof) ja 1866—-1903 eksisteerinud Tamme
valda. Rannu koguduse stinnimeetrika, 1892-1913. — RA, EAA.1263.1.410, pag-mata,
1909. a. kanne 5 [SAAGA-s kaader 200].

22 Rannu koguduse meetrikaraamat, 1868. —RA, EAA.1263.1.77,1. 3, kanne 13 [SAAGA-s
kaader 3] ja 1. 8, kanne 65 [SAAGA-s kaader 8]; Rannu koguduse personaalraamat,
Valguta ja Tamme, 1907-1930. — RA, EAA.1263.1.415, 1. 184 [SAAGA-s kaader 186];
Rannu Piha Martini koguduse liitkmemaksu raamat (personaalia), 1935-1950. —
elk.39.0.2, 1. 234 [SAAGA-s kaader 223]. Koik kuupéevad on siin antud uue kalendri
jargi. Uue nime eeskuju “Tamm” kinnitas Herbert Tampere vennatitar 8.06.2020
Viike-Rakkes, vt ka Viidalepp (1976: 194). Nime muutmise pohjuseks on méargitud
“selle kolaline ja tdhenduseline labasus ja inetus, eriti tarvitamine séimu- ja pilkeni-
meks (millest ta arvatavasti perekonnanimeks saanudki).” RA, ERA.5201.2.731, 1k 1.

2 Jakob Tamm siindis teisal, Motskiila Karjamoisas, sest nende isa oli mdisa moona-
mees, kes kohavahetuse péarast pidi tihti raindama (Kampmann 2016: 313).

24 8 ha suurune talu parandati ametlikult Ann Tamperele 1934. RA, EAA.2381.2.11705.

2 Rahvaluulekogujad ja folkloristid Voldemar Rosenstrauch, Georg Lurich, Julius ja
Kaarel Krohn, Oskar Kallas.

26 Tampere on need mélestused, kogutud jutu ja kolm regilaulu koos kommentaaridega
lisanud oma 1932. aasta kogumismatka kirjelduste jarele, ERA II 56, 185/6 (1933).

271925-1926 oli giimnaasiumi katkestus majanduslikul pohjusel (EKM, Fond 24,
Nim. 2, Sii 279.) Hugo Treffneri giimnaasiumi lopetajate seas on nimi Herbert Kiakk
aastal 1927 (https:/www.htg.tartu.ee/Lennud — 07.04.2022).

28 Oma eluloo kirjapanekutes (Elulugu, 1953, EKM, Fond 24, Nim. 2, Si1 281, ja allpool) méar-
gib Tampere Gpinguaastateks 1927-33. Ametliku teatise jargi on Herbert Tampere filo-
soofia teaduskonna iiliopilane olnud 13.09.1927-03.11.1931 ja 19.01.1932—-28.03.1934.
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29 Samas.
30 Samas.
31 Elulugu, 1940, EKM, Fond 24, Nim. 2, Sii 279.

32 Eesti biograafiline andmebaas ISIK (http:/www2.kirmus.ee/biblioserver/isik/index.
php?id=3653 — 07.03.2022).

33 Vt tapsemalt, Tampere teenistuskiri, EKM, Fond 24, Nim. 2, Sii 279.

34 Lastelauludega seotud késikirja ei onnestunud leida, kuid Mall Hiiem#e kirjutab selle
kohta: “Uks ettevdtmisi oli lastelaulude kartoteegi koostamine, tulemusena valmis 400-le-
hekiiljeline auhinnato6 (1928)” (Hiiemée 2009a: 428). Tema andmed mainitud t66 kohta
parinevat aruandlusest. (Telefonikonest Hilem&ega, 12.03.2020) Tiiu Jaago teadmiste
kohaselt anti auhinnat66d autoritele tagasi, sest Eduard Laugaste materjalide seas lei-
dub tdend, et ta on saanud oma auhinnat6é iilikooli kantseleist tagasi (E-kiri 17.03.2020).

35 Tampere bibliograafias on see aastanumbriga 1929 ja mirkusega: “Hiljem kopee-
ritud, kujundatud kartoteegiks ja tdiendatud TA Kirjandusmuuseumi rahvaluule
osakonnas” (Riititel 1987b: 131). Kéisikirja tiitellehel on 1930 ja kiri: “1. XII 1930.
a. tunnustatud IT auh. vaariliseks. Autor Stud. Phil. Herbert Tampere. [Allkiri] Tartu
Ulikooli Sekretér [Tamberg] [?]” Kisikirjast puuduvad registrid tihtedega K, M, N,
0,S,T,V, 0, O, Ujaneid pole olnud juba lehekiilgede nummerdamisel, nii et algselt
pidi t66 maht olema umbes poole suurem kui praegune 979 lk. Viidalepp kirjutab:
“1929. a. esitas ta tlikoolis auhinnat6o “Eesti triikkitud “laulikute” bibliograafia (sa
400 1k.), mis on jadnud késikirja, kuid mida kasutavad paljud uurijad kui vajalikku
abivahendit.” (Viidalepp 1968: 113). Loorits (1932: 13) on avaldanud lootust, et t66
triikis avaldatakse — mida ei ole seni kahjuks juhtunud. Tampere alustatud lastelau-
lude ja laulikute kartoteegid on ERAs praegugi kasutusel. Seega on juttu lastelaulude
toost, 400-lehekiiljelisest kisikirjast (eri sisuga) ja olemas on pea 1000-lehekiiljeline
laulikute teemalise kisikirja osa.

36 Artiklid Tampere 1932a, b ja Tampere 1935b.
3TERA, Fon. 330-335; E, StK 10a, 1/32; ERA, Fon. 315-317; ERA II 29, 237, 239/42.

38 Eesti kirjandusteadlane Harald Parrest (1904-1956, nimemuutus 1940); V. Kochi
kogumispievik ERA II 21, 117/49.

39 Villem Ernits: “Kongressi ava- ja l1opukoosolekud, samuti mitmesugused pidulikud
vastuvotud ja rahvapeod, kiilastusringreisid, niisama héimukontserdid pakkusid palju
meeliiilendavaid pidulikke momente ja héimumeelelist kunstinaudingut, mida veel
eriliselt kovendas ja mitmekordistas kongressile jargnev tildsoomeline laulupidu, koigi
kongressist osavotnute hoimulaulikute ja -méangijate kaastegevusel” (Ernits 1931: 50).
Ka Anna Vabarna austaja A. O. Vaisdnen olevat 1931. a. juunis Anne ja ta 3-liikmelise
koori viinud esinema Helsingisse kultuurikongressile (http:/www.folklore.ee/rl/pubte/
ee/setu/anne/anne.html — 31.03.2022).

40 Kasikirjakoide ERA II 128 aastast 1936 sisaldab iile 200 tantsukirjelduse koos 120
viisiga. Vt https:/kivike kirmus.ee/meta/ERA-14301-57696-53473 (08.04.2022).

41 H. Tampere mélestused ERA 40. aastapédeval, RKM, Mgn II 1390.
42 RKM, Mgn IT 1389, 1390 (1967).

43 Siin alguslauses voib olla vihje Kallase sgjakale metafoorile, kes analiiiisis omal ajal
peatiikis pealkirjaga “Laulu vaenlased” regilaulu hadbumise pohjusi (Kallas 1902: 6).
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4 “Die Textaufnahme nach em Diktat des Séngers selbst ist namentlich bei sog. Primi-
tiven sehr schwer, weil fiir diese Text und Melodie eine so untrennbare einheit bilden,
dass sie die Worte allein nie rezitieren [---].” (Abraham & Hornbostel, 1909: 14)

45 Poldmaéel ei ole viidet, tema vilitoopaevikute pohjal oletan, see vdis olla 83aastane Liisu
Piilberg Joeldhtme kihelkonnast. Liisu olevat laulmise ettepaneku peale visanud t66
korvale ja laulnud kolm tundi jarjest, kusjuures “eide luulevoolu ei voind katkestada
vahemarkustega” (ERA II 18, 34/5 (1929)).

46 Eduard Oja noodistused on kogus ERA IIT 2 (1929).
47 Naiteks Lach (1924 voi 1925), Steinitz (1931).

48 Folkloristika spetsiifikat tundmata vdis olla ehk raske mdaista, et kisikirjade kor-
rastamine ja laulude tiipologiseerimine pole abito6, vaid ongi suur osa antoloogia
koostamisest.

4 Loorits oli 1926. a EKSis ilmunud Eesti rahvalaulude jaoks kirja pannud Kaarle Krohni
eessona, millega tekkis mitu probleemi: esialgne variant niib olevat kirjastuse siiiil kadu-

ma ldinud, EKS ei tunnistanud Looritsa kirjaviisi, aga vottis talt 6iguse eessona avalda-
misest keelduda (EKLA, Fond 16, M 131:1). EKSi ettepanek: EKKLA, Fond 175, M 9: 29.

5 EKLA, Fond 175, M 22: 8. O. Loorits. Uks kiri ERA Kolleegiumi liikmetele ja kahe
varasema kirja drakirjad, lk 3. Ajalehes mainiti, et Loorits keeldus EKSi késikirja
koostamisest ja ERA ametnik Tampere “peale liihemat métlemisaega samuti loobus”.
Lisaks, “hr. Loorits olevat keelanud hr. Tamperel asuda E. Kirjanduse Seltsi késikirja
koostamisele” (Anontiiim 1935: 4).

51 Vaike Sarv (2002: 305) vaidab, et ERA muusika-alast tegevust kujundas neil aastail
Tartu Korgem Muusikakool, kus Heino Elleri rajatud rahvusliku koolkonna eesmér-
giks oli tundma 6ppida rahvaviise.

52 Skandeerivat esitust laidab néiteks jargmine hinnanguline metafoor: “See tdhendab,
et keele loomulikkus tuuakse ohvriks masinlikule riitmile” (Tampere 1936: 2).

53 Menda Ehrenberg, hiljem Jansson, 1904—1994.

54 Aasta hiljem ilmus sellest 1dhedase pealkirjaga artikkel (Tampere 1937a), aga ilma
nimetatud l6iguta.

% Ettekanne Riiklikus Kirjandusmuuseumis; sama teksti hilisemaid variante esitas
Tampere hiljem Tallinna Konservatooriumis jm — EFAM II (1940).

5 Rahvamuusika heliplaadistused 1936-1938 kogus ERA, Pl

57 Selle tsitaadi tekst on toimetatud.

5 Konteksti jargi oli see arvatavasti Hendrik Jantson (1861-1941).

% RKM, Mgn IT 1390.

8 Tampere teenistuskiri. EKM, Fond 24, Nim. 2, Sii 279.

61 Kursiivis on hiljem Tampere lisatud lausekiil rahvalaulude hdéabumise kohta.

62 Leichter olevat 1945. aastal soovitanud Tamperet ENSV TA Ajaloo Instituudi juurde
loodava muusikaajaloo ja -folkloristika sektori juhatajaks (Mannik-Kirme 2002: 111).
Alates 1945. aasta 1. méartsist kutsuti Tamperet kohakaasluse alusel Tallinna Riikliku
Konservatooriumi 6ppejouks rahvamuusika alal ja iihtlasi muusikateaduse kateedri
juhatajaks. Need plaanid ei teostunud.

63 Eesti Biograafiline Andmebaas ISIK (http://www2.kirmus.ee/biblioserver/isik/index.
php?id=3653 — 08.04.2022).
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Summary

Journey to the living folk song: Development
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The article analyses the life and activity of Estonian ethnomusicologist and folklorist
Herbert Tampere (1909-1975), as well as the research history of Estonian folk songs
until 1945, also paying attention to the influence of the Estonian Folklore Archives and
its head Oskar Loorits. The historical background to Tampere’s activity is the estab-
lishment of independent statehood in Estonia (1919) after Estonians had existed as an
ethic minority group subjected to the ruling classes of other nationalities for hundreds
of years. The scientific and cultural background is constituted by the development of
European folkloristics and ethnomusicology and the increasing prestige of folk music
and non-western music in Europe, which contributed to the rise of the cultural self-
awareness of Estonians as a nation with oral lore different from Indo-European culture.

The approach is framed with the metaphor of life and death, which in Herderian
way of thinking corresponded to the growth and fading of a nation and its creation. In
the 1930s, Tampere brought into the discourse of the Estonian folk song, seemingly in
opposition with the gradual fading of the living lore and complaining thereabout, a turn
in writing about it, unexpectedly confirming that the folk song was alive.

The older folk song started to disappear from public use in the 19th century, when
people lost interest in its performance and the newer European folk music style spread
more widely. At the same time, they tried to overcome the national inferiority complex
that had developed due to existence as a lower class, as well as the oral culture consid-
ered as a sign of backwardness, creating on the basis of folklore a new national-language
and valuable European literary culture. To accomplish this, the old, evolutionally lower
traditional culture had to be abandoned. Writings about the dying folk song helped to
encourage people to collect folklore and create distance with the past. In the 20th cen-
tury, with the development of Estonian national self-awareness and literary culture and
the rise of the nation’s self-esteem, and on the other hand the recession of Eurocentric
and evolutionist way of thinking in the world of science, a new interest appeared in the
structure and performance of the folk song, and it started to be increasingly appreci-
ated and considered as living. Such changes in rhetoric indicate how reality is reflected
subjectively, according to standpoints and circumstances.

Considering the fact that in the 19%-century social evolution theory folklore and
literary culture were attributed to different development stages of a nation, the nation
with low self-esteem, striving for literary culture in the 19th century, could be satisfied
with the dead folk song, yet in the 20th century, in the light of new culture concepts, it
could be declared alive again.
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In summary it can be said that the following factors helped Tampere achieve a novel
approach to folk songs in his research.
1. Tampere came from a talented and educated rural home, in which music and literature
were appreciated and in whose neighbourhood different music styles were practised. His
interests and skills were shaped by good education at schools with remarkable music
teachers and an early contact with folklore collection at the Estonian Students’ Society.
2. Good philological education from the University of Tartu and work at the Estonian
Folklore Archives, becoming familiar with folklore collections as well as other young folk-
lorists and linguists, especially cooperation with Oskar Loorits, Karl Leichter, and Paul
Ariste, added knowledge of newer research trends, such as ethnology and experimental
phonetics. Maybe, paradoxically, the absence of higher music education, which would
have directed the young man towards other music ideals, was positive in this respect.
3. The knowledge acquired of the methods and way of thinking in comparative music science
provided a theoretical basis for understanding, valuing, and studying non-western music.
Professional work was also supported by the development of sound recording and -analysis.
4. The immediate contact with living folk music already in his childhood and later on,
when collecting folklore, elaboration of folk songs in the archives and compiling volumi-
nous publications made this manner of expression more familiar. Tampere must have
enjoyed the performance of at least some of the regilaul songs as he mentioned nice
impressions and the need to delve deeper; also he recorded, studied, and introduced
these songs to the public.
5. The heyday of national sciences and national ideals in the Republic of Estonia valued
engagement in folklore as the basis of cultural identity. The first folk music reproduc-
tions appeared, such as folk dance movement and runic verse recitals at schools, which
was why the issues of performance started to be noticed and studied. Oskar Loorits
supervised the study and publication of the most Estonian-like (in his own opinion)
folklore — folk songs — and it was probably also his influence that made Tampere study
the problem of scansion, to systematize and study folk songs, and compile publications.

Taive Sarg on Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule Arhiivi vanem-
teadur. Ta on 16petanud Tartu Ulikoolis folkloristika eriala ning késitleb rahva-
laule, -viise ja rahvamuusika uurimislugu.

Taive Sarg is Senior Research Fellow at the Estonian Folklore Archives of the
Estonian Literary Museum. She graduated from the University of Tartu with
a degree in folkloristics and her fields of interest are folk songs, folk tunes, and
historical research of folk music.

taive.sarg@folklore.ee
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Teesid: Igal aastal 9. mail tdhistab Venemaa tohutu pidulikkuse ja paatosega
voidupiiha. Kui stigaval on selle paatose juured ja mida tdhendab osalemine neis
pidustustes inimestele tegelikult, on kaugelt raske hoomata. Tdhelepanu vaarib
ka asjaolu, et sissedrillitud rivisammu ja riikliku paatose korval on nii monelgi
pool kiilades saanud kombeks ithendada voidupiiha tdhistamine surnute kevadise
malestamisega tleiildse.

Mirksonad: 9. mai, lein, mélestamine, voidupiitha

Kaiesoleva kirjutise inspiratsioon tekkis valitoodel, kui osalesin Venemaa vaik-
ses kiilas 9. mai pidustustel. Selle artikli eesmérgiks pole kindlasti vélja pakku-
da paikapanevat iilevaadet sellest tédhtpédevast. Neid leidub niigi, kaasa arvatud
moned virsked mitmekesised kisitlused (Brunstedt 2021; Hoffmann 2022),
mille stindi kahtlemata aktiviseeris pingeline rahvusvaheline olukord. Pigem
oli minu idee lisada ainest iihele vihekésitletud teemale selle laia valdkonna
juures. Nimelt on senised kasitlused keskendunud pigem linnakeskkonnale,
jalgides rituaale suuremates keskustes, suurtes linnades. Kiilas on seda aga
vihe vaadeldud (Korolyova & Kolegova 2019: 260). Hiiglaslikus bibliograafias
leiab ainult iiks artikkel, mis resoluutselt fokuseerib tdhelepanu kiiladele, just
permikomi kiiladele (Korolyova & Kolegova 2019). Samas esineb kiilades spet-
siifilisi jooni, mis kahtlemata viarivad késitlemist: seal on kombeks saanud
uhendada v6idupiitha surnute méilestamisega, seda enam, et iihes kiilas oli
vanasti selle rituaali keskmeks piitha Stefani kabel. Minu kogemus périneb
taiesti tavalisest udmurdi kiilast.

http://lwwuw.folklore.eeltagused/nr82/toulouze.pdf
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Refleksiivne sissejuhatus

Suurest sojast on moodunud 75 aastat. Terve inimelu. Igal juhul on see piisav
aeg, et vaid vidhesed, viga vihesed mailetaksid isiklikult seda 6udust, mille
to1 inimestele Teine maailmasdda. Rohkem on neid, kes méletavad oma ras-
ket lapsepdlve. Haavade armistumiseks on moodunud piisavalt palju aega.
Emotsioonid jouavad selle ajaga maha rahuneda. Kui neil vaid lastakse maha
rahuneda ja kui vaid lastakse haavadel armistuda.

Nende ridade autor ei kanna mingit isiklikku traumat seoses Teise maailma-
sojaga. Minu vanemate vanemad elasid riikides, kus ei séditud. Emapoolne
vanaisa oli liiga vana, et teda voiduks sojavikke kutsuda. Ema oli sgja 16pus
noor naine Itaalias, mis oli tdis ameerika sodureid, keda ndhti vabastajatena.
Nii et mul pole valulisi emotsioone. Siiski on oluline sellistest teemadest kir-
jutades téapselt maaratleda enda eksplitsiitset, aga veel rohkemgi implitsiitset
asendit, sest kahtlemata on osa minu vaatlustest sellest ajendatud.

Paljude silmis tdhendas 1945. aasta kevad iihe 6uduse 16ppu. Vabastamine,
nagu Prantsusmaal voi Itaalias. Voit teiste jaoks, nagu Venemaal. Monedele
hingamispaus. Aga sisuliselt ei ole seal midagi muud, kui iileminek tihest alluta-
tusest teise. Nii oli see Eesti jaoks. Selle riigi jaoks, kus elan juba aastakiimneid
ja mis on mind lapsendanud. Voi 6igemini toimus vastastikune lapsendamine.
Olen 6ppinud tajuma selle riigi elanike emotsioone, mis imbusid sisse seda ker-
gemini, et mul endal polnud taustal mingit alternatiivset emotsionaalset kihti.

See tdhendab, et minu jaoks on Teise maailmasoda 16pp kahematteline paev
ja rédom pole puhas. See on iihe 6uduka 16pp, aga ka teise algus. Just emotsioo-
nide kiht koos poliitilise manipuleerimise teadvustamisega ei luba mul kaasa
minna patriootilise paatosega, mis valitseb Venemaal 9. mai paiku. Jah, tean
kiill, et Venemaa kannatas palju: miljonid surid, miljonid jaid tagalasse ning
elasid vaesuses, niljas ja peaaegu orjastatuses, sageli lesed ja orvud. Mis siis
takistab mul olemast empaatiline?

See, mis takistab, on reaalsete valude ja traumade silmatorkav ja hdbematu
poliitiline drakasutamine mitmel tasandil.

¢ Klassikaline vene messianismi taustal: pitha Venemaa oma méartritega
on padstnud maailma. T6si — idarinde avamine oli Hitleri-Saksamaa
vastases voitluses kindlasti maérav tegur. Nagu sageli juhtub, on pro-
pagandistlikel argumentidel vaieldamatu alus.

e See viib patriootilise juubeldamiseni, mis avab ukse militarismile. See
pole uus trend. Kuigi ndukogude propaganda on kasutanud ohtralt sona
“rahu”, tahtsustas see eelkdige sojavige, ja see kajastus reaalselt ini-
meste eludes.
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e Tegelikult oli selle taga Venemaa elanike kannatuste ametlik ignoree-
rimine (Bernstein 2016: 425-426; Brunstedt 2021: 122; Konkka 2022:
90, 92, 94; Korolyova & Kolegova 2019: 259). Ametlikus diskursuses on
oluline voidu, mitte kannatuste méalu.

See koik intensiivistus viimasel aastakiimnendil. Noukogude Liidu lagunemise
tagajarjed osutusid ka lihtinimestele traumeeritavamaks, kui sageli arvatakse.
Piirid tombusid kokku. Territooriumite kaotus, mis kaasnes impeeriumi osalise
lagunemisega, toi paevavalgele igaveseks arvatud voimu haavatavuse. Haa-
vatavus on muidugi suhteline maiste, piisab pilgust kaardile, et mote Eestist
kui Venemaale ohtlikust vaenlasest kolaks absurdsena. Aga ei tohi ignoreerida
stimboolseid aspekte, hirm allub moéistusele harva. Eriti kui hirmu pidevalt
ulevalt poolt toidetakse. Selle haavatavuse raames omandab ka sGjavaeline
dimensioon uue tdhenduslikkuse.

See hairib mind alati, kui olen Venemaal. Ma olen hiiritud, kui nden IZevskis
skulptuure relvatoosturite auks voi kui toden, et neile on pithendatud lausa
kirik. Ma pean pingutama, et aktsepteerida selle vastavust mu soprade ja in-
formantide tundlikkusele. Kodige lihtsam on muidugi keskenduda sellele, mis
meid tthendab. Aga kui 2019. aastal otsustasin viibida Venemaal valitoodel
mai alguses, ei saanud ma enam seda kiisimusteringi valtida.

Kis’ton, ehk milestamine

Ma tahtsin olla kohal mai alguses sellepérast, et siis toimuvad surnute kevad-
maélestamised. Udmurtidele on surnute méilestamine nende rituaalse elu keskne
aspekt (Anisimov 2017). See pole silmatorkav, aga ta on olemas. Lisaks konk-
reetsetele isiklikele juhtumitele, kui mélestatakse hiljuti surnud sugulast, on
kaks korda aastas, kevadel ja stigisel, iileiildised mélestamispievad. Koikide
inimeste jaoks ja koikidele surnutele moéeldes. Mitte koik ei pruugi téhistada
seda samal paeval; aga selleks on kindel ajavahemik. Ja kui on péev paika
pandud, kiipsetatakse midagi: tuleb valmistada midagi taignast, tuleb praadida
voi ahjus kiipsetada, sest 16hn peab joudma surnuteni (udm: taba zyn pottoné —
tunda kuumaks aetud panni I6hna, Anisimov & Gluhhova 2020: 145). Lahku-
nutele tuleb vilja panna natuke alkoholi ja natuke toitu. Vdhemalt nii on oma
surnuid 2020. aastal karantiini ajal mélestanud Tartus mu udmurdi tuttavad.
Kisisin Skype’is oma udmurdi keele 6petaja kaest, kes elab IZevskis, mida tema
tegi. Kuna ta naine oli sel paeval to6l, ostis ta kooki, aga teismeline tiitar oli
parasjagu kodus, ja tema oli kiipsetanud. Nii et ka vilismaal, samuti linnas,
neid hetki markeeritakse. 2019. aastal tahtsin séprade pere méilestuspédeva
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kohapeal ndha. Nad ttlesid, et mélestavad 8. mail. Léksin kohale. Moni paev
varem olime osalenud teises peres palju keerukamal tseremoonial, aga seda
kirjeldatakse mujal (Anisimov 2021).

Mu sobrad/informandid

Kui ma olen Basgkortostanis, elan iihes peres, kellega oleme tiksteist vastas-
tikku “lapsendanud”.

Eelkoige sain tuttavaks naisega. Ta on praegu 49aastane ja tal on neli last.
Abiellus 17aastaselt oma fiitisikadpetajaga, ka tema on udmurt, hiljem 6ppis
naine Izevskis kaugoppes udmurdi filoloogiat. Ta kirjutab ka luuletusi, mida
avaldatakse nii Bagkiiria kohalikus udmurdikeelses ajakirjanduses kui ka Ud-
murdimaal, paljud tema luuletused on saanud lauludeks. Ta on varem toéta-
nud kordamooda opetaja ja ajakirjanikuna, praegu korraldab Baskortostanis
koiki udmurdi dritusi, ta on riigiasutuse Rahvaste Soprus udmurdi referent,
see tdhendab, et ta on avaliku elu tegelane, kes vastutab koikide udmurdi
kultuuritirituste eest. Kuna ta elab kiilas, peab ta kanu, parte ja hanesid, paar
aastat tagasi oli ka lehm, aga sestsaadik, kui nad loobusid lehmapidamisest,
votavad nad kevadel mullika, et liha saada. Muidugi on neil ka maja tiimber
oma aiamaa ja tiikk maad, kuhu panna maha oma kartulid, sibulad, porgandid
ja kapsad. Nii et neil on ka teine elu, taluniku elu. Kolm last on taiskasvanud
ega ela kodus: vanim poeg elab Permis ja to6tab naftatoostuses, ta on abielus;
2019. aastal 6ppisid vanem tiitar IZevskis ja noorem Ufaas. Koju on jadnud
vaid 14aastane pesamuna. Irinaga saime headeks sépradeks ning koos kolleegi
Nikolai Anisimoviga korraldasime juulis 2019 tema luulekogumiku avaldamise.

Irina abikaasa Mars on temast vanem, ta on traditsiooniline udmurdi mees.
Lisaks toole fiitisikadpetajana on ta olnud koolidirektor, ja juba kuus aastat
juhib ta rajoonikeskuses ALMAVU (vn DOSAAF — Armee, Lennuvie ja Mere-
laevastiku Abistamise Vabatahtlik Uhing) kohalikku filiaali. See on kaitseviega
seotud tihiskondlik organisatsioon, mille peamine tegevus on séidukursuste kor-
raldamine. Nii tema kui ka tema naine on stigavalt patriootlikud ning tilimalt
altid koigele, mis on seotud patriotismiga, kaasa arvatud ametlik diskursus.
Muidugi on Marsi t66 sellega seotud. Kuid ka Irinat paelub lapsest saadik kéik,
mis on seotud sojavie ja sojavielastega. Talle meeldib vorm. Mars on ulimalt
tookas ja kohusetundlik. Koduski teeb ta pidevalt t6od, kuid talle ei tuleks mot-
tessegi vahel naist aidata, naiste toid teeb ta ainult siis, kui naist ei ole kodus.

See on traditsiooniline udmurdi pere. Irina on oma pere ainus (lapsenda-
tud) tiitar, kolmteist aastat tagasi sooritas ta ema enesetapu. Vanematel, kes
kull tiitart armastasid, olid mélemal alkoholiprobleemid. Isa jai parast naise
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lahkumist tiksi ja elab niiid tiitre perega, aga ta on selline mees, kes vajab
teenijannat, ja kui pole naist, peab teda teenindama tiutar. Marsil on kaks
vanemat venda. Tema isa suri Marsi abielu esimestel aastatel ja Irina leinab
teda praegugi sudamest, sest di oli talle palju 6petanud, ja teinud seda viga
armsasti. Udmurdi peres vastutab vananevate vanemate eest noorim laps. Nii
et minu vilitoode ajal elas pere juures ka Marsi ema, kes on niitidseks surnud.
Amma ja minia suhted polnud kunagi olnud pingelised, kuid ka mitte eriti
ldhedased. Toona oli &mm juba moistust kaotamas ning séltus miniast itha
rohkem, tema kiindumus véljendus tugevamini kui kunagi varem.

Irina isa oli s6ja aja laps. Pere oli vaene. Isa ema kiis laste toitmiseks pol-
dudelt varastamas. Isa sgjast tagasi ei tulnud. See tekitas tema ja abikaasa
vahel pingeid, sest naise isa tuli tagasi. Emotsionaalne ebavordsus dratab
peidetuid traumasid.

Tahistamine

Mailestamine osutus tagasihoidlikumaks kui oleksin oodanud. Laua tmber
istusime neljakesi: Irina, Mars, nende poeg Emil ja mina. Tavaliselt vanakesed
meiega ei soonud. Kui nad juhtusid séogikorra ajal mé6da minema, kutsus Irina
neid lauda, aga nad iithinesid meiega harva.

Muidugi oli Irina siitia teinud: nagu kord ja kohus, olid laual kahte tiitipi
kiipsetised. Esiteks sdngid, toit, mis on tuntud kogu Volga alal, nii venelastel
kui teistel rahvastel. Tegu on leivataignaga, mille peale méaritakse kartuliputru
ning pannakse siis ahju. Udmurdi traditsioonilises tares oleks sdngid lainud
otse leivaahju, mis on tavaliselt koogi keskel. See pere ostis aga maja umbes
20 aastat tagasi ja endised omanikud olid ahju asendanud gaasipliidiga. Teiseks
oli Irina valmistanud parmipannkooke (taban’), mida tehakse pohimétteliselt
samuti ahjus, aga tdnapéeval ka panni peal, nagu seda teevad koik udmurdid,
kas elavad linnas.

Laual oli ka mune ja pitsid koikidele tdiskasvanutele. Pererahvas teatas,
et varsti Mars tdidab need ja annab igaiihele. Irinal on alkoholiga keerulised
suhted: ta vanemad j6id (tema isa joob ikka veel) ja Irina ei ole tahtnud iile votta
udmurdi naiste iilesannet valmistada ise samakat. Mars pole seda 6ppinud,
nii et nende laual on tavaliselt poeviin, kui just sobrad neile puskarit ei kingi.
Sel 6htul me lihtsalt séime koos seda, mis Irina oli valmistanud.

Tegelikult valmistusid nad jargmiseks paevaks, 9. maiks. Nagu ma sisse-
juhatuses vihjasin, hairib see tdhistamine mind paljuski. Mu sobrad andsid
mulle valida: kas minna koos Marsiga rajoonikeskusse voi jadda Irinaga kiilla
ja osaleda kiilapidustustel. Otsustasin jadda kiilla. Koos udmurtidega.
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Aga selleks pidi ju valmistuma... Alates 2011. aastast marsivad kogu Vene-
maal taiskasvanud ja lapsed 9. mail sgjas surnud omaste fotodega rongkéigus,
mis kannab nime “surematu polk” (Gabowitsch 2020a; Arhipova & Doronin et al.
2017 jms). Mind huvitab mitte selle tirituse propagandistlik iseloom, vaid igaiihe
emotsionaalne taju seestpoolt: tegelikult on see tiritus tavaliste inimeste vilja
moeldud ja alles parast viidud iile ametikumale tasandile (Gabowitsch 2020a;
Arhipova & Doronin et al. 2017). Seega on huvitav eristada kahte kihti — riigivoi-
mu piiha tihelt poolt ning rahva malestust sgjast teisalt (Korolyova & Kolegova
2019: 259). Minu kogetu néitab nii nende péimumist kui ka vastuolu.

Emil valmistas plakati oma isapoolsest vanavanaisast, keda ta pole kunagi
tundnud. Aga kodus chtul rasgiti temast ja vanemad meenutasid teda, andes
nonda lapsele edasi pereparimust.

Jargmine péev tootas tulla pikk: hommikul avalikud pidustused, parast
Iounat kalmistute kiilastamine, chtul kiilaskédik Marsi vendade juurde — ta
tahab mulle tutvustada tervet peret.

Irina seletas lapsele pitha Georgi lindi tdhendust. See on koige relevant-
sem méiletamissiimbol (Litshenko & Golovashina 2019: 107; Gabovitsh 2020a;
Gabovitsch 2020b; Arhipova & Doronin et al. 2017: 94, 105, 109), kuigi selle
algupéarasele semantikale on lisandunud uued elemendid, nii et Georgi lint on
nitudseks muutunud vene poliitika toetamise stimboliks (Gabovitsh 2020a). Iri-
na selgitas pojale, miks peab tundma uhkust oma kodumaa ajaloo iile. Ta kiisis
minu kiest, kas ma tahan seda linti jargmisel pdeval kanda. Embasin teda ja
vastasin, et see puudutab tema kodumaa ajalugu, mitte minu oma. Ja kuigi ma
moistsin, et nad tahtsid olla selle iile uhked, ei saanud ma sellega iihineda, ja
mitte ainult seetdttu, et ma pole venemaalane. Mul ei oleks mingit probleemi
kanda midagi, mis on seotud Eestiga... Asi on selles, et minu silmis pole see
patriotism puhas. Selle on méérinud lindi 4rakasutamine vene ekstremistide
poolt Ukrainas. Ja Venemaa, vene voimu ajalugu on minu silmis ka stalinlike
repressioonide ajalugu, mis on havitanud udmurdi haritlaskonna ja maaelu.
Irina leppis minu vastusega. Ma tean, et nende meelest ei viita see stimbol
konkreetsele tdnapéeva poliitilisele voimule, vaid millelegi immanentsemale,
igavesele Venemaale, mis neid puudutab. Asjaolu, et seesama Venemaa lam-
matab ja puitiab hdvitada nende rahvast, jadb teise dimensiooni, mis on olemas
nende teadvuses, aga ei ristu selle transtsendentse olemusega.

9. mai: ametlikud pidustused

Nii et rajoonikeskuse hiiperametlikel pidustustel mina ei osale. Ma ei usu, et
nad oluliselt erinevad sellest, mis toimub Moskvas, vilja arvatud mastaap.
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Mind huvitab rohkem, mis toimub kiilas. Milestuste kinnitamise ja tdhistamise
tseremoonia eesmérk oli juba 1945. aastal paika pandud: sellel oli keskne koht
vilistele valjakutsetele vastamises, Noukogude siisteemi legitimeerimisel ja
uhiskonna mobiliseerimises majanduse taas ulesehitamisse (Brunstedt 2021:
91, 96). Veel olulisemana tousid need eesmérgid padevakorda siis, kui toimus
polvkondade vahetus ja kui voimul tuli kaasata inimesi, kel puudus sgja valus
kogemus (Brunstedt 2021: 159-164, 182—-184). Viimasel kahekiimnel aastal, Pu-
tini administratsiooni all, peavad pidustused inimeste emotsioone dra kasutades
kandma s6numit, et Venemaa, voitjate riik, on voimas ja jadb voimsaks (Lit-
shenko & Golovashkina 2019: 102). Putinile on oluline ithendada sgjamélestuste
abil vaga erinevad inimesed (rahvuselt, etnilisuselt, religioonilt) jagamatuks
vene natsiooniks (Hoffmann 2022: 2). On isegi mainitud sdja ja sdjakangelaste
kultuse sarnasust religiooniga (Dahlin 2018: 28; Konkka 2022: 98). Seega on
tegu tilimalt poliitilise rituaaliga, mille ulatust selles osalejad ei pruugi tajudagi.

Esimesena lahkub kodunt viaike Emil oma koolivormi ja plakatiga. Siis suun-
dun kooli poole mina. Pidustused toimuvad kooli juures, kus on mélestusmérk
kiila surnutele, soduri skulptuur ja nimekiri surnud kiilaelanikest (rohkem kui
150). See meenutab mulle suure sgja (esimese maailmasdja) surnute nimekir-
ju koikides Prantsusmaa kiilades. Ma ehk ei taju 16puni, kuivord oluline on
peredele see, et kadunud poisi nimi on kirjas: mones kohas asendab see nimi
hauda (Korolyova & Kolegova 2019: 264). Algklassilastel on seljas koolivorm:
poistel mustad piiksid ja valge triiksark, monel jope ja vest; tidrukutel must
kleit, valged sukkpiiksid ja valge pitsist poll (monel ka valge lint juustes),
suurematel must seelik, valge triikséark ja must lips. Paljud poisid kannavad
vene sgjavde mitsi. Suured poisid on riietatud sgjaviestiilis.

Olen kohal ammu enne algust ja nden, kuidas inimesed jouavad kohale.
Vanemaid inimesi on palju. Nende hulgas on selle ja iimberkaudsete kiilade
ohvripapid, kellega oleme niiiid head tuttavad. Kéikidel on medalid ja ordenid.
Paljud (umbes pooled kohalolijaist) kannavad pitha Georgi linti. Meeste pead
on kaetud ja tundub, nagu oleksid nad palvusel, sest udmurdi palvusel peavad
koik pead olema kaetud. Ametlik osa algab nelja inimese sonavotuga: kaks naist
ja kaks meest, kohaliku administratsiooni juht, kelle alluvuses on neli udmurdi
kiila, rahvusliikumise aseesinaine, kes on ka veteranide esindaja, koolidirektor
ja Irina, kes on udmurdi ajaloo- ja kultuurikeskuse juht.

Pidulik tseremoonia algab. Monumendi paremal pool on lipud, monumendi
ees kaks sgjavédevormis giimnaasiumitiidrukut, monumendi moélemal pool val-
ves kaks piissiga poissi, nende ees neli sonavétjat. Koolidirektor on tais sgja-
vdevormis. Teised on tsiviiliriietuses. Kolm noormeest marsivad monumendi
poole sojavidesammul, kaks on piissidega, kolmandal on kées torvik, millega
ta suititab soduri kuju ees milestustule.
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Foto 1. Hetk ametlikult voidupiiha tdhistamise tseremoonialt Baskortostanis.
Eva Toulouze’i foto 2019.

Algavad koned. Mind huvitavad alati sonad, mida nendel puhkudel Geldakse.
Muidugi on need konventsionaalsed, kuid milline on s6num, mida need edasi an-
navad? Nii et ma kuulan. Kaks s6javdevormis tidrukut avavad tirituse vene kee-
les mingi luuletusega, mis rasgib kauaoodatust voidust. Parast tuleb vene hiimn.

Esimene sonavotja on administratsioonijuht Nikolai Vladimirovit§ Rahimja-
nov. Ma tunnen teda histi esimesest aastast, mil ma siin kiisin: ta on udmurdi
ajaloodpetaja, viga malbe ja meeldiv inimene. Ta esineb vene keeles. Ta viljen-
dab kahetsust, et tema kiiladesse pole enam jainud sG6javeterane; aga loodab,
et see voimaldab anda digustatult au tagalasse jadnutele, kellest piisavalt ei
raagita. Tema sonad mind ei héiri, ma saan temast aru ja tunnen, kuidas nendel
pinkidel, kus ma istun koos vanemate meeste ja naistega, lahevad need sonad
hinge. Jah, see on just nende pidu, kes on olnud lapsed ja teismelised sdjaajal.
Ma motlen Irina isale, kes moni pédev tagasi oli hakanud radkima mulle oma
elust. Ma lindistasin teda. Ta réaékis, kuidas kohtus viimati isaga saunas, isa
teadis, et ta ei tule tagasi voi kartis seda. Irina isa radkis oma ihast siitia leiba,
kui ta haistis leiva 16hna joukamatest majadest. Toepoolest sdjakangelaste
lugudes unustatakse tagalakannatused. Nikolai Vladimirovit$ seletab, et see
on oluline pidu, sest see meenutab kaotusi ja alandusi. Ta ei ra&gi voidust. Ta
rasgib kannatustest. Seega 1dheb ta — teadlikult v6i mitteteadlikult — vene
voimude praktika vastu. Inimeste tunded on neile kasulikud kui emotsionaalne
uks, mis tagab juurdepiisu inimeste motetesse ja voimaldab neile sisendada
pohisénumit: me oleme tugevad, me saame vaenlastest jagu!
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Tema jérel votab séna Tatjana Nikolaevna Sajbakova, kes oli ajaloo-
kultuurikeskuse juht enne Irinat. Niiiid on ta pensionil, aga jatkab tegutsemist
kodanikuiihendustes, nagu veteranide iihenduses. Tema raagib udmurdi keeles,
aga ma saan sellest piisavalt aru. Ta rasgib kevade vastuvotmise rodomust ja
kurbusest, et sojaveteranid surevad tiksteise jarel. Malestamine ei ole eilse
péevaga otsas. Meenutatakse iga pere surnuid. Koolidirektor ei iitle udmurdi
keeles suurt midagi, ta vaid onnitleb selle tdhtsa paeva puhul. Siis votab ud-
murdi keeles sona Irina, kes ténab vanemaid nende t66 eest ja palub, et lapsed
ei unustaks oma surnuid. Voidust ei riasgita. See sona lihtsalt ei kola.

Mida need kéned mulle tiitlevad? Eelkéige seda, et neil pidustustel minu
umber olevaid inimesi ei koneta voidurodom, vaid makstava arve julmus. Kui
inimesed kogunevad, kui kaheksakiimneaastased tulevad kohale, siis selle-
parast et see on neile véimalus meenutada raskeid aegu ja seda, et nad on
ellu jaanud. Seda rasgivad spontaansed koned. Voidupiiha on téhtis, sest see
on surnute mélestamine. Mitte nagu permikomi kiilades, kus korraldatakse
eraldi mélestamisrituaale. Kohaletulemine ongi siin mélestamisrituaal. Need
inimesed raikisid siidamest, nende endi emotsioonide pdhjal, ehk tajumata,
et nende sonad radgivad riigi prioriteetide vastu: negatiivseid aspekte ei tohi
ometi vilja tuua, tuleb riadkida vaid sellest, et soda ongi “meie voit”.

Samal ajal jutustavad ettekirjutatud sonad teist lugu. Need sonad, mida
loevad ette vormis koolitiiddrukud, mida viga viiksed lapsed iitlevad peast.
Neid on seitse, viis tiidrukut kahe poisi vahel, kes loevad sénu, mis pole nen-
de omad. Nad puiiavad lugeda paatosega, sonadele vastava paatosega. Seda
kunstlikumalt need kolavad. Aga kindlasti tuleb lugeda seda kommentaari
sissejuhatuses meenutatu valguses. Nemad ri#givad téepoolest rahva kaua-
oodatud voidust. Muidugi vene keeles.

Siis tulevad sgjavielisel marsisammul neli giimnaasiumiopilast, kolm poissi
ja iiks tidruk, lillekimbuga. Kahel poisil on k#es puiss. Nad panevad kimbu
maha ja tervitavad sojavde moodi. Koik tousevad piisti ja jadvad minutiks vait.

Siis lahevad noored tiritusejuhid tile udmurdi keelele. K6ik on neil ette kir-
jutatud. Esimene neist rdéagib suurest voidust, tema h#al variseb. Teine rasgib
ka voidust, aga niiud sellest voidust, mida igaiiks on saavutanud. Need koned
on pompoossed. Ma saan aru, et ka stiilis valitsevad traditsioonid. Meie silmis,
mida loomulikum, seda veenvam. Aga udmurdi sébrad on kurtnud Tartu Uli-
kooli tiritustel, et nad tunnevad puudust pidulikkusest, sellest pidulikkusest,
mis minu silmis on kunstlik... Nii et olgu pealegi.

Uritus jatkub sojavieliku paraadiga. Opilased marsivad klasside kaupa
umber kooli. Alguses konnivad nad loomulikult, igaiiks oma sojas surnud su-
gulase plakatiga. Siis reastutakse iimber ja hakatakse marssima rivisammul,
lauldes “Katjusat” (viga kuulus vene laul tudrukust, kes ootab armastatud
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sodurit). Tundub, et see on muutunud omamoodi tsiviil-sgjavaeliseks hiimniks.
Koik see koneleb ithiskonna militariseerimisest: see on viis samastuda nende
inimestega, kellele tahetakse au anda, rituaal muutub performatiivseks (vt
Arhipova & Doronin et al. 2017: 95: “me mitte ainult ei ole solidaarsed nendega,
kes voitlesid maailmasgjas, me muudame ennast selliseks ‘nagu nemad”). Ka
voib sellest vilja lugeda sdonumit, mida sGja méletamine on alati edasi andnud:
noorte identiteeti kinnitatakse vastavalt traditsioonilistele soo rollidele, poiste
oma sodurina, tidrukute rolli emana (Hoffmann 2022: 107). Ja kas pole see
kaval ettevalmistus sisendamaks noortele sojalist motteviisi?

Parast viimast tiiru iamber kooli tormavad kéik tdnavale ja moodustavad
“surematu polgu”, mis hakkab marssima 14bi kiilla. Mina nendega ei marsi.
Jaan paigale, suhtlen tuttavatega. Siiski mérkan koolieelikuid, kes jadvad
kooli ette méngima. Nad ahvivad vanemaid lapsi. Moned on sdjavielaslikes
riietes. See on iiks kanooniline viis samastuda “voitjate polvkonnaga” (Arhipova
& Doronin et al. 2017: 96). Nad imiteerivad vanemate opilaste sdjavde sammu.
See on alles méing. Aga kas ka stititu?

Parast “surematu polgu” tagasitulekut toimub korrakohane kontsert kultuuri-
majas. Meie sinna ei ldhe, sest meil on oma programm. Me peame kiilastama
kaht kalmistut.

9. mai: kalmistute kiillastamine

Neid kahte tegevust ei saa kasitleda eraldi. Minu jaoks on need sama tirituse
kaks tahku. Eriti parast neid kénesid. Me ei ole ainsad kalmistul kaijad. 9. mail
on kalmistu kokkusaamiste koht. Minu jaoks on see eriti tahtis, sest mu sobrad
tahavad mind tutvustada oma peredele. Ma pole kunagi kohtunud Marsi isa
voi Irina emaga, aga niiiid on aeg kies.

Eelkoige 1aheme Starokalmijarovo kalmistule. See on esimene kiila, kus
Irina ja Mars elasid, niitid elavad seal veel Marsi vennad. Sellel kalmistul on
teistega vorreldes iiks eripira: paljude haudade juures (mitte koigi) on sisse-
ehitatud viike lauake ohverduste jaoks. Ja niitid ongi dige pdev. Kalmistu on
inimestest tulvil ning surnud on saanud au ja toitu. Sellist mélestamisvormi
praktiseerivad udmurdid ammusest ajast: nad panevad toidu tiilkke kas haua
peale voi sellele lauakesele. Seda kommet nimetatakse kujas’kon. Irina pu-
hastab Marsi isa hauda, mille iimber on metallist tara ja mida kaunistavad
kunstlilled. Meil oli kaasas puskar ja kiipsetisi, mida Irina oli eelmisel paeval
valmistanud. Igaiihel on neist natuke kilekotis ja me pudistame seda Marsi
isa, Sabirjan Samigulovi haua peale. Irina riégib surnuga ja tutvustab mind.

140



Venemaa 9. mai pidustuste kahemdottelisusest vdiksest udmurdi kiilast vaadatuna

2b

Fotod 2a ja 2b. Surnute mdlestamine Starokalmijarovo kalmistul.
Hauale puistatakse toitu lahkunule. Eva Toulouze’i foto 2019.

Sotsiaalne elu on aktiivne: tuttavad ja endised naabrid tulevad Samigulovi
haua juurest 14bi ja puistavad sinna leivatiikke. Nad pooravad seda tehes kie
valjapoole, nagu on siinnis teha suheldes surnutega. Joome pitsi samakat ja
pakume ka surnule. Kdime enne auto juurde naasmist kalmistul ringi, nénda
avastangi need lauakesed, millest olin kuulnud. Irina ja Mars puistavad toitu
teiste tuttavate surnute haudadele. Kalmistu on otse tee dares. Tee teisel poolel,
mitte otse, aga umbes 500 meetri kaugusel, on teine selle kiila omapédra —ammu
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maha jaetud kalmistu, mida kutsutakse nimeta kalmistuks® (Anisimov 2017:
351). Enne oli neid paljudes kohtades, niiiid neid enam ei kasutata. Sinna maeti
surnult siindinud lapsed, kes olid surnud enne kui jouti neile nimi panna, aga

ka enesetapjad, voorad, isegi tapetud ja tapjad.

Foto 3. Starokalmijarovo kalmistul on hauaplatsi piirdesse paigaldatud lauake,
kuhu panna ande lahkunutele. Eva Toulouze’i foto 2019.

Foto 4. Nimeta kalmistu Starokalmijarovo kiilas. Eva Toulouze’i foto 2019.
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Istume autosse ja jaitkame oma teed. S6idame mooda minu pererahvale hasti
tuttavat teed, mis ithendab mehe kiila naise kiilaga. Kuigi Irina ema suri selles
kiilas, kus nad niitid elavad, nende vastasmajas, on ta ikka maetud oma kiilla.
Sinna me ldhemegi.

Kalmistu asub ilusas kohas: mée otsas, kust avaneb viga ilus vaade nii nende
kiila (Verhnebaltatsevo) kui ka kahe naaberkiila (Dubovka ja NiznebaltatSevo)
peale. Rahvast on vihe, arvatavasti on kdidud varem. Irina réégib pikalt oma
emaga, kellega ta oli viga ldhedane. Ma imestan, lugedes naise nime haua-
kivilt: Huzieva. Tean, et Irina neiupdlvenimi on Huziahmetova. Kuhu see nimi
kadus? Irina on minu kiisimusest veidi héiritud: ta peab tunnistama, et isa
otsustas raha kokkuhoiuks nime lithendada, et hauakivi eest vihem maksta.
Neil on mottes lasta teha uus kivi, niiiid tiitre algatusel, aga raha pole nende
peres iial piisavalt ja surnud on alati viimased, kelle peale seda kulutatakse.
Nad paluvad, et ma pildistaks neid ema haual ja Irina tahab teha ka pildi
minust tema emaga.

Ohtul naaseme Starokalmijarovo kiilla koos Marsi emaga, et kiilastada
Marsi vendi, kes oma emaga ilmselt eriti ei suhtle. Aga see on teine lugu.

Mina soovisin keskenduda sellele, kuidas tilimalt poliitiline tidhtpaev laiemas
perspektiivis langeb vaga tapselt kokku elanikkonna emotsioonidega, mis on
sootuks erineva sisuga. Ja seda kasutab voim tédiel maaral.

Foto 5. Irina ja Mars Irina ema haual 9. mail 2019. Eva Toulouze’i foto 2019.
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Soovisin jagada métteid, mis mul nende téhistamiste kaigus tekkisid. Esiteks
on udmurtide side oma ldhedaste ja ka kaugemate esivanematega viaga tugev
ja emotsionaalne. Irina on 6elnud, et ta “rafgib emaga” peaaegu iga paev. See
protsess on katkematu ja see jatkub, kui ta kiilastab ema hauda. Oleks tiiesti
asjakohane uurida ldhemalt udmurtide esivanemate kultust ja selle véljendu-
mist tdnapideval. See tava on nii siigavalt juurdunud udmurtide tajusse, et see
tekitab raame, millesse mahuvad ka sellised aspektid, mil pealtnéha sellega
sidet ei ole. Nendel seostub nn Suur Isamaasoda kahtlemata kannatustega.
Kannatused rindel, surmad, kannatused tagalas. Ametlik véidu tdhistamine
on riigi seisukohalt nende kannatustega seotud vaid kaudselt. Aga udmurtidel
on see raam, mis annab “pidustustele” oma métte. Riik pole tahtnud kanna-
tusi esile tosta ja riik radgib nende laste paheopitud tekstide kaudu voidust ja
voitjate hiilgusest. Aga see jutt tolgitakse automaatselt pisarate keelde. See
ei tdhenda, et deklameerivatele lastele ja marssivatele noortele jadb ametlik
diskursus mgjuta. Kui palju ta neid mgjutas v6i majutab, naitavad jargmised
aastad ja juba kaesolev kriis. Aga kui nad on udmurdid, on nendesse sisse ko-
deeritud raam, mis aitab interpreteerida neid sonu ja métteid inimlikumal viisil.
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Teesid: Kdesolevas artiklis kasitletakse muistse Anatoolia ja PGhja-Siitiria kohta
séailinud kiilkirjaallikaid, et uurida, kuidas on Hetiidi kuningriigi ja Pohja-Sutiria
kunagised valitsejad pdhjendanud ja digustanud sddu ning millist toetust vaida-
vad nad olevat jumalatelt selleks saanud. Vaatluse all on hilispronksiaeg (umbes
aastad 1500-1150 eKr), mil selles piirkonnas leidis aset palju havitavaid sodu.
Muistsete miitoloogiliste ja poliitiliste tekstide iillevaatega Hetiidi impeeriumist
ja selle mojusfasrist loodavad autorid ndidata sgja religioossete aspektide iihise
sonavara arengut (nt sgja jumalik toetus voi Gigustus, molemad neist on sageli
tihedalt seotud vai isegi integreeritud teineteisesse), mis arenes koos Anatoolia
ja Stiiria piirkonna muutuvate poliitiliste oludega. Muistses maailmas seosta-
ti jumalaid sGjaga mitmel viisil ja see tdhendas tavaliselt seda, et vididetavalt
osalesid jumalad riikide-vahelises sdjategevuses, pakkudes sageli abi v6i tuge
valitsejale ja tema armeele. Monikord iiritasid valitsejad jumalike joudude abiga
ka oma sojategevust (s6du, vallutusi) pohjendada. Monel juhul leiame allikatest
viiteid jumalikust sekkumisest sgjalistesse konfliktidesse ning sddadesse, vahel
esinevad jumalad ka sdjaliste konfliktide lahendajatena.

Mairksonad: Alalah, Anatoolia, hetiidid, jumalad, Pohja-Siitiria, s6jad, Ugarit,
digustamine

1. Sissejuhatus

Uleloomulike jéudude (jumalate) pakutavat jumalikku tuge valitsejale ning
sodade usulist voi teoloogilist digustust voib leida mitme muistse maailma
tsivilisatsiooni sédilikutest. Vana-Lihis-Idas olid vaidetavalt olemas molemad
nédhtused. Nii jumalik toetus kui ka s6dade religioosne pohjendus olid alati
lahutamatult seotud kuningliku véimu ning religiooniga. Seetéttu tuleb seda
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kontseptsiooni vaadelda kuningliku ideoloogia ja religiooni kontekstis (Frank-
fort 1948; Annus 2002; Espak 2015; Bottéro 2001; Johandi 2019). S6jateoloogia
teiseks oluliseks komponendiks on sgjapidamine. Sgjapidamise erinevaid aspek-
te, jumalikku toetust ning sddade teoloogilist pshjendamist Vana-L&his-Idas on
uurinud mitmed teadlased (Hamblin 2006; Winter 1985: 11-32; Winter 1986:
205-212; Mander 2016; Sazonov & Lahe 2021; Kang 1989; Oded 1992; Fales
2000: 35-62; Mayer 2001: 123—-133; Bahrani 2008; Schmitt 2011; Espak 2010:
52; Espak 2011; Fink 2011; Sazonov 2016: 23-50).

Sumeri sdjateoloogiat uurinud Peeter Espak (2011: 127) on mérkinud: “Vana-
Lahis-Ida, Vana Testamendi ja hilisemas kristlikus arusaamises oli usuline séda
voi s0ja teoloogia enamasti teeninud soovitud poliitilist eesméarki. Kui tekkis
poliitiline vajadus kedagi riinnata, kasutati s6ja 6igustamiseks, selgitamiseks
voi motiveerimiseks teoloogilisi p6hjendusi.”

Selles artiklis uurime Anatoolia (Hatti ehk Hetiidi kuningriik) ja Pohja-
Stitria valitsejate (Ugarit, Mukis-Alalah, Aleppo jt) sodade jumalikku toetust
ja religioosset digustamist hilispronksiajal (u 1500-1150 eKr), mis oli nii rah-
vusvahelise diplomaatia kuldajastu kui samal ajal ka paljude selles piirkonnas
aset leidnud havitavate sédade periood. Muistsete miitoloogiliste ja poliitiliste
tekstide tilevaatega Hetiidi impeeriumist ja selle mojusfiaarist loodavad autorid
néidata sgja religioossete aspektide iihise sonavara muutumist (nt s6ja jumalik
toetus voi digustus, molemad on sageli tihedalt seotud voi isegi integreeritud
teineteisesse), mis arenes koos Anatoolia ja Stitiria piirkonna muutuvate polii-
tiliste oludega. Muistses maailmas seostati jumalaid sgjaga mitmel viisil ja see
tdhendas tavaliselt seda, et nad osalesid riikide-vahelises sGjategevuses, pakku-
des sageli abi v6i tuge valitsejale ja tema armeele. Monikord iiritasid valitsejad
jumalike joudude abil ka oma sojategevust (s6du, vallutusi) pohjendada. Monel
juhul leiame viidetavat jumalikku sekkumist sojalistesse konfliktidesse ning
sodadesse, vahel esinevad jumalad ka nende sgjaliste konfliktide lahendajatena.

Eesmargid

Oma artiklis ptitame néidata jumaliku toetuse ja (s6dade) religioosse digus-
tamise arengut labi terve hilispronksiaja — Vana Hetiidi ehk Vana kuningriigi
ajastust (1650-1500 eKr) kuni Uue Kuningriigi (u. 1400-1190 eKr) perioodini.
Putiame uurida Louna- ja Ida-Anatoolias asuvate hetiitide tuumikmaa erine-
vusi vorreldes Hetiidi riigi vasall-kuningriikidega Pohja-Stiiiria piirkonnas.
Esitame jargmised kiisimused:
e Milliseid muutusi sédade jumalikus pohjenduses voib aja jooksul téhel-

dada?
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e Kas on mingeid erinevusi jumaliku toetuse kasutamisel sodades Hetii-
tide impeeriumis ja Pohja-Siiiria aladel paiknevates kuningriikides,
mis asusid hetiitide mojusfaaris?

Allikad ja analtiiisimeetodid

Selles artiklis analiitisitud kiilkirjaallikad on oma olemuselt, paritolult ja
zanrilt erinevad ning need olid loodud II aastatuhandel eKr, kuid erineva-
tel ajastutel. Nende hulgas on hetiidi keeles kirja pandud historiograafilisi
tekste nagu “Kuningas Anitta tekst” (Sazonov 2019b) ja mitmed hetiidi ku-
ninglikud annaalid, radkimata sellistest dokumentidest nagu vasallilepingud
ja religioossetest tekstidest nagu hetiidi muiidid ja palved. Lisaks késitleme
tekste, mis kirjutati ugariti ja akkadi keeles teistes Siitliria linnriikides alates
IT aastatuhandest, naiteks Amarna ajastu kirjad, Idrimi inskriptsioon ja ugariti
miudid (nt Baalitsiikkel — vt Annus 2005: 239-254), jne. Meie artikli aluseks
on koigepealt jumaliku toetuse ilmnemine hetiitide tekstides ja selle areng
aja jooksul ning seejirel laiendatakse arutelu Pohja-Siitiria piirkonna hetiidi
vasallriikide tekstidele.

Artiklis kasitletud vanu tekste uuritakse erinevate kombineeritud analiiii-
simeetodite abil, kasutades tekstikriitikat, akkadi, hetiidi, ugariti ja teiste
keelte tekstiallikate kriitikat, filoloogilist analiitisi, ajaloolis-kriitilist analiiisi,
diakroonilist ja siinkroonilist analiitisi. See meetodite kombinatsioon on kasulik
paljude erinevate zanrite ja allikate uurimiseks, mis on seotud ithise teemaga —
antud juhul jumaliku toetuse ja soja teoloogilise pohjendusega.

2. Kuningas Anitta tekst ja jumalike joudude roll

Hetiidi ajalookirjutuse alguseks voib pidada “Kuningas Anitta teksti” (CTH
1) (Hoffner 1997; Neu 1974; Wilhelmi 2016; Carruba 2001; 2003; Starke 1979;
Sazonov 2017; Sazonov 2019b). “Kuningas Anitta tekst” on Nesa'! valitseja
kuningas Anitta vallutuste tilestahendus. Teksti sissejuhatavas osas réhutab
Anitta oma ldhedast sidet taevase tormijumalaga (‘IM $amé), nagu seda tegid
ka paljud hilisemad hetiidi kuningad (nt Hattug$ili I, Mursili II jt). Naiteks
toonitas kuningas Hattusili I oma annaalides (17. saj eKr) oma ldhedast si-
det mitte ainult Arinna piikesejumalannaga (‘UTU YRVARINNA) (ldhemalt
hetiitide paikesejumalate kohta vt Steitler 2017), nimetades ennast “Arinna
paikesejumalanna armastatuks” (vt 1dhemalt Beckman 2006b: 220, § 5 A. i.),
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vaid rohutas ka lihedast sidet Taeva piikesejumala (‘UTU $amé) ja tormiju-
malaga (ibid.: § 20, A iii 37-42).

Kuigi iihte jumalat (tormijumalat) mainitakse Anitta tekstis mitu korda, ei
leia me Anitta tegevuse (sh ka sgjaliste kampaaniate) toelist teoloogilist poh-
jendust Hattusa, Ullama, Harkiuna, Washaniya, Salampa, Zalpuwa, Salatiwara
ja Purushanda vallutamisel. Ainus viide jumalikele joududele ja jumalikule
toetusele Anitta tekstis on mérkus, et Anitta “kaitus taevasele tormijumalale
meelepérasel viisil!” (Beckman 2006a: 217), see mérkus on seotud Anitta templi
ehitamisega Taeva tormijumalale (ne-pi-is-za-as-ta ISKUR-un-ni) (ibid.: 218,
§14 A55-56). See sarnaneb mitme hilisema Assiitiria kuninga tekstiga, kes
integreerisid oma ehitustegevuse sojakédikude kirjeldustesse (vt Haas 2006:
31; vt nt RIME 2: Tiglath-pileser I A.0.87.1, 1k. 29, col. viii 1-10):

Mu isanda (tormi)jumala Adadi hamru tempel — mille Samsi-Adad (II),
Assuri asevalitseja, ISme-Dagani (II) poeg (kes oli) oli ka jumal Assuri
asehaldur, oli ehitanud - oli lagunenud ja varemetes. Ma piirasin selle
ala (ja) ehitasin selle iilalt alla poletatud tellistega. Kaunistasin seda ja
muutsin senisest tugevamaks. Sees pakkusin aga jumalale Adadile, mu
isandale, puhtaid ohvreid.

Nii paleede ehitamine kui ka sgjakampaaniate ldbiviimine pidid olema jumalate
poolt sanktsioneeritud (vt Toyrdaanvuori 2018: 54).

3. Jumalike joudude roll ja teoloogiline 6igustus
Hattusili I aastaraamatus

Koige varasemad hetiitide annaalid on Hattusili I annaalid (hetiidi-akkadi
kakskeelne tekst, CTH 4). See tekst on viaga hésti siilinud akkadikeelse ek-
semplarina (KBo 10, 1), suhteliselt hésti sailinud tahvlil KBo 10 ja fragmen-
taarselt veel neljas hetiidi keeles kirjutatud kasikirjas (KBo 10, 3; KUB 23,
41 (+) IBoT 3, 134 (+) KUB 57, 48 + VBoT 13, IBoT 4, 264; KBo 50, 198; KUB
23, 20 (+) KUB 23, 33 (+) KUB 40, 6) (Beckman 2009: 237). Selles tekstis mai-
nitakse Arinna piikesejumalannat ja monda teist jumalat palju sagedamini
kui “Kuningas Anitta tekstis”. Hattusili I oli esimene hetiitide kuningas, keda
kutsuti X jumala armastatuks (Sazonov 2010: 23, 202; vt ka Téyrdanvuori
2015), antud juhul Arinna péikesejumalanna armastatuks. Teksti kohaselt
hoidis ta Hattusili I kdest ja jooksis lahingus tema ees. See on hetiitide puhul
uus motiiv ja see ilmub uuesti hetiitide hilisemates annaalides (nt Mursili 1T
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annaalides) (Sazonov 2019a: 76; Beal 2003: 83). Hattusili I annaalides mainib
Hattusili I mitme linna héivamist, millest moned poletati maha ja héavitati,
kuid seda tehti ainult Arinna paikesejumalanna loal v6i kdsul. Niiteks oma
aastaraamatute neljandal aastal kuulutab Hattusili:

[Siis] hdvitasin [selle] kuuendal kuul. Mina, Suur Kuningas, jdin rahule.
Pdiikesejumal ilmus keset maid. Mehised teod, mille [ma...] votsin Arinna
pdikesejumalanna juurde (Beckman 2006b: 220, § 7; Sazonov 2019a: 68).

Hattusili I mainib mitu korda, et ta vottis vallutatud linnade jumalused:

[Votsin] selle jumalused: tormijumal, Amaruki (Mded) Isanda, tormi-
Jumala, Aleppo isanda, Allatumi, (Mde) Adaluri, Lelluri, 2 kuldhdrga,
13 (1) hobedast ja kullast kuju.... (Beckman 2006b: 221, § 11; vt ka Sazo-
nov 2019a: 68).

Teisi jumalaid mainitakse teksti 16pus. Hattusili kuulutas uhkusega, et ta ha-
vitas HasSuwa ja Hahha ning niitas oma tegusid jumalatele: “Aga mina, suur-
kuningas, tabarna,? hdvitasin Hag§uwa ja Hahha ning [poletasin] need tulega
maha. Ma néitasin suitsu Taeva paikesejumalale ja tormijumalale” (Beckman
2006b: 221, § 20). Hattusili I mainis kahte jumalat — Taeva paikesejumalat ja
tormijumalat, kes toetasid tema sgjalisi ettevotmisi. Oma annaalides réhutab
Hattusgili I oma ldhedast sidet mitte ainult Arinna paikesejumalannaga (‘UTU
VRUARINNA), nimetades end “Arinna paiksejumalanna lemmikuks” (Beckman
2006b: 220, § 5 A. 1), vaid ka Taeva piikesejumala (‘UTU $amé) ja tormijuma-
laga. See eristab Hattusili annaale olulisel mé#éaral sajand varem koostatud
kuningas Anitta tekstist.

4. Jumalikud joud ja teoloogiline 6igustus hetiidi
palvetes

Vana Kuningriigi ajastu palvetest on sdilinud vaga vdhe materjali, mis sisal-
daks jumaliku toetuse elemente, ja veel vihem (kui iildse), mis demonstreeriks
teoloogilist digustust. Siiski leidub tiksikuid palveid (CTH 371; CTH 389.2;
CTH 385.10), mida vdib keeleliste ja temaatiliste tunnuste jargi dateerida Vana
Kuningriigi perioodi, ehkki need on séilinud ainult kesk-hetiidi voi hilisemates
hetiidi koopiates (Singer 2002: 21). Isegi need vidhesed palved, mis said oma
alguse téenéoliselt Vana Kuningriigi ajastul ja mis olid suunatud mitmele
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jumalale, ei anna erilist teavet teoloogilise digustamise kohta, kuid kindlasti
annavad need informatsiooni valitsejate jumaliku toetuse kohta. Hetiidi palved
on aga hea niide, kuna niitavad ka hetiidi religiooni ja kuningliku ideoloogia
arengut ning peegeldavad mitmeid muudatusi, mis toimusid kesk-hetiidi pe-
rioodil, nagu seda mérkis Maciej Popko (1995: 102).

Varem, vana-hetiidi perioodil, oli palved esindatud viga tagasihoidlikult.
Palved sarnanesid rohkem loitsudega, mida loeti maagiliste rituaalide kaigus
janeed sisaldasid kuninga onnistamisi. Hiljem arenesid rohkem vélja onnista-
mised, nditeks manamised Arinna piikesejumalanna poole. See sisaldas uusi
elemente, mis laenati himnist paikesejumalale. Kesk-hetiidi ajast parit tekste
pole palju, kuid need vidhesed sisaldavad téendeid, mis on seotud sgjateoloo-
giaga. See tdoendusmaterjal on sdilinud mones palves (arvatavasti kesk-hetiidi
paritolu) (Singer 2002: 27). Naiteks loeme palves “Piikesejumala ja Tormiju-
mala manamine laimamise vastu” (CTH 389.2):

Ainult teie, jumalad, olete andnud kuningluse minu kdtte. Minu oma on
kogu maa ja selle [rahvastik] ja ma valitsen seda. Kes ei austa jumalaid
voi ei austa [kuninglust (?)], ma purustan ta ja [...] ta. [Kes iganes kasu-
tab] oma kurja suud minu vastu [jumalate ees], [ja kes iganes] kannab
[kurja] oma huultel (Singer 2002: 24, § 3 (obv. 11°-15 9)).

See pole kiill otsene téend sojateoloogia kohta, kuid samas see on huvitav
Ioik, mis néitab valitseja tihedat sidet oma jumalatega ja valmisolekut nende
jumalate nimel “vaenlasi purustada”.

Teine palve, “Arinna paikesejumalanna manamine kuningliku paari kait-
seks” (CTH 385.10), on huvitavam ja annab tdiendavat asjakohast teavet juma-
liku toetuse kohta sdjalistes konfliktides. Tuleb mérkida, et see tekst on oma
stiili ja vormi poolest tiitipiline vana-hetiidi ajastu kultusele omane ning see
“kajastab vana-hetiidi kuningluse ideoloogiat” (Singer 2002: 24; Haas 1994:
430). See tekst annab moningast teavet sdjaideoloogia elementide kohta, mis
voisid parineda isegi vana-hetiidi ajastust (kuigi selle kohta pole kindlaid tden-
deid), ja selle palve osas, mis on hiimn Arinna pdikesejumalannale. Tekstis on
huvitav jargmine 16ik: “§ 6 (ii 4-11). Ta [Arinna paikesejumalanna] kinkis neile
lahinguks valmis vapra oda, 6eldes: “Hukku vaenulik vooras maa labarna?
kée 14bi ja las nad viivad kaupu, hobedat ja kulda linnadesse Hattusasse ja
Ariannasse, jumalate linnadesse!” (Singer 2002: 26).
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5. Uue Kuningriigi periood: Tudhalija I-st kuni
Suppiluliuma I-ni

Uue Kuningriigi perioodil mainib Tudhalija I (15. saj 16pp eKr) jumalikku toe-
tust oma sgjategevusele, kirjutades oma annaalides (Neu 1986; Taracha 1997),
et mitu jumalat (jumalate rithm) — Arinna (linna) paikesejumalanna, taeva
tormijumal, HattuSa (linna) Inar, Zababa, Istar jt — aitasid tal alistada Asuwa
armee (del Monte 1986: 59, KUB XXIII 11 Ro II 21’-32 43)). Jargmine tekst,
Suppiluliuma “Mehised teod” ehk “Res Gestae” (Giiterbock 1956; del Monte
1993: 40-45), on tekst, mis risgib Suppiluliuma I valitsemisajast (1344—1322
eKr) ja tema tegudest (vallutustest jms). Selle lasi kirja panna Suppiluliuma
poeg, Mursili IT (1321-1295 eKr). Mursili IT mainib mitu korda (Hazenbos 2006:
235-239), et jumalad aitasid tema isal Suppiluliumal mitte ainult lahinguid
voita, vaid ka sgjavange kitiditada ja allutada tsiviilisikuid: “Alminat kind-
lustades saatis ta riinnakuks Kasula maale Urawanni ja Kuwatna-ziti, suure
“karjuse”. Ja mu isa jumalad aitasid neid (nii et) nad vallutasid kogu Kasula
maa ja viisid selle rahva, veised ja lambad minu isa ette. Kiuditatuid, kelle
nad t6id, oli tuhat (inimest)” (Giiterbock 1956: 91; KBo V 6, A i 31-37).

Nagu koigis teistes hetiitide annaalides ja nagu ka Mursili IT annaalides,
mainivad ka Suppiluliuma I “Mehised teod” kuninglike tegude jumalikku toe-
tamist. Nendes kirjeldatakse Suppiluliuma I sgjakampaaniaid jargmiselt:

Ja jumalad aitasid mu isa: Arinna pdikesejumalanna, Hatti (maa) tormi-
Jumal, armee tormijumal ja lahinguvdilja emad, (nii et) ta tappis terve
eelnimetatud hoimu ja vaenlase vied surid suurtes kogustes (Giiterbock
1956: 75).

6. Jumalike joudude roll ja teoloogiline 6igustus
Mursili IT aastaraamatus

Mursili IT lasi oma annaalidest kirjutada kaks versiooni: “Kiimneaastased an-
naalid” ja “Ulatuslikud annaalid” (G6tze 1933; Grélois 1988; Nemirovsky 2005).
Mursili IT “Ulatuslikud annaalid” on siilinud fragmentaarsemalt kui “Kiim-
neaastased annaalid”, eriti fragmentaarsed on need alguses (CTH 61 II, 1 I,
2-101i, 1). Esimese (KUB 19.29 obv. I; AM 24 jj) ja viienda aasta (CTH 61 II, 3
I, 2-8) andmed ei ole nii hasti sdilinud kui “Kiimneaastastes annaalides” ning
kuues aasta on tiiesti puudu. Kuna “Kiimneaastased annaalid” on paremini
séilinud ja mélemad annaalid oli kirjutatud sama kuninga (Mursili IT) poolt, siis
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keskendume “Kiimneaastastele annaalidele”. Need kirjeldavad Mursili kiimmet
valitsemisaastat tisna tiksikasjalikult, samas aga tipris lakoonilises ja kuivas
stiilis. Teksti I6pus on lithike epiloog, kus Mursili IT votab kokku oma kiitmme
valitsemisaastat jargmiselt:

Olen juba 10 aastat kuningas olnud sellest ajast, kui istusin isa troonile.
Olen 10 aasta jooksul oma kdega vallutanud need vaenlaste maad. Maad,
mille viirstid ja isandad vallutasid, pole selles arvestuses. Mida Arinna
pdikesejumalanna, mu emand, minule ulatab, selle ma tdidan ja ma
mdrgin selle tiles... (Mineck & van den Hout & Hoffner 2006: 258, § 38)

Kuningas Mursili IT pani kéik oma sdjalised saavutused jumaliku soosingu
ja kaitse arvele (Mineck & van den Hout & Hoffner 2006: 253). See eristabki
Mursili IT molemaid annaale Hattusili I omadest. Mursili IT kordab mitu korda
oma diinastia patrooni Arinna piikesejumalanna nime, kuid mainib sageli ka
teisi jumalusi. Arinna paikesejumalanna on aga see, kes “jooksis lahingus tema
ees”. Juba Hattusili annaalides oli Arinna paikesejumalannat kirjeldatud kui
jumalannat, kes “jooksis lahingus tema ees” (Beckman 2006b: 220, § 5). Vaata-
mata samale véljendile molema kuninga annaalides on erinevus siiski olemas.

Mursili IT ei kuuluta mitte ainult seda, et Arinna paikesejumalanna jooksis
lahingus tema ees, nagu teatas Hattusili I, vaid ka seda, et “tema ees jooksid
voimas tormijumal Mezulla ja kdik jumalad” (Mineck & van den Hout & Hoff-
ner 2006: 256, Aasta 4; § 21). See tdhendab vana traditsiooni laienemist. Sgja
teoloogilisi kirjeldusi ja viiteid jumalikule toetusele sojalistes ettevotmistes
kasutasid hetiidi kuningad alates Anittast, kuid Uue Kuningriigi ajal (ala-
tes Tudhalija I-st) muutusid need aina keerukamaks (Hoffner 1975: 49—62).
Nagu eespool mérgitud, tritas Mursili II, nagu sajand varem Tudhalija I, oma
sodu ja valitsemist Gigustada jumalate abiga ning rohutas, et jumalad tegid
ta voidukaks. Jumalikel joududel oli Mursili II annaalides suurem roll kui
Hattusili I annaalides. Seetottu voib 6elda, et Mursili IT seisukohalt oli jumalik
toetus eriti oluline.

Muidugi me ndeme ka muid uusi elemente. Parast Vana Kuningriigi perioodi
toimusid muutused hetiidi kuninglikus titulatuuris, ndeme neid muudatusi
ka Mursili IT annaalides. Kui Hattusili I alustas tekste titulatuuriga “Mina,
suurkuningas, Tabarna, Hattusili, Hatti maa kuningas, Kussari linna valitseja”,
siis kui Mursili IT kasutas sissejuhatuse alguses teistsugust titulatuuri: “Nii
utleb Minu paike (Minu majesteet) Mursili, Hatti maa kuningas, kangelane,
Suppiluliuma, suurkuninga, kangelase poeg.” Mursili I kuninglik titulatuur
erineb Uue Kuningriigi esimeste annaalide (Tuthalija ja Arnuwanda annaalid)
kuninglikest titulatuuridest kasvai seetottu, et Mursili IT, nagu Suppiluliuma I,
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kasutas kuninglikku epiteeti “Minu paike” ehk “Minu majesteet” (Sazonov 2010:
229-230; Sazonov 2012; Beckman 2002: 37-43), mis oli hetiitidel kiibel veel
enne Suppiluliuma I (tdenoliselt juba Zidanta II kasutas tiitlit “Minu paike”)
(Beckman 2002: 37), kuid Mursili II oli esimene, kes kasutas seda epiteeti
kuninglikes annaalides.

Mursili IT kasutas oma annaalides samuti kuninglikku epiteeti “kangela-
ne” (UR.SAG), mida enne teda pruukisid juba mitmed kuningad (sh ta vend
Arnuwanda II). Mursili IT mainib inimeste kiitiditamist “Kiimneaastastes an-
naalides” viiendal aastal ja muidugi tegi ta seda ka jumalatega seoses — nimelt:
jumalad Gigustasid seda tegu ja késkisid seda teha ning lausa aitasid Mursili IT
inimesi kiitiditada. Annaalides 6eldakse: “Arinna paikesejumalanna, mu emand,
vagev tormijumal, mu isand, Mezzulla ja kéik jumalad jooksid minu ees ja ma
vallutasin kogu Arawanna maa. Seal oli 3500 tsiviilvangi, kelle ma viisin ku-
ningakotta” (Mineck & van den Hout & Hoffner 2006: 257, §28). Informatsiooni
inimeste kiitiditamise kohta leiame ka Mursili IT “Ulatuslikest annaalidest”
(KUB 16.16 obv. i; AM 26 fY).

7. Jumalikud joud ja sodade teoloogiline 6igustamine
hetiitide narratiivides

Jumalike lahingute ja voitluste motiivi leidub ka mitmes hetiidi miitoloogilises
tekstis — nditeks miitidis “Illujanka ja TeSub” (CTH 321; Beckman 1982; Sazo-
nov 2011), mille alguses madu Illujanka véidutses Tormijumala TesSubi iile:

§3 (A19-11) “Kui Tormijumal ja madu Kiskilussa omavahel sodisid, alistas
lohe Illuyanka tormijumala Tesubi” (Hoffner 1998: 11). Hiljem maksab Tesub
teiste jumalate ja Huppasija nimelise mehe abiga katte. Just viimase abiga
suutis Tesub Illujanka tappa:

$10 (B i 9-12) Lohe (Illujanka) ja [tema pojad] tulid iiles ning nad soid
Jja joid. Nad joid iga anuma tiihjaks, nii et nad jdid purju:

$11 (B i 13-16) Niiiid aga ei soovi nad enam oma koopasse tagasi minna.
Hupasija tuli ja sidus mao néoriga kinni.

$12 (B i 17-18) Tormijumal tuli ja tappis lohe ning jumalad olid temaga
koos (Hoffner 1998: 12).

Hurri-hetiidi mutdis “Kumarbi laul” (CTH 344; Hoffner 1998: 42—45) on pea-

miseks motiiviks kahe antagonistliku tormijumala, Kumarbi ja TeSubi voitlus.
Voitlejad on périt erinevast ja ka vastandlikust maailmast. Nagu Hoffner on
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viitnud: “Kumarbi on allilma jumal, TeSub aga taevane jumal”. “Kumarbi lau-
lus” kukutatakse jumal Alalu (Kumarbi isa) troonilt Anu poolt ja ta pogeneb
Anu eest allilma (“Pime Maa”). Hiljem, kui Anu omakorda Kumarbi eest p6-
geneb, suundub ta taeva poole (Hoffner 1998: 41). Juba teksti alguses (mis on
séilinud vaid osaliselt) ndeme jumalikke lahinguid v6i jumalate s6du taevase
kuningriigi nimel (van Dongen 2011):

$3 (A1 12-17) Ainult itheksa aastat oli Alalu taevas kuningas. Uheksan-
dal aastal andis Anu lahingu Alalu vastu ja ta alistas Alalu. Ta (Alalu)
pogenes tema eest ja liks alla Pimedale Maale. Allapoole liks ta Pime-
dale Maale ja Anu véttis oma koha oma troonil. Anu istus oma troonil ja
kaalukas Kumarbi andis talle juua. (Kumarbi) kummardus jalgade ette
Jja pani joogitopsid pihku.

§4 (A i 18-24) Ainult iiheksa aastat jii Anu taevas kuningaks. Uhek-
sandal aastal andis Anu lahingu Kumarbi vastu. Alalu poeg Kumarbi
andis lahingu Anu vastu. Anu ei pea Kumarbi silmadele enam vastu. Anu
vingerdas ennast (Kumarbi) kdtest lahti ning pogenes. Ta asus taevasse.
(Aga) Kumarbi tormas talle jirele, haaras Anu jalgadest kinni ja tiris
taevast alla (Hoffner 1998: 42).

Jumal Alalu, kes on taeva kdorgeim valitseja parast voitlust Anuga, kaotas oma
voimu ja jumal Anu kukutati troonilt lahingu téttu jumal Kumarbiga. Tundub,
et jumalad tegutsesid oma tegevust Gigustamata, kuid kas see tulenes sellest,
et nad on jumalad ega vaja jumalikku Gigustust? Tundub, et kuningate ja ju-
malate tegevuses on selles osas selge erinevus. “Ulikummi laulust” (CTH 345),
mis on hurri paritolu miitoloogiline tekst, kuid mis oli populaarne ka hetiitidel,
leiame jumaliku lahingu motiivi (Hoffner 1998: 565—65). Kumarbi 16i tundliku
kaljukoletise nimega Ulikummi, kellest sai tormijumala TeSubi vaenlane.

8. Soja teoloogiline pohjendus ja hetiitide
vasallisiisteem

Pidades silmas arenevat jumalikku toetust ja sodade teoloogilist Gigustust
Hetiidi impeeriumis, on huvitav uurida, kuidas s6da ja sgjategevust Gigustati
teoloogiliselt laiemas hetiidi mojusfaaris, eriti Pohja-Siiiiria Hetiidi impeeriumi
vasallide ja liitlaste seas. Kui hetiitide suhted Pohja-Siitiria kuningriikidega
muutusid aja jooksul, siis impeeriumi korgpunktis valitsesid hetiidid Pohja-
Siiiiria piirkonda hetiitide asevalitseja asukohast Karkemisi linnast (Cech 2020:
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32). Pohja-Siitirias asuvatel Mitanni kuningriigi endistel aladel asus mitu ku-
ningriiki, mis olid suuremal v6i vihemal mééral osa Hetiidi impeeriumist, kuid
ainult kaks neist jatsid markimisvaarse hulga tekste, mis seetottu on selles
artiklis uurimise keskmes: Ugarit ja Mukis-Alalah.

Neist kahest vasallkuningriigist oli Ugarit iseseisvam. Olulise sadamalinna
ja Levandi ranniku kaubanduskeskusena nautis Ugarit oma ajaloo jooksul
rohkem vabadusi kui teised Pohja-Siiiiria kuningriigid. Ugaritist sai Hetiidi
kuninga otsene vasall Mursili IT ajal 13. sajandil eKr, Ugariti kuninga Nig-
mepa valitsusajal. Suurema osa oma ajaloost ja kindlasti kuldajast oli Ugariti
linn olnud s6ltumatu nii hetiitidest kui ka egiptlastest, kes heitlesid omavahel
Pohja-Siitiria kontrollimise eest. Enamikus suuremates lahingutes oli Ugarit
hetiitide s6jaline liitlane, mitte allutatud abivagi (T6yraéanvuori 2022, ilmumas).

Ugaritil oli suur alaline armee ja see oli iiks P6hja-Siiiiria olulisi sgjakeskusi.
Ugariti armee koosnes sgjavankritest, vibulaskuritest, jalavde- ja varustus-
iiksustest ning néib, et see koosnes nii “ajateenijatest” kui ka elukutselistest
soduritest (Vidal 2006: 653). Ugari armeed osalesid lisaks Qadesi lahingule
(KRI 2.14) ka Nihria* lahingus (RS 34.165, KBo 4.14) ja mitmetes viiksemates
kokkuporgetes, sealhulgas kaitsesddades, piirikonfliktides ning Siyannu, Muki-
§i, Nuhhasse, Niya ja Umman-Manda jt sisekonfliktides (Vidal 2014: 301; Cech
2020: 32). Erinevalt teistest Pohja-Siiiria kuningriikidest oli Ugarit Qadesi
lahingus tegelikult hetiitidega egiptlaste vastu liitunud, voites hetiitide poo-
lehoitu. Hetiidi kuningad palusid Ugariti kuningatelt sageli nii vankreid kui
ka sodjalaevu, eriti parast seda, kui Mursili IT ja Nigmepa vahel oli s6lmitud
vasallileping (RS 17.340). Ugarit ei soovinud siiski anda hetiitidele kontrolli
oma sdjalise jou iile, valides hoopis tribuudi maksmise ja kontrolli omaenda
joudude iile (Cech 2020: 32) ning oli huvitatud eriti oma arvukate sgjavankrite
sailimisest (KTU 2.33), vihemalt kuni linna viimaste aastateni (RS 20.238).

Mukisi kuningriik oli veel iiks P6hja-Siitiria kuningriik, mis oli 14. sajandi
keskpaigast eKr Hetiidi impeeriumi poliitilises mgjusfaaris. See oli Ugariti
lahim naaber ning nende vahel asuvad kiilad vahetasid aeg-ajalt omanikku.
Mukis, mille pealinnaks oli Alalah (Tell Atchana), oli P6hja-Siitiria kuning-
riikidest toen#oliselt koige rikkam, osaliselt tdnu oma asukohale kunagises
viljakas Amuq’i orus (Casana 2009: 10). Alalahist leiti tekstikorpus, kuid eri-
nevalt ugariti tekstidest on need koik kirjutatud akkadi keeles ja rannikuéarse
piirkondliku kirja kohta pole téendeid. Linnal oli pikk kirjandusajalugu ja
selle linna varaseimad tekstid on leitud Ulem-Eufrati Mari arhiivist, mis oli
koostatud 18. sajandil eKr.

Lisaks oli Alalah ka Aleppo kuninga asukoht parast Jamhadi kuningako-
ja vallutamist Mitanni poolt ning selles linnas tegutses Jamhadi kuninglik
koda. Alalahi kuningas kandis monda aega tegelikult Aleppo kuninga tiitlit
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(Oliva 2005: 1). Kuna Jamhadi kuningakoda oli amoriitide kuningriigi perioo-
dil (2000-1595 eKr) Pohja-Siitiria kuningriikide seas kesksel kohal, on téiesti
loomulik, et Mukisi allutamine ja Alalah kuninga muutmine hetiitide vasalliks
oli vajalik ka teiste Pohja-Siitiria kuningriikidega truuduse kindlustamiseks.
Sellepérast oli hilispronksiaja teises pooles Muki§ kordades rangema hetiitide
kontrolli all kui 16unanaaber. Ugariti staatus hetiidi vasallisiisteemis on eba-
selge, kuid ei tundu olevat mingit kahtlust, et Alalah oli sel ajal Karkemisis
valitsenud hetiidi asevalitseja kontrolli all. Seetottu voime eeldada, et antud
artiklis késitletud sodade teoloogiline pohjendus kolme niite puhul monevorra
erineb, kuid leidub ka méningaid tihiseid jooni.

9. Jumalik toetus sojale Ugariti narratiivides

Ugaritist pole leitud mitte tihtegi kuninglikku inksriptsiooni. Kuninga vigevate
tegude kroonika voi avaliku kuningliku monumendi v6i ajaloolise iilevaate zZanr
puudub seal taielikult (Sanders 2008: 99). Vo6ib vaid spekuleerida, miks see nii
on. Ugariti ajalugu on kindlasti tais sindmusi, mida oleks véinud monumen-
taalselt iilistada, ja linnal on palju néiteid sarnaste siindmuste ikonograafilisest
kujutamisest — koige olulisemad neist on kuningapaleest leitud elevandiluust
reljeefid (Caquot & Sznycer 1980: pll. XXVIII, XXIX). P6hjused véivad peituda
linna suhteliselt turvalises asukohas, mida kaitsesid nii meri kui ka Jebel al-
Ansariyahi ahelik (kui sellised inskriptsioonid peaksid toimima hoiatustena
tulevastele vallutajatele), linna turvalises ja pikaaegses diinastilises liinis (kui
sellised inskriptsioonid olid méeldud tulevaste kuningate harimiseks), linnas
laialt levinud kirjaoskuses (kui sellised inskriptsioonid olid méeldud lugemi-
seks ainult eliidile) v6i linna ldheduses tormijumala elupaigale Zafoni (heeb-
rea keeles Tsafon) miele (kui sellised inskriptsioonid olid méeldud jumalatele
lugemiseks).

Samamoodi vaikivad ugaritikeelsed tekstid sgjaliste standardite osas, kuid
sojalisi standardeid leidub ikonograafilistel kujutistel (Vidal 2014: 297). Jordi
Vidali sonul oli nende standardite iiks kasutusviise sdduritele lahingu alguses
jumaluse toetuse nditamine. Séltumata sellest, et puuduvad kuninglikud raid-
kirjad, mis kirjeldaksid Ugariti kuningate tegelikke sgjakiike, peame otsima
teavet ugaritikeelsetest jutustavatest tekstidest sddade jumaliku toetamise
kohta kuningriigis. Pavel Cechi sonul sisaldavad ugaritikeelsed tekstid kirjel-
dusi lahingutest, mida kunagi ei toimunud, tulevikus aset leidvatest lahingutest
ja kirjeldusteta lahingutest, kuid tegelike lahingute kirjeldusi neil pole (Cech
2020: 31)
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Soja teoloogilist pohjendamist kisitlevate tekstide uurimine Ugaritis on
problemaatiline seetottu, et me pole téiesti kindlad, kas need tekstid olid koos-
tatud Ugaritis voi olid need lihtsalt populaarsed tekstid, mida seal kopeeri-
ti. On teada, et mitu Ugaritist leitud tahvlit olid kirjutatud hoopis Hattusas
(Bacharova 2016: 31-31). Kuid hoolimata sellest, kas tekstid olid koostatud
voi lihtsalt linnas kopeeritud, véime olla iisna kindlad, et neid loeti kuningale
ette ja seega jagasid nad Ugari kuningakojale tuttavaid ja nende poolt aktsep-
teeritud ideoloogilisi aspekte. Cech pakub isegi, et Baal toimis loos kuningriigi
personifikatsioonina voi jumalikustamisena ning et tormijumala lahing tdhistas
rahva lahingut (Cech 2020: 36).

Baali tsiikkel (KTU 1.1-1.6; Annus 2005: 239—254), mis on Ugariti tuntuim
tekst, on religioosse sisuga kirjutis. Kuigi selle keskseks teemaks on vaitlus,
ei puuduta tekst séda ega sgja teoloogilist pohjendamist, vilja arvatud iiks
stseen, kus jumalannat Anatit on kirjeldatud lobu parast lahingus osalemas
koos inimsoduritega:

Anati maja vdaravad on suletud ja ta kohtub sédalastega mde jalamil.
Vaata! Anat voitleb orus, sédides kahe linna vahel. Ta véitleb mereranna
inimestega, l60b pdikesetousu mehi. Tema all on pead nagu pallid, kdte
kohal nagu jaaniussid (rohutirtsud!), nagu rohutirtsud on sjamehekuh-
Jad. Ta votab pead oma selga ja kinnitab (vigastatud) kded voo kiilge. Ta
heidab polvini sédalaste verre, kaelani sédurite verre. Ta ajab (séjavangid)
minema sGjanuiaga, vaenlase (enda ees) oma vibuga (KTU 1.3 II 3-16).

On ebaselge, kes on mereranna inimesed ja paikesetousu mehed selles 16igus,
kuid neile voib omistada Levandi loomuse. Kuigi ei pruugi leiduda viidet tihelegi
ajaloolisele sgjale, ei ole see kirjeldus sobimatu Kadesi lahingu (ca 1274 eKr)
tagajargede kujutamiseks, vottes arvesse seda, et sgjamehekési on tegelikult
kujutatud Ramses IT Abu Simbeli reljeefidel (Healy 2000).

Tundub, et Anat oli vihemalt tavasdduri silmis peamine jumalus. Tema
nimi esineb mitte ainult ugariti tekstides, vaid ka teofoorse elemendina sodu-
rite isikunimedes, mis on kirjutatud Levandi piirkonnast leitud noolepeadele
(Smith 2014: 494), ja jumaliku nimena aramea-juuda sgjavie garnisonis, mis
asus Elephantines, kus s6durid ja nende perekonnad kummardasid kohalikus
templis stunkretistlikke jumalusi Anat-Bethelit (TAD C3.15) ja Anat-Yahut
(TAD B7.3). Voib-olla ei viidatud Anatile riiklikul tasandil s6ja teoloogiliseks
pohjendamiseks, kuid niib, et teda kasutati kindlasti s6jalise kultuse loomisel
ja tavalise soduri mobiliseerimisel. SGjakas jumalanna ei kaitsenud sodurit, vaid
kuningat. Ugariti kroonprintsi on kujutatud palees ikonograafilises kujutises
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sodalasjumalanna nisa imemas, véib-olla just tédemusena, et monarhia voim tu-
leneb tema alalisest armeest. Mones mattes oli sodalasjumalanna rahva allikas.

Jumalanna ilmub ka iihes eeposes, Aghati loos (KTU 1.17-1.22). Selles loos,
kus jumal Aghati aitab, pole ajaloolist s6da (Kang 1989: 74), kuid lugu puudutab
siiski sodalast. Aqhat on sodalasest prints, kelle kdes on jumalanna ihaldatud
vibu. See viitab téenoliselt liitvibule, mis oli hilispronksiajal kasutusele voetud
kui uus sgjatehnoloogia (Margalit 2011: 484). Anat pakub sddalasest printsile
vibu eest kulda ja hobedat ning tema keeldumisel isegi surematust: “Kiisi elu,
sodalane Aghat! Palu elu ja ma annan selle sulle, sur(e)matuse annan sulle.
Ma lasen sul loendada su aastaid Baaliga ja Su kuud Ilu poegadega” (KTU 1.17
VI 26-29). Aqhat iitleb jumalannale ara, viites, et naistel pole selliste relvade
omamisega mingit asja (pistmist):

Ara kiusa mind, neiu! Kangelase jaoks on sinu kavalus loidus (lima?
Ukskéiksus?). Mida mees lopuks saab? Mida vétab mees oma saatusena?
Glasuur valatakse péhe, seebikivi iile minu kolju ... koigi (teiste) surma ma
suren ja ka mina olen surnud! Ja veel iitlen iihe sona: vibud on sédurite
[relvad] — kas naised lihevad niitid jahile? (KTU 1.17 VI, 34-41)

Aqhati draiitlemine jumalannale on huvitav, sest tegu oli sodurite kaitsejuma-
lannaga. Anat laseb soduri selle solvangu péarast tappa, kuid parast ta surma
uhteaegu leinab ja iilistab teda. Sodalasprintsi ei tapeta lahingus, vaid mor-
vatakse jumalanna kasul, mis toob kaasa mitu aastat kestva poua. Abiluma
linna rindamiseks votab Anat appi sutealasest sodalase nimega Yatpan. Teksti
16pp puudub, kuid viimased stseenid leiavad aset Yatpani sgjavaelaagris, kus
Aqghati 6de on tulnud oma venna eest kitte maksma, riietatud nagu sodalane,
kes on maskeerunud naiseks. Ta palub jumalatelt oma ettevotmises edu, mai-
nides rituaale, mille ta isa Danel tegi enne sgjavaelaagrisse lahkumist, kuid
jumalaid pole tekstis eraldi nimetatud:

Mu isa toi jumalatele ohvri, taevasse, kuhu ta viirukit saatis, tahtedele
harnemiitide l6hna. Seepdrast, 6nnistage mind, ma soovin olla énnista-
tud! Volitage mind, et ma oleksin volitatud! Ma tapan oma venna tapja,
teen otsa sellele, kes mu venna mérvas. (KTU 1.19 IV 29)

Loo 16pp on kahjuks puudu, mistdttu on raske hoomata selle loo moraali. Siiski
néib tipris selge olevat, et kuigi jumalanna Anatil oli palju s6durite poolt vaéar-
tustatud omadusi, nagu ka Aghati 6el Paghitil, polnud ideaalne s6dur naissoost
ja soda polnud naiste asi. Kirta eeposes (KTU 1.14-1.16) on sdda teoloogiliselt
oigustatud kuninga jarglaste sooviga. Kirta eepose puhul on arvatud, et sellel
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on ajalooline tagapohi (Kang 1989: 73). Kuningas Kirta on kaotanud koik oma
naised ja soovib poega, kes jatkaks tema liini. Ta ei palveta mitte ainult Ilu
ees, vaid teeb jumala késul ka rituaale, mis on moeldud tagama edu tema so-
jalistes ettevotmistes. Ilu juhendab kuningat ka armeede ja varude kogumise
ning isegi marssimise osas. Ilu kdsul tuuakse ohvreid ka tormijumal Baalile:

Tosta kded taeva poole. Ohverda Pullile Elile, oma isale! Kummardage
oma ohverdusega Baali, oma ohvriga Dagani poega! Las Kirta laskub
katustelt alla! ... Olgu s6javdgi varustatud ja litkugu edasi, vied varusta-
takse. Lase saatval armeel edasi litkuda! Olgu su vigi viga suur, koguni
kolmsada rahvahulka. Sodureid ja vibulaskurid rohkem kui kokku lugeda
Jjouab. (KTU 1.14, II 22-40)

Jumala palvel rindab Kirta naaberriiki, et saada endale abikaasa. Teel peatub
ta jumalanna Asherahi pithamu juures ning annab téotuse tuua oma sgjalise
ettevotmise onnestumisel jumalannale kulda ja hébedat.

Nad marsivad pdeva ja teise. Pdrast pdikesetousu kolmandal (pdeval)
Jjouab ta sidoonlaste jumalanna Tyrose Asherahi piihamusse. Seal an-
nabd ta, aadlik Kirta, tootuse: “Nagu elab Tyrose Asherah, sidoonlaste
Jumalanna — kui ma peaksin Huraya oma koju viima, noore naise oma
oukonda tooma. Ma kahekordistan tema kaalu hobedas ja kolmandiku
temast annan kullas!” (KTU 1.14, IV 34-43)

Kuid Kirta murrab oma lubadust, mis vihastab jumalannat, ning viimane saa-
dab talle surmatove. Kuigi kuningas otsib soja voitmiseks Asherahi soosingut,
toetab Kirtat tema ambitsioonides hoopis jumal Ilu (Kang 1989: 73).

Tegelikku sgjategevust puudutavates kirjades mainitakse jumalaid harva.
Isegi koige kuulsam neist, nn kindrali kiri (RS 20.33), viitab ainult tthele eba-
maéairasele sonale “taevas”. Kuid on iiks rituaalne tekst (KTU 1.119), mis niib
puudutavat sojarituaali:

Kui tugev vaenlane riindab teie vdravat, sédalane teie miiiire, tostke
silmad Baali poole (ja 6elge): Oh Baal, aja tugev vaenlane meie viravast
minema, sodalane meie miiiiridelt! Baal kuuleb teie palvet. Ta ajab su
vdrava eest dra tugeva vaenlase, miitiridelt sodalase.

Naib, et sojalise kampaania edukaks labiviimiseks oli vaja jumalate, eriti nen-

de jumalate poolehoidu, kelle territooriumil sdjakéike tehti. Jumalatele antud
lubadustest ja vannetest pidi kinni pidama, sest vande murdmine oli peamine

161



Vladimir Sazonov, Joanna Toyrddnvuori

ebadnne pohjus s6jas. Murtud vanded, isegi esivanemate poolt, voisid tuua
ootamatu poorde soja kaigus, nii et digete esivanemate rituaalide toetamine
ja parandi kindlustamine s6ltus jumalate (Kirta puhul jumalanna AsSerahi)
soosingust. Sellest perioodist on teada palju kirju, eriti Amarna kirjade korpu-
ses (Rainey 2014) ning jumaluste mainimata jatmise suundumus néib paika
pidavat.

See on monevorra illatav, arvestades kirjades sisalduvat sédadele, lahin-
gutele ja tiilidele osutavate viidete arvu, paljud nendest kirjadest olid Siiiiria
kuningad kirjutanud Egiptuse vaaraodele. Vaaraosid (enamik kirju on adres-
seeritud isale ja pojale, Amenhotep III-le ja Amenhotep IV-le), nimetasid Siitiria
kuningad jarjekindlalt {UTU-$i “Minu Piike” ja nad palusid Egiptuse kuningalt
selgelt nii luba kui ka dnnistust oma ettevotmistele. Nii et mones mottes said
nende sdjad teoloogiliselt pohjendutud, sest Egiptuse vaaraod olid ju juma-
likustatud. Ainult tihes kirjas EA2, mille on saatnud Babiiloonia kuningas
Kadasman-Enlil, nimetatakse Egiptuse vaaraot paikesejumala asemel tormi-
jumalaks. Kuid jumalaid mainitakse selgesonaliselt viga vahestes kirjades.

Nende hulgas on ka Qatna kuninga kiri EA55 Amenhotep III-le, kus on
oeldud:

Mu isand teab seda. Mu isand [...] [mu isanda ...] esivanemad ja niiiid
Haltti] maa kuningas on nad tulega poletanud. Mis puudutab jumalaid ja
Qatna eliiti, siis Hatti maa kuningas on nad dra viinud 5[...] (read 38-43)
Mu isand, pdikesejumala (kuju), minu isa jumal, kelle iga teie esivanem
on valmistanud, ja tema nimi (igaiihe nimi) pandi tema ette. Aga niiiid,
pdikesejumala, minu isa jumala, Hatti maa kuningas on nad vétnud. Ja
mu isand tunneb neid, nende (nende) jumalate valmistamist, just nagu
nad on (read 53-59).

Kirja kohaselt vottis Hetiidi kuningas, voib-olla Suppiluliuma I, parast sojalist
voitu Qatna jumalad kas saagiks voi pantvangideks. Nende jumalate kujud
voidi sihikindlalt ithendada vaarao kuvandiga, et dratada monarhis viha ja
piitsutada teda mingiks kattemaksuks, mida ei néi toimuvat.

Teine selgelt jumalatele viitav kiri on Siitiria Amurru kuninga Aziru kiri
EA 167:

Nii peavad Tutu ja kuningas, mu isand, ja korgemad ametnikud (van-
duma): “Kui me oleme Azirule omistanud midagi, mis on ebatéendoline.
Seega peate te vanduma minu jumaluste ja (jumal) Atoni nimel. Ja siis
oleme mina ja Hatip, kuninga sulane, siiiitud.”
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Kirja juures on téhelepanuviirne see, et mitte ainult anoniitimset, vaid toe-
n#oliselt ka Siitria kuningat ja tema ametnikke ei paluta vanduda Amurru
Aziru isiklike jumaluste nimel, et tdestada oma stititust asjas, milles neid siiii-
distatakse, vaid neilt néutakse ka vande andmist 4sja populaarseks saanud
Egiptuse jumaluse Atoni nimel, kes oli Ehnatoni® isiklik jumal.

Kuigi need tekstid ei voimalda meil tutvuda Siitiria kuningate eneseesitlu-
sega oma sojaliste ettevotmiste puhul, on tekstidel ideoloogilisi iihisjooni, mida
saab kasutada moningate jarelduste tegemiseks. Ugariti koige olulisem jumal
oli tormijumal Baal, kuid kuigi teda on tekstides mainitud seoses voitlusega,
néib jumalal seos sdjaga peaaegu tdiesti puuduvat — peale viaga praktilise
rituaalse teksti. Jumal Ilu esineb mitmes tekstis seoses sojaga, mille ajendiks
on toendoliselt parandikiisimused, mis nédib olevat jutustavate tekstide keskne
teema. Ilu néib sgjale kaasa aitavat, eriti 6petades rituaale, mis tuleb l4bi viia
enne sojakaiku.

Ka jumalanna Anat on s6jaga seotud, kuid tema seos voib tuleneda vigede
jatavalise soduri kaitsejumalanna staatusest. Anat oli sédalase sédalane, kuid
ta ei 6igustanud soda rahva vastu, ta kaitses sddalast vaid siis, kui viimane oli
juba sdjas. On iullatav, et just jumalanna ASerahi mainitakse ugariti tekstides
voitu tagava jumaliku jouna. Seth Sandersi sonul on Ugariti linnast parit ri-
tuaalsetes ja poliitilistes tekstides viidatud sellele, et ajaloo ja religiooni esin-
dajateks ei peetud iiksnes kuningat, vaid ka inimesi (Sanders 2008: 107). See
voib pohjustada moningaid erinevusi jumalike joudude mainimisel Ugaritis
sodade teoloogilistes pohjendustes.

10. Jumalikud joud ja soja teoloogiline pohjendus
Alalahis: Idrimi inksriptsioon

Kiesoleva uurimuse seisukohalt koige asjakohasem tekst Alalahist on nn Idrimi
kuju inskriptsioon (UF 13: 201-268), mis kirjutati 15. saj eKr Idrimi kujule
(BM 130738). Kuninglikud inskriptsioonid on oma olemuselt kallutatud ja need
on loodud kuningate huvidest ldhtuvalt (Suriano 2014: 2). Seetdttu on need
kasulikud ideoloogiliste probleemide uurimiseks. Idrimi oli Yamhadi (Aleppo)
kuningakoja viirst, kes pogenes parast Mitanni vallutamist linnast. Enne Suii-
riasse Muki$i kuningriigi Alalahi linna elama asumist korraldas Idrimi s6jakéi-
gu Levandi iimbruses ja saavutas Alalahi véitluslipu all mitu sgjalist voitu. Ta
kirjeldab ennast kui “Idrimi, Ili-ilimma poeg, Tesubi, Hebat ja Sauska, Alalahi
emanda, mu emanda, sulane”. Niib, et tema jumalad ei ole amoriidi, vaid hurri
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jumalad, ja kuigi ta vaidab, et nad on Alalahi jumalad, ndivad nad olevat tema
isiklikud jumalused. Idrimi kirjeldab oma pohjust Alalahi elama asumiseks:

Aleppos, minu isakodus, tekkis vigivald ja me pogenesime. Emari isan-
dad pélvnesid mu ema édedest, nii et me seadsime end sisse Emaris. Ka
minu vennad, kes olid minust vanemad, elasid koos minuga. Kuid iikski
el motelnud asjade iile, mille iile mina métlesin; Ma maotlesin: “See, kes
on oma isa majas, on printsi tillas poeg. See, kes kuulub Emari inimeste
hulka, on aga ori.”

Idrimi ootab tormijumal Te§ubilt oma sgjakédikude sanktsioneerimist ega vota
neid ette enne, kui jumal on soosiv:

Ma jdin seitsmeks aastaks Hapiru inimeste hulka. Lasin lindudel lennata
Ja ohverdasin tallesid. Seitsmendal aastal poordus Tesub minu poole. See-
Jjdrel ehitasin ma laevad. Lasin Nulla-soduritel laevadele minna. Meritsi
ldhenesin Mukisi maale ja joudsin mandrile Hazzi mde ette, kuhu ronisin.

Hazzi, Casiuse mégi oli tormijumala pitha mégi. Huvitav on see, et inskript-
sioonis kasutatakse tormijumala hurripéarast nime Tesub, kuigi Yamhadi ku-
ningriigi Aleppo (linna) patroonjumala semiidi nimi Hadad / Adad oli Idrimi
uue kuningriigi Mukisi elanikele kindlasti tuttav.

Idrimi voitles Hurri kuninga Battarnaga seitse aastat ning Idrimi ise vaidab,
et vaenutegevuse 16pp oli tingitud sellest, et ta tuletas Hurri kuningale meelde
nende esiisade antud vannet, s.t et vandemurdja Battarna sgjakampaaniat
jumalad ei onnistanud:

Voimas kuningas kuulis meie esivanemate joupingutustest ja vastastiku-
sest vandest ning kartis vande sisu. Vande sénastuse ja meie pingutuste
tottu saatis ta kingituse. Jargmisel kuul toin Kinumus ohtralt ohvreid.

Idrimi inskriptsioon (read 81-91) selle kohta, mida ta tegi péarast seitsme Siitiria
linna (Passahe, Damarutla, Hulahhan, Zila, Ie, Uluzila ja Zaruna) vallutamist,
meenutab Ugariti Baali-tsiiklit ja Baali ehitusprojekte péarast voitu Yammi
(mere) tle:

Ehitasin palee. Ma tegin oma trooni nagu kuningate troon. Ma tegin
oma vennad kuninglikeks vendadeks, mu pojad on nagu nende pojad ja
mu sugulased on nende sugulased. Elanikud, kes olid minu maal, panin
elama turvaliselt ja paigutasin ka neid, kellel polnud eluruumi. Siis ma
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korraldasin oma maa ja tegin oma linnad nagu meie esivanemad. Nii
nagu meie esivanemad olid Alalah [Tesubi, Hebati ja Sauskal jumalate
Jaoks regulaarselt riitusi seadnud, ja nii nagu meie esiisad olid ohvreid
toonud, viisin ka mina neid pidevalt libi. Need asjad ma tegin dra ja
usaldasin need siis oma pojale Tesub-nirarile.

Ehkki Idrimi v6idud voisid olla tingitud tema kavalusest, headest néuand-
jatest, sobivatest tingimustest voi isegi onnest, omistab ta oma voidud oma
linna jumalatele ja on teeb hoolikalt teatavaks, et ta ei jaitkanud ilma nende
nousolekuta, isegi kui see tdhendas ootamist seitse aastat, kuni tormijumal
Tesub tema ettevotmise sanktsioneeris. Samuti néitab ta oma rahu Mitanni
kuningaga mitte iiksnes enda voiduna, vaid seostab selle Battarna suutma-
tusega téaita esivanemate poolt jumalatele antud lubadusi. Idrimi ise mitte
ainult ei taitnud lubadusi, mille tema esivanemad olid jumalatele andnud, vaid
hoolitses ka selle eest, et ta annaks oma pojale ja parijale edasi sama austuse
esivanemate jumaluste vastu.

Kokkuvote

Mida me saame jareldada? Jumalik toetus, jumalik sekkumine ja (jumaliku)
sojapidamise ideoloogia hetiidi maailmas arenesid kogu hetiidi ajaloo valtel
ning muutusid aegade mooédudes paremini sonastatuks ja keerukamaks, joudes
kulminatsioonini Uue Kuningriigi ehk impeeriumi perioodil. Kui “Kuningas
Anitta tekstis” voime vaevu tdheldada jumalikku toetust kuningas Anitta te-
gudele, siis sada aastat hiljem valitsenud Hattusili I arendas seda nahtust
juba selgemalt edasi ja viitas jumalatele oma agressiivsele poliitikale ja s6ja-
tegevusele toetuse saamiseks (“Hattusili I annaalid”). S6ja jumaliku toetamise
fenomeni voib leida veelgi keerukamalt ja arenenumalt Uue Kuningriigi ajal,
néiteks Tudhaliya I annaalides, Suppiluliuma “Mehistes tegudes” (Res Gestae)
ja Mursili IT koostatud annaalides. Monel juhul on sddadele leitud isegi otsene
teoloogiline pohjendus.

Nagu nédeme, oli Anatoolias Anitta ajal 18. sajandil eKr ideoloogial ja reli-
gioonil (teoloogia) tdhtsusetu roll konfliktides ja sgjategevuses ning eriti sdja
jumalikus toetamises. See muutus aga aja jooksul dramaatiliselt ja Hattusili
I annaalides on jumalate roll margatavalt suurenenud ning kuningas hakkas
juba oma tegude (ka sgja) Gigustamiseks viitama erinevatele jumalatele. Hiljem,
Uue Kuningriigi ajastust alates (juba Tudhaliya I ajal ja eriti alates Mursili
IT ajast) muutus jumalate roll veelgi keerukamaks ning kuningad mainivad
mitut jumalat v6i jumalate rithma, mitte ainult paari-kolme neist (nagu tegi
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Hattusili 1), kes aitasid neid sédades ja sgjakampaaniates. Meil on hetiitide
allikatest teada mitu néidet, kus valitseja kasutas sojakampaaniate voi tei-
se riiki sissetungi puhul teoloogilist pohjendust, neist kdige keerukamad on
Mursili IT annaalides.

Sarnaseid jumaliku toetuse ning vahel ka sgja teoloogilise pohjendamise
teemasid voib leida ka hetiidi impeeriumi vasallkuningriikide tekstides, ideo-
loogilisel tasandil olid Hetiidi kuningad Pohja-Siiiiria valitsejate jaoks lausa
jumalate esindajad. See on selge erinevus Hetiidi impeeriumi tuumikaladelt
parit tekstide ja Hetiidi impeeriumi moéjusfiaéri kuulunud kuningriikide tekstide
vahel. Paljud s6jad, mida pidasid hilispronksiaja peamised rahvusvahelised
maéngijad, peeti ju Pohja-Stitiria lahinguvéljadel, mistottu soda oli sealsete
rahvaste tekstides lipris tavapidrane. Erinevalt hetiitide tekstidest on Ugariti
ja Alalahi tekstides levinud jumalatele palvete esitamine sgjaliste ettevotmiste
eel. Sama vois aset leida ka teiste hetiidi kuningate Siitliria vasallide puhul,
kuid neist paraku on siilinud vihem tekste. Nende petitsioonidega kaasnesid
ka rituaalid, mille eesmérk oli saavutada sgjas edu. Jumalused, kellele palve
adresseeriti, muutusid soltuvalt avaldaja paritolukohast ja kohast, mida riin-
nati. Kampaania énnestumiseks oli vaja austada nii oma esivanemaid kui ka
vaenlase jumalaid, samuti sai rahu s6lmida ainult mélema poole jumalate nimel.

Pohja-Siitiria kuningriikides puudutas soda erinevaid polvkondi. Voidu voi
kaotuse vois médrata esivanemate kditumine ja jareltulijatele 6petamine, kui-
das oigesti jumalatelt sgjas edu taotleda. See oli iilimalt tahtis. Ehkki tormi-
jumal oli Pohja-Siitiria kuningriikide vahelise sgja teoloogilise digustuse osas
toendoliselt koige olulisem jumalus, ei ole selle jumala roll tekstides alati selgelt
sonastatud. Ka jumalannadelt taotleti s6jas edu, kuid oli selge erinevus selles,
kuidas tavalised s6durid ja kuningad jumalaid tajusid, eriti paljudes kohtades
populaarset sédalasjumalannat Anat. Sel ajal, kui s6durid ja sddalased ootasid
jumalannalt lahingutes edu, tegutses tema hoopis kuninga péetajana.

Tanusonad

Autorid on tdnavad dr Vladimir Selestini, dr Sebastian Finki ja dr Mait Kéivu
kriitiliste markuste eest.
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Liuhendid

BM = Briti Muuseum

CTH = Kosak, Silvin & Miiller, Gerfrid G. W. & Gorke, Susanne & Steitler, Charles. Cata-
logue of Hittite Texts (https://www.hethport.uni-wuerzburg.de/CTH/index_en.php —
10.02.2022).

IBoT = Istanbul Arkeoloji Miizelerinde Bulunan Bogazkoy Tabletleri(nden Sgeme Metin-
ler). Istanbul 1944, 1947, 1954; Ankara, 1988.

KBo = Keilschrifttexte aus Boghazkdy. 1923ff. Osnabriick & Berlin (https:/www.
hethport.uni-wuerzburg.de/kbo/ — 10.02.2022).

KUB = Keilschrifturkunden aus Boghazkoi.
KTU = Keilschrifttexte aus Ugarit.

RIME 2 = Frayne, Douglas R. 1993. Sargonic and Gutian Periods (2334-2113 BC). The
Royal Inscriptions of Mesopotamia, Early Periods 2. Toronto & Bufallo & London:
University of Toronto Press.

RS = Ras Samra texts.

TAD = Porten, Bezalel & Yardeni, Ada 1987. Textbook of Aramaic Documents from
Ancient Egypt. Newly Copied, Edited and Translated into Hebrew and English. 1-4.
Jerusalem: Eisenbrauns.

UF = Ugarit Forschungen. International yearbook for the study of archeology in Syria
and Palestine.

VBoT = Gotze, Albrecht (toim). Versteute Boghazkoi-Texte. Marburg: Selbstverlag des
Herausgebers, 1930.

Kommentaarid
! Nesa (tanapéaeval Kiiltepe, Vana-Assiitiria allikates nimetatud karum Kanes) oli Anitta
(18. saj eKr) kuningriigi pealinn. Anitta isa kuningas Pithana valitses kuningriiki
Kussara linnast ja vallutas Nesa. Hiljem tegi Anitta NeSast oma riigi pealinna. Veelgi
hiljem, 17. sajandil eKr sai Hetiidi kuningriigi pealinnaks hoopis Hattus$a.

Tabarna (hetiidi transkriptsioonis ta-ba-ar-na) votsid tiitlina esmakordselt kasutu-
sele Hetiidi valitsejad juba Varajase Kuningriigi ajal 17. sajandil eKr. Tiitel tabarna
tekkis nimest Labarna (legendaarne Hetiidi riigi valitseja 17. sajandil eKr), nii nagu
Julius Caesari nimest sai hiljem tiitel “keiser”. Siiani on ebaselge, kas tabarna on
indoeuroopa paritolu tiitel voi hoopis néiteks hatti paritolu (vt 1dhemalt Sazonov 2009:
38-39).

3 Ehk tabarna — kuningas.

Oletatavasti asus tédnapéeva Diyarbakiri kandis. Nihria all 13. saj II poolel toimu-
nud lahingus sai Hetiidi kuningas Tuthalija IV oletatavasti assiiiirlaste kiest liiiia
(Sazonov 2013: 21).

Ilmselt kiitiditas neid Hetiidi impeeriumi aladele.

Amenhotep III poeg, algselt kandis nime Amenhotep IV.
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As we can see, divine support, divine intervention, and an ideology of (divine) warfare
developed in the Hittite world throughout the whole of Hittite history and became better
formulated and more complex with the passing of time, reaching their apex during the
New Kingdom Period. If we can observe barely any divine support for Anitta’s deeds in
the Text of Anitta, then Hattusili I, who ruled 100 years later, already elaborated this
phenomenon more explicitly and referred to gods in support of his aggressive politics
and military actions (The Annals of Hattusili I). The phenomenon of divine support for
war can be found in an even more sophisticated and developed manner during the New
Kingdom, in the Annals of Tudhaliya I, in the Manly Deeds of Suppiluliuma and in the
annals written by Mursili IT, etc. In some cases, we even have outright theological justifi-
cation of wars. As we can see, ideology, religion, and theology played an insignificant role
in conflict and warfare and especially in the divine support of war in Hittite Anatolia at
the time of Anitta in the 18th century BCE. This, however, changed dramatically across
the time, and in the Annals of Hattusili I, the role of gods increased considerably, and
the king began to refer to the gods in justification for his actions (also in war). Later,
in the epoch of the New Kingdom, since the time of Tudhaliya I, and especially since
Mursili I1, the role of the gods became even more elaborate and sophisticated, and the
kings mention several gods or a group of gods, instead of only two or three of them (as
was done by Hattusili I) which helped them in wars and in military campaigns. We have
several pieces of evidence from Hittite sources in which the ruler uses proper theological
justification for his military campaign or for the invasion of another country, and the
most elaborate of these are the annals of Mursili II.

Similar themes of divine support and the occasional theological justification of war
are also found in the texts of the vassal kingdoms of the Hittite Empire, with the excep-
tion that, on the ideological level, the Hittite kings were the representatives of the gods
for the Syrian kings. This is a clear difference between the texts from the core area of
the Hittite Empire and the texts from the kingdoms of the Hittite ambit. Many of the
wars fought by the major international players of the Late Bronze Age were fought on
the battlefields of North Syria, which is why war is a common occurrence in the texts of
the peoples based there. Unlike in the Hittite texts, the petitioning of the gods before
military undertakings is a common trope in the texts from Ugarit and Alalah. The same
may have been true of the other Syrian vassals of the Hittite kings, but fewer texts
have remained from them. These petitions were also accompanied by rituals meant to
ascertain good fortunes in war. The petitioned deities changed depending on the place
of origin of the petitioner and the place that was attacked. Both one’s ancestral gods
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and the gods of the enemy needed to be respected for a campaign to be successful, and
peace could also be made on behalf of the gods of both parties only. In the North Syrian
kingdoms, proper conduct of war concerned not only the present but also the past and
future generations. A victory or defeat could be decided by the conduct of one’s ances-
tors, and teaching one’s descendants the proper way to petition the gods for success in
war was supremely important. While the storm god was likely the most important deity
concerning the theological justification of war among the North Syrian kingdoms, this
role of the god is not always clearly formulated in the texts. Goddesses were also peti-
tioned for success in war, but there was a clear difference in how common soldiers and
kings apprehended the gods, especially the widely popular warrior goddess Anat. While
soldiers and warriors looked to the goddess for success in battle, she functioned as the
nursemaid of the king. While the petitioning of divine support for military undertakings
was likely shared by kings across the entire ancient Near East, Anatolia and North Syria
formed a cultural ambit where influences were readily exchanged both from Anatolia
to Syria and from Syria to Anatolia. In the texts from these areas, we can see details
and motifs that are particular to either region but also themes that are shared by both
areas. It is noticeable that the political relationship of overlord and vassal or subject
kingdom can be seen not only in the political correspondence of the kingdoms but also
on the ideological level, in the texts that the Hittites wrote for their own gods and the
Syrians wrote for theirs. The hierarchical relationships of the kingdoms of Anatolia
and North Syria are so ingrained that they influenced the very core of how the divine
support of war was formulated in the texts.
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Vanad udmurdi kombed
taaselustatakse koigepealt linnades

Intervjuu Galina Gluhhovaga

Agnes Neier
Eesti Kirjandusmuuseum
agnes.neier@kirmus.ee

Kiesoleva aasta maikuu 16puni tootab Eesti Kirjandusmuuseumi folklo-
ristika osakonnas kiilalisteadlasena udmurdi folklorist Galina Gluhhova.
Praegune Udmurdi Riikliku Ulikooli Udmurdi, scomeugri ja ajakirjanduse
instituudi dekaan on siin seoses Hoimurahvaste projektiga “Sanditamine
udmurdi kultuuris”. Galina peamised uurimishuvid on seotud udmurdi
ja soome-urgi folkloori, kalendrikombestiku, miitoloogia ja udmurdi kir-
jandusega.

Tere! Olete Kirjandusmuuseumis kiilalisteadlasena mai 16puni. Mis teid
siia t6i?

Praegu tulin siia hoimurahvaste projekti “Sanditamine udmurdi kultuuris”
raames. Tegelen siin oma monograafiaga, mille kasikiri on 80% valmis ning
Iopetan ta siin. Monograafias keskendun sanditamise erinevatele vormidele ja
funktsioonidele. Raamat naitab udmurdi sanditamise traditsioonide rikkust ja
paigutab need koos erijoontega geograafilisele kaardile. Eriti oluline on tdna-
paeva traditsioone kasitlev osa. Ajaga on osa praktikaid kadunud, kuid méned
kohalikud kombed on ikkagi elus, ja on oluline métiskleda selle iile, miks just
need jaid piisima.

Olete ka varasemalt Eesti Kirjandusmuuseumis aega veetnud, mis teid
tookord siia t6i?

Esimest korda olin kirjandusmuuseumis 1995. aastal koos oma juhendaja Tatja-
na Vladokinaga.! Ja olen Eestis olnud veel Erasmus Mundus programmi raames
aastatel 2015 ja 2016. Mulle alati viga meeldib siia tulla. Siin on palju teoseid,
mis on ilmunud Eestis ja mujal, mis on seotud soomeugri rahvastega ja viaga
palju arhiivimaterjali, mis on seotud udmurtidega, mis ei ole mujal kattesaadav.

http:/lwww.folklore.eel/tagused/nr82/gluhhova.pdf
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Udmaurdi folklorist Galina Gluhhova. Tema artikleid on véimalik lugeda aadressidel
https: ! lwww.folklore.ee/tagused / authors/gluhhovag.htm, https:/ /www.folklore.
ee/folklore/authors/glukhovag.htm ja https://folklore.ee/sator/wp-content/
uploads/2021/11/sator22.pdf. Alar Madissoni foto 2022.

Kuidas joudsite folkloristika juurde ja kas oli ka teisi karjaarivalikuid?
Voibolla oli midagi, aga ma vidga armastan oma kultuuri ja folkloori ja mu
magistritoo oli seotud folkloristikaga. Mu esimene juhendaja oli viga tuntud
udmurdi folklorist Daniil Jagin? ja parast tema surma hakkasin 6ppima Tatjana
Vladokina kae all, kelle juhendamise all tegin ka oma aspirantuuri.

Mis on teie peamised uurimisteemad peale sanditamise?

Ma uurin udmurdi rahvausundit, rahvakultuuri ja rahvaluulet. Minu peamised
uurimused on seotud kalendrikommetega ja rahvakalendriga. Uurin ka, kuidas
udmurdid elasid vanasti ja kuidas nad elavad tdnap&eval; mis on muutunud,
mis on jadnud samaks, mis traditsioonid jatkuvad. Uurin udmurdi kultuuri
ja kombeid vordlevalt ka teiste soomeugri rahvastega, mis on sarnasused ja
mis on erinevused.
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Galina Gluhhova on Eestit viisanud korduvalt. Uks varasemaid kiilaskdiike
kirjandusmuuseumisse oli koostoo raames ka aprillis 1995. Galina Gluhhova on pildil
vasakul (heledas mantlis). Foto Galina Gluhhova erakogust.

Kas on siis eesti ja udmurdi kultuuride vahel palju sarnasusi?

Ma ei ole vaga tapselt uurinud eesti kultuuri, aga kui loeme teadusartikleid,
siis saame aru, et on palju sarnaseid asju. Nagu néiteks sanditamine. Eest-
lastel on kadri- ja mardipéev, meil siigise- ja talvesanditamine. Nende sisu ja
funktsioonid on samad. Ja kui vaatleme iseloome, siis eestlased on sarnaselt
udmurtidele tagasihoidlikud ja mitte kuigi emotsionaalsed inimesed.

Aga kas on suur erinevus udmurdi enda kultuuri sees, mineviku ja oleviku
vahel?

Viga raske on iitheselt vastata. Téna voime 6elda, et surnutega seotud kombed
ja esivanemate kultusega seotud kombed elavad paremini kui teised, nad ei ole
ajas nii palju muutunud. Aga kui votame kombed, mis on seotud pere voi ka-
lendriga, siis on néha vaga suuri muutusi. Kuigi kalendrikombestik ja -piithad on
tadnapédevani siilitanud vanimaid elemente rituaalide koigil tasandeil: tegevu-
ses, esemetes, verbaalses ja akustilises osas ja inimesed tunnustavad vanu laule,
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rituaalseid laule, mida lauldi vanasti. Aga rituaalide struktuur on muutunud,
muutub see, kuidas neid 14bi viiakse. Pohilised alad on siiski jadnud ja sailinud
ja inimesed miletavad seda veel. Tdnaseni on udmurdi kogukonna keskmes
rituaalid, mis juhivad inimeste kaitumist looduses ja sotsiaalsetes oludes.

Saan aru, et Pohja- ja Louna-Udmurtia vahel on iisna suur erinevus. Kas
see kajastub ka kommetes?

Muidugi on erinevus pohja- ja 16una-udmurtide vahel, mis on seotud murde ja
kultuuriga. Louna-udmurtide kultuuris leidub rohkem laene tiirgi kultuurist,
tatarlastelt, tSuvassidelt, bagkiiridelt. P6hja-udmurtidel kohtab rohkem vene
kultuurist tulnud asju. Kui vaatame rahvakalendrit, siis voime aru saada, et
udmurtidel oli vanasti kalendris kaks uut aastat. Mis néitab erinevust pohja- ja
Iouna-udmurtide vahel. Udmurdi rahvakalendri kohaselt jagunes aasta ild-
joontes kaheks osaks: uue aasta alguseks loeti nii kevadet kui ka stigist. Louna-
udmurtidel algas uus aasta kevadel ning kevadise uue aasta algusega seotud
tavandis on tanini kindlalt piisinud esimese vao ajamise kombestik (Akaska /
Akajaska / Bodzom nunal/Bédzonnal — kinnile soit, sahapidu), mis on liitu-
nud kristlike lihavotetega (Pasha / Paska / Vel’iktem). Pohja-udmurtidel hakkas
uus aasta aga stigisel ning selle ettekujutus on udmurtide rahvaparimuses
sailinud fragmentaarselt. Pohja-udmurtidel on praeguseni sailinud kevad-su-
vise ja siigis-talvise perioodi vastavus terminite parallelismis: vu vélon sélon
(veel seismine, ukj 19. augustil) ja jo vélon sélon (jaal seismine, 19. jaanua-
ril). Nii voime oletada, et ajavahemikku suurest neljapdevast umbes augusti
keskpaigani késitleti udmurdi vanas kultuuris terve aastana. Teisisonu loeti
suigis-talvist ja kevad-suvist poolaastat iseseisvateks ajaiiksusteks. Sellest, et
kumbagi neist peeti eraldi aastaks, annab tunnistust ka pohja-udmurtide vil-
jend guZemen tolen uloné (elada suvi ja talv), mis tdhendab terve aasta elada
(vrd vene véaljendiga skol’ko let, skol’ko zim)?. Iga poolaastat peeti taielikuks
ja terviklikuks. Kristluse vastuvotmisega poolaastad liideti ja stigispoolaasta
alguseks hakati lugema eelijapideva. Seda voib oletada udmurdi nimetuse Vil’
(uus) pohjal (tAnapéeval seostub see terminoloogia ainult uudse-viljaga), mis
otseselt viitab parast suvist pooripdeva saabuva uue tsiikli algusele.

Kas ka noored osalevad traditsioonilistes tegevustes ja rituaalides?
Tanapédeval noored inimesed osalevad, aga oli selliseid aegu, nagu néaiteks
noukogude ajal, kus noored ega keegi teine ei saanud jargida traditsioonilisi
kombeid. Tdnapédeval on viga huvitav vaadata, kuidas udmurdi rahvakultuur
k&ib nii, et unustatud kombed ja rituaalid taaselustuvad koigepealt linnades
ja liiguvad sealt kiilladesse, kus siis neid hakatakse ka uuesti tahistama.
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Aga kas udmurdi keelt koneldakse?

Sellega on viga omapérane olukord, sest lasteaedades, koolides ja iilikoolides
Opetatakse, aga mones peres suheldakse lastega vene keeles. Selline paradoks.
Agaviimase kahe aasta jooksul on hakatud rohkem ja rohkem suhtlema udmurdi
keeles, linnades on vaja oppida ja opetada udmurdi keelt. Keele kasutamine
on tousuteel.

Kas see keele olukord peegeldab ka iildisemalt vaikerahvaste olukorda?
Ma ei utleks, et neil 1dheb viga halvasti. Koikides vabariikides on selline rah-
vuslik tee voi missioon, mis on pithendatud rahvale, mille eesmérk on arendada
rahvuslikku poliitikat ja keeleGpetamist ja teisi asju, mis on seotud soomeugri
vabariikides nende arenemisega. Piitiame kirjutada projekte viaikerahvaste kul-
tuuri ja keele siilitamiseks ja arendamiseks. Piitiame ka interneti kaudu luua
erilisi programme, et saaks keelt kasutada. Arvan, et Venemaal on soomeugri
rahvastest udmurdid esimesed, kes kasutavad internetis oma keelt rohkem kui
teised. Nuiiid on meil viaga suur projekt, millega teadusinstituut ja udmurdid
tegelevad, see on udmurdikeelse navigaatori loomine. Ja suur projekt on ka
udmurdi kone siintesaatori loomine.

Selle projekti rajaja on udmurdi programmeerija ja insener Grigori
Grigorjev. Udmurdi navigaatori aluseks on programm Jandeks (Yandex,
Anoexc.Hasueamop). Igaiiks voib oma nutitelefoni navigaatoris valida udmurdi
haalseade. Mehehail radgib udmurdi kirjakeelt, naiseh#il 16unaudmurdi
dialekti. Konesiintesaator on kittesaadav udmurdi keelekorpuse saidil (http:/
udmecorpus.udman.ru/home). Siin saab sisestada udmurdikeelse teksti, mone
hetke parast ilmub konefail. 2022. aastal kavatseb Grigori seda viimistleda,
et kone oleks voimalikult eluline ja loomulik.

Mis on plaanis pérast siinveedetud aega?
Tahan edasi tegeleda rahvakultuuri uurimisega ja rohkem téotada udmurdi
miitoloogia sonastikuga ja miitoloogia teemaliste artiklitega.

Aitah!

Kommentaarid

! Tatjana Vladokina/ Tatiana Vladykina (vn Tatbsira Boagsmkuaa, s 1953) on udmurdi
folklorist ja miitoloogiauurija.

2 Daniil Jagin (vn Hauwwma dmua, 1929-1988) oli udmurdi folklorist, pedagoog ja
kirjanik.

3 Otsetolkes: kui palju aastaid, kui palju pdevi; tihendus: pole ammu n&inud.

179



MEIST ENDIST

ABOUT US
Old Udmurt customs are first reviewed in cities

Interview with Galina Glukhova

Udmurt folklorist Galina Glukhova works as guest researcher at the Department of
Folkloristics of the Estonian Literary Museum from 21 February to the end of May
2022. The current dean of the Institute of Udmurt Philology, Finno-Ugric Studies and
Journalism of the Udmurt State University is in Tartu in connection with the kindred
people’s project “Mumming in Udmurt Culture”. Glukhova’s main fields of interest are
related to Udmurt and Finno-Ugric folklore, calendrical traditions, mythology, and
Udmurt literature.
Interview with the Udmurt researcher was conducted by Agnes Neier.
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Stigiskoolis uuriti maagiafenomeni viljundeid
1abi aja

11. ja 12. novembril 2021 toimus Eesti Kirjandusmuuseumi eestvttel Saka mdisas
humanitaarteaduste doktorantidele suunatud interdistsiplinaarne rahvusvaheline sii-
giskool “Dialogues with Magic”, mille raames vaadeldi selle maailma mitmekiilgselt
mojutanud teemaga seotud narratiive, uskumusi, siimboleid, keelekasutust, meedia-
valjundeid ja funktsioone 14bi aja. Kirjandusmuuseum viis trituse 14bi keeleteaduse,
filosoofia ja semiootika doktorikooli partnerina. Siigiskoolis todeti, et maagiafenomeni
teaduslik analiitisimine on humanitaaride privileeg ja kohus. Kuigi sellealase materjali
uurimisse on nii teadusringkondades kui ka tildisemalt tithiskonnas kohati suhtutud
moningase iileolekuga, leides, et seda ei saa pidada tosiseltvoetavaks uurimisaineseks,
on tthiskond maagia ja iileloomulikkusega seotud motlemisest ja kditumisest jatkuvalt
sedavord ldbi imbunud, et selle arvesse votmine ning reaktsioonimustrite seaduspéra-
suste vaatlemine on kahtlemata vajalik. Siigiskooli teema oli muuhulgas aktuaalne ja
motteainet pakkuv jatkuvalt kestva koroonakriisi valguses, kuna selle perioodiga seoses
on taaselustunud mitmesuguseid maagilisi uskumusi. Etnoloog Eva Toulouze mérkis
koos Nikolay Anisimoviga peetud udmurdi maagiale keskenduvas ettekandes, et maagia
on vaga loomulik reaktsioon ehk siis maagia rchutatum avaldumine on tervise-, kliima-,
toidu- jm kriisidega kaasas kdinud kogu ajaloo viltel. Ka argisemas elus ei kao vajadus
privaatsete ja kollektiivsete rituaalide jirele, kusjuures paljud kultuuriantropoloogid
(nt Richard Kieckhefer) on seisukohal, et maagia puhul ei ldhtutagi tingimata alati
selle pohjuslikust t6hususest, vaid see on pigem siimboolne akt, mille eesmérk on eba-
meeldiva olukorra passiivsest talumisest viljumine motestamise ja sekkumise kaudu.

Ettekandeid-to6tube pakkusid lisaks Eesti asjatundjatele valdkonna tunnustatud
eksperdid mujalt, nditeks Michael Winkelman (Brasiilia) rafkis ldhtuvalt antropoloogi-
listest, psiihholoogilistest ja neuroloogilistest teooriatest iileloomulikkuse ja teisenenud
teadvusseisundite universaalsetest valjendustest Samaanirituaalides. Winkelman osu-
tas ajaloolisele voimu lahutamatusele maagiateadmistest, mérkides et koigis iidsetes
superriikides on olnud majanduslik ja poliitiline v6im lahutamatult seotud maagilis-
religioosseid toekspidamisi esindavate autoriteetsete tervendajaisiksustega (preestrid,
Samaanid, ennustajad), kes aitasid sotsiaalset sidusust toetavaid rituaale juhtides krii-
sidest véaljuda. Emily Pierini (Itaalia) ettekanne késitles transi- ja kanaldamisilminguid
mediumistlikel spirituaalse tervendamise seanssidel Brasiilias, tostatades ka uurija
enda multisensoorsete kogemuste teema.

Meelis Friedenthal vaatles maagia kasitlemist varauusaja akadeemilistes tekstides,
rohutades, et nii maagia olemuse uurimine kui ka maagiasse uskumine ei olnud kind-
lasti vaid n-6 lihtrahva pérusmaa, vaid &drgitas dispuute ka dpetlaskonna seas. Nagu
selgus Tonno Jonuksi iilevaatest, oli maagia sageli esinev teema ka 19. sajandi eesti

ajakirjanduses, kus see paigutati siiski sagedamini moraliseerivasse ja valgustuslikku
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motlemist propageerivasse raami, kuid esitati vahel ka lihtsalt sensatsiooni v6i ku-
rioosumina. Paralleelselt jatkus samal perioodil maagiateadmiste populaarsus rahva
seas, millest andis tunnistust Mare Koiva analiiiis Eesti traditsiooniliste maagia abil
tervendajate tegevuse kohta rohuasetusega loitsumaagiale.

Ettekanded voimaldasid pilguheitusid viga erinevate kultuuride maagiauskumus-
tesse. Alina Oprelianska vaatles néidade matmisega seotud uskumusi ukraina folklooris,
Michele Tita raakis Itaalia Alpide parimuse pohjal looduskeskkonna mgjust rahvausku-
mustele ja Digne Udre keskendus maagiliste markide tdhendustele liti ornamentikas.
Kahes ettekandes tulid jutuks Kirde-India piirkondade usundilised kujutelmad — Marga-
ret Lyndoh keskendus maagia dialoogilisele iseloomule khaside etnilise rithma maagias-
petsialiste puudutavas usundilises parimuses ja Kareng Ronghangpi kirjeldas, kuidas
karbide etnilise rithma uskumustes kahjustavate maagiliste riinnakute kohta pgimuvad
kujutelmad vaetaimedest ja vaimolenditest. Maagiauskumuste seos materiaalsete ob-
jektidega ilmnes Savannah-Rivka Powelli ettekandes, milles ta radkis Jaapanis ainude
etnilises rithmas kasutatava keelpilli tonkori maagilistest tahendustest, néiteks pilli
kohtlemisest teatava elusolendina. Auli Viidalepp kirjeldas inimkujuliste automaatide
ehk robotite eelkiijate kasitlemist eri ajastutel (alates antiikajast) ja eri valdkondades (nt
ilukirjandus, filmikunst, populaarteaduslikud esitused) maagiliste objektidena. Sooline
aspekt oli olulisel kohal Kashif Farooqi kasitluses Pakistanis asuva Multani linna loitsu-

parimuse kohta. Seekordne stigiskooli teema majuski eriti inspireerivalt doktorantidele,

kes tidiendasid programmi senindgematult rohkete huvitavate juhtumiuuringutega.

Humanitaarteaduste doktorantide siigiskool Saka moisas. Pildi vasakus servas seisavad
Eva Toulouze ja Nikolai Anisomov. Alar Madissoni foto 2021.
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Doktorikooli osalised Saka méisa juures. Alar Madissoni foto 2021.

Tanapédevase mootme andsid programmile muuhulgas filmitegija Tanel Toomi ettekanne
ileloomulike ndhtuste esitamisest filmilinal, Helen Roostma késitlus vaimude, tulnuka-
te, zombide, vampiiride ja metafiiiisiliste ndhtuste kujutamisest kirjanduses 19. sajandi
I6pust kuni tdnapédevani ning Anastasiya Fiadotava tilevaade tdnapidevase meemimaagia
ja kaosejumal Keki kultuse kohta. Nikolai Shurakov ldhenes maagiateemale keele-
filosoofilisest aspektist ning Andrey Shishkov andis valdkonnale teoreetilisema raami,
putdes leida maagia kirjeldamise mooduseid, mis véljuksid nii naiivse materialismi kui
ka naiivse spiritualismi seatud piirangutest ning véimaldaksid objektikesksele ontoloo-
giale (object-oriented ontology ehk OOO) tuginedes materjali objektiivsemat analiiiisi.

Kokkuvottes moodustasid nii Eesti kui ka valismaiste spetsialistide ja doktorantide
ettekanded mitmetahulise terviku, mis andis kontsentreeritud sissevaate maagiatee-
masse nii siinkroonsel kui ka diakroonilisel teljel ning tekitas osalejate hulgas aktiivset
arutelu. Kirjandusmuuseumi iga-aastaste stigiskoolide laiem eesmérk ongi luua teadlasi
ja doktorante kaasavaid dialooge seoses erinevate iithiskonnas olulist kolapinda omavate
teemadega. Urituse toimumist rahastas Euroopa Liidu Regionaalarengu Fond (Eesti
Kirjandusmuuseumi ASTRA projekt EKMDHUM) ja see oli seotud ka Eesti-uuringute
Tippkeskusega.

Reet Hiiemée
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Noukogude aeg eestlaste méilestustes soome
uurija pilgu labi

10. detsembril 2021. aastal kaitses Jyviskyla tilikoolis Wiivi-Maria Jouttijarvi doktori-
vaitekirja “Muistojen ja kansallisen historiakulttuurin rajapinnoilla: Viron neuvostoaika
kolmen sukupolven kertomana” (“Mélestuste ja rahvusliku ajalookultuuri kokkupuute-
alal. Noukogude aeg Eestis, kujutatuna kolme polvkonna lugudes”). Viitekiri on aval-
datud Jyvaskyla ilikooli kirjastuses ning selle veebiversioon on kittesaadav aadressil
http:/urn.fif/URN:ISBN:978-951-39-8940-8. Doktoritto juhendaja oli ajaloodoktor Mikko
Simonen, oponent Tiiu Jaago.

Wiivi-Maria Jouttijarvi uurimus paigutub ajaloo valdkonda, esindades suulise ajaloo
uurimissuunda (soome keeles: muistitietotutkimus). Samas on tema t66 markimisvaar-
selt seotud nii interdistsiplinaarse malu-uuringute kui ka folkloristliku parimusliku
ajaloo uurimisega.

Uurimuse ldhtepunktiks on kiisimus, kuidas meenutatakse noukogude aega téna-
paeva Eestis. Selle kiisimuse jagab autor omakorda kolmeks: 1) millised néukogude
aega meenutavad lood ringlevad sama suguvosa kolme polvkonna esindajate seas (voi
kas iildse ringlevad); 2) kuidas kogemusest konelevad lood siirduvad polvkonnast teise
(voi kas tldse siirduvad); 3) kuidas suhestuvad pere ja tiksikisikute lood néukogude
ajast sellega, kuidas noukogude aega kajastatakse ajalookultuuris, nt filmides, riiklike
tdhtpaevade tahistamisel jms (lk 11).

Allikmaterjali hankimiseks intervjueeris Jouttijarvi ajavahemikus 2018-2019 kuue
pere eri polvkonna esindajaid. Viiest perest oli kiisitletavate hulgas nn vanavanema
ehk esimese pdlvkonna esindaja (nende intervjueeritute siinniaeg jaéib ajavahemikku
1930-1940), vanema ehk teise polvkonna esindaja (snd ajavahemikus 1950-1970) ja
taisealise lapse ehk kolmanda pélvkonna esindaja (snd ajavahemikus 1980—2000). Uhes
peres kuuest ei olnud enam kolmanda pélvkonna esindajaid, ent intervjuud soostusid
andma kaks teise ja kaks kolmanda polvkonna esindajat (Jouttijarvi 2021: 15). Joutti-
jérvi ei teinud rithmaintervjuusid, mistottu sai ta t66s kasutada 19 intervjuud. Pere-lu-
gudele laiema ajaloolise ja sotsiaalse konteksti loomiseks vaatles ta Eesti ajalookultuuri
niiteid: Eesti Vabariigi 100. siinniaastapidevaga seotud néitusi ja siindmusi ning nou-
kogude aega kasitlevaid méangufilme ja telesaateid (“Seltsimees laps”, “Ristteetuules”,
“Vehkleja”, “Puhastus”, telesari “Tuulepealne maa” ja paar videoklippi “Tujurikkujast”).

Vaadeldavad minevikuesitused muutis autor uurimuse jaoks vorreldavaks narratiivi
moiste kaudu. Lugude jaotamine narratiividesse voimaldas samu teemasid ja jutusta-
ja hoiakuid koondada iihe nimetaja alla (nditeks kannatuse, kohanemise, vabaduse,
okupatsiooni narratiiv). Narratiivide vordluses sai valja tuua iihe voi teise polvkonna
eelistusi. Kuna perelugusid vaadeldi avalik-ametlike ajalooesitluste kontekstis, pakkusid
narratiivid voimaluse osutada ka neile aspektidele, milles privaatsed ja avalik-ametlikud

minevikuesitused olid sarnased ja kus need lahknesid.
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Wiivi-Maria Jouttijirvi oma
doktorivditekirja kaitsmisel 2021.
aastal. Foto erakogust.

Uurimusest selgub, et noukogude aja alguse meenutamisel kasutati perelugudes enne-
koike kannatuse narratiivi, mis holmas kiitiditamise, selle ootamatuse ja ebakindlus-
tunde ning pereliikmete omavahelise eraldamise teemasid. Kuuditamislugudes tulid
esile nilja ja eriti laste surmaga seotud lood. Siberielu' kajastus ennekdike puudus-
tunde, nélja ja raske futsilise toona. Kannatuse narratiivi tasakaalustas vastupanu
narratiiv, mis holmas néiteks metsavennalugusid. Intervjuudes tuli esile ajatunnetuse
murdepunkt, mida markeerib Stalini surm. Jargnevast perioodist leidus kannatuse
narratiivile lisaks ka voimaluste narratiiv. Kui uurija vordles kiitiditamisega seotud
pereparimust niitustel, filmides, koolidpikutes jms ajalookultuuri ilmingutes esitatuga,
selgus, et kdikjal domineeris kannatuse ja kohanemise narratiiv. Samas reeturinarratiiv
(noukogude voimuga koostoole ldinud, pealekaebajad) ja vastupanunarratiiv (metsa-
venna teema) on ajalookultuuri ilmingutes mérkimisvéirselt enam esile tostetud kui
pereparimuses (nt reeturinarratiivi esines vaid iihe pere lugudes, 1k 83—84). Teise polv-
konna intervjueeritavad konelesid teistest enam teemadel, mida autor iseloomustab kui

voimaluste narratiivi (millised voimalused avanesid noukogude ajal néiteks 6ppimiseks,
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huvialategevusteks vms). Ajalookultuuris jaib see teema autori hinnangul kannatuse
narratiivi varju (lIk 169).

Oma viitekirja kokkuvottes, nagu ka t66 tutvustustes veebis ja kaitsmisel rohutas
Jouttijarvi, et noukogude aja kujutamist iseloomustab praegu murrang, mis on tingitud
suurenevast distantsist noukogude aja siindmustest ja ldbielamistest (1Ik 170).2

On tdhelepanuviirne, et uuritav teema — eestlaste meenutused néukogude ajast —
pakkus huvi Soome iildsusele laiemalt. Niiteks esines Wiivi-Maria Jouttijarvi paev
enne vaitekirja kaitsmist Soome televisioonis. Vestluses saatejuhiga tuli enam esile
kiisimus noukogude aja negatiivsetest ja positiivsetest kiilgedest. Jouttijarvi selgitas, et
positiivesemalt meenutavad noukogude aega keskmise pdlvkonna esindajad. Tanapideva
noorte teadmised haakuvad aga enam vanavanemate meenutustega Stalini ajast, ja
koolis valdavalt levinud hoiakuga noukogude aastatest kui okupatsiooniajast.?

Viitekiri jaotub kuude peatiikki. Esimeses tutvustatakse teoreetilist raami, jargmi-
sed neli peatiikki pakuvad ainese analiiiisi, kuuendas sonastatakse kokkuvote kasitlu-
sest. Raamatu l6pus on paarilehekiiljeline ingliskeelne kokkuvate (1k 171-172). Lisast
leiab intervjuu-kiisimustiku, mis on esitatud nii eesti kui ka soome keeles (1k 182-194).
Konesoleva t66 olulisimaks tulemuseks ongi intervjuuainese téppisanaliiis.

T66 sissejuhatuses avab autor uurimuse seisukohast olulised moisted (“kollektiivne”
ja “avalik malu”, “trauma” ja “kultuuritrauma”, “narratiiv”, “pdélvkond”) ning osutab
nende moistete omavahelistele seostele (Jouttijarvi 2021: 6-11). “Pélvkond” on méaa-
ratletud intervjueeritavate omavaheliste suhete (vanem-laps) seiskohast. “Trauma” on
analiitisipeatiikkides seostatud enamasti teatud minevikustindmustega (“traumaatiline
minevik”, “traumaatilised stiindmused”). Méisted “kollektiivne mélu” ja “kultuuritrauma”
aitavad avada iithiskonna iildisemat hoiakut mineviku télgendamise suhtes.

Teises peatiikis kéasitletakse iiksikasjalikult jutustamise olukordi pere ringis. K-
sitlus ei rajane moistagi olukordade jilgimisel, vaid sellel, kuidas intervjueeritavad on
uurija sellekohastele kiisimustele vastanud. Kiisimustiku kolmas teema on: “kuidas
pere raames rafgitakse noukogude ajast”. Selle alakiisimused puudatavad nii ragki-
jaid, radkimisolukordi ja radkijate suhteid néukogude voimuga kui ka jututeemasid
ja lugude meelde jaamise (jatmise) voimalikkust (1k 183—187). Jutuks tuleb mineviku
meenutamine perekondlike tdhtpdevade tdhistamisel. Meenutuse voib aga esile kutsuda
ka mingi argipdevane seik. Niiteks margatakse oma kaitumises voi eelistustes oma-
aegseid kaitumismustreid, mis tdnapéeval ei ole enam vajalikud: kirjamarkide ostmine
hirmus, et neid homme enam miitigil ei ole; selgitus kartulitoitude lembuse kohta, mis
tulenes oieti sellest, et kartul oli iiks vidheseid toiduaineid, mida kindlasti saada oli,
olgu siis ise kasvatamise tottu, sugulastelt saaduna vo6i turult ostetuna (1Ik 57-58). Eel-
kirjeldatust johtub, et nooremad saavad teadmisi mitte pelgalt pereiiritustel esitatud
lugude kuulajatena, vaid ka argipdevaste juhuvestluste tunnistajatena. Minevikutead-
miste vahendamisel on vahetule suhtlusele lisaks olulised ka esemed, dokumendid,

suguvosas kirja pandud mélestustel (Ik 29-30). Kokkuvattes rohutab autor parimuse
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edasikandumise tingimustena nii geograafilist 14hedust, argipdevast suhtlust kui ka
suhtlusolukordade iseloomu (lk 168).

Autor esitas ka kiisimuse, kas mélestusi vahendavad enamasti mehed v6i naised.
Varasematele uurimustele ja omaenda kogemusele tuginedes sedastab ta, et naisi on
peetud mélestuste vahendamise aktiivsemaks pooleks. Siinses t66s aga parimuse va-
hendajate sugu mééravat rolli ei méinginud (lk 54, 168-169).

Huvitav on kiisimus, kui keeruline on lapsel kokku panna neid lugusid, mida nad
kodus kuulevad (vai ei kuule) ja seda, mida nad koolist v6i mujalt sama teema kohta
teada saavad (Ik 36). Uks 16ik on piithendatud vaikimise teemale: lapsi séésteti nii neid
kahjustavast kui ka traumeerivast teadmisest (1k 33—-43). Kiisitud on sedagi, kas mine-
vikus toimunu tildse huvitab teisi perelitkmeid. Intervjuuvastustest tuli esile vastuolu:
vanemate ja vanavanemate pdlvkond oli arvamusel, et noori minevik ei huvita, sest
nende vaade on suunatud tulevikku (lk 45). Noored ise aga tunnistavad, et minevikku
on vaja tunda ja et see pakub neile huvi (Ik 4749, 54). Uhtlasi ilmnes, et vanavane-
mate ja lastelaste lood on omavahel sarnased, koondudes peamiselt repressioonide ja
okupatsiooni teema timber. Keskmise polvkonna lood poéikusid neist, kujutades enam
1960.-1970. aastate argielu (1k 169-170). Sellest tulenevalt kujutavad uurija hinnangul
teise polvkonna esindajad noukogude aega positiivsemalt kui nende vanemate ja laste
polvkond (Ik 168).

Kolmas ja neljas peatiikk on pithendatud intervjuudes, filmides, muuseuminéitusel ja
riiklikel tahtpsevade tdhistamisel esile kerkinud ndukogude aega kujutavate teemadele.
Kui kolmandas peatiikis tulevad enam esile Stalini-aegsed repressioonid, siis neljandas
peatiikis arutletakse traumaatilise kogemuse ja nostalgia omavahelise tasakaalu iile.

Viiendas peatiikis tegeldakse minevikukoormast vabanemise teemaga. Arutelu 14h-
tus autori huvist andekspalumise ja andeksandmise teema vastu, mida ta motestas kui
minevikuga rahu s6lmimise voimalust ja heade rahvusvaheliste suhete eeltingimust.
See ldhtekoht seostub traumateooriaga ja on aktuaalne Péhjamaade poliitikateadustes.*
Intervjueeritavatelt kiisiti: “Kas noukogude minevik on midagi, mida saaks andeks
anda voi millega saaks leppida?” (1k 183). Kaitsmisel titles Jouttijarvi, et kui ta kiisis
intervjueeritavatelt, kas nad usuvad, et Venemaa palub eestlastelt Stalini-aegsete rep-
ressioonide parast andeks ja kas nad oleksid valmis andestama, olid kaik intervjueeri-
tavad lihtsalt naerma hakanud. V6ib aimata, kui kaugel olid uurija ja intervjueerijate
arusaamad sellest, kuidas minevikuga toime tulla. Jouttijarvi on selle arusaamade
lahknevuse oma viitekirjas vaga ponevalt lahendanud. Ta pakub lugejale siivitsi mineva
dialoogi uurija teoreetilise vaate ja intervjueeritavate elukogemuse vahel. Ilmneb, et
pelgalt andeks palumine ja andestamine riiklikul tasandil ei vabasta inimest raskest
kogemusest ja isegi mitte vihast voi muudest negatiivsetest tunnetest. Individuaalsed
toimetuleku mehhanismid erinevad sellest, mida rakendatakse rahvusvaheliste suhete

korraldamisel. Veel osutasid intervjueeritavad selle teema moraalsele aspektile: kas
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meil, kes me ainult teame repressioonidest, on Gigust andestada nende inimeste eest,
kes repressioonid labi elasid (1k 150).

Kuues, kokkuvattepeatiikk pakub kompaktse iilevaate narratiividest ja meenutamis-
olukordadest ning lithiarutelu néukogude aja meenutamise muutumisest tédnapideva
Eestis.

Autor ldhtus oma uurimuses minevikus toimunud siindmustest ja nii on ootuspérane,
et ajaloolasena valis ta t66 keskseks moisteks “noukogude aja”. Too kidigus aga hakkas
ta iitha enam mérkama, et inimesed rafgivad minevikust individuaalsest vaatepunktist:
nad keskenduvad oma eluloole, mitte ajaloolistele siindmustele (Ik 168). Folkloristist
oponendi jaoks tekitas see kiisimuse noukogude aja piiritlemisest. On méirkimisvéérne,
et seda kontseptsiooni “néukogude aeg” Jouttijarvi oma toos ei ava. Samas tunnistas
ta kaitsmisel, et see ajaméairatlus osutus t66 kaigus ddrmiselt keeruliseks ja kohati
kahtlusi tekitavaks. Ositi tuli see vastuolu esile juba intervjuudes. Niiteks iiks interv-
jueeritav arutles, kui inimesed konelevad oma elust, kas see tdhendab siis tiksiti ka
konelemist ndukogude ajast pelgalt pohjusel, et koneldu toimus ajavahemikus 1940/41
ja 1944-1991 (1k 46).

On arusaadav, et tihelt poolt voimaldas mé#ratlus “néukogude aeg” koondada kiisi-
mustiku koik teemad ithe katuse alla. Teisalt paigutus intervjuude analiitisis “ndukogude
aja” alla koik, mis Noukogude voimu perioodil inimese elus juhtus. Naiteks kolab kiisi-
mustiku neljanda teema kolmas kiisimus nénda: “Mis néukogude ajal oli head, mis halba”
(1k 187). Hea-halb-noukogude aegskaalale on iiles ehitatud ka uurimuse 4. peatiikk.
Ent kas koiki aspekte saab vaadelda ndukogude voimu kaudu; néiteks sellist selgitust
kiisimusele, mis oli ndukogude ajal head: lapsed ei istunud toona arvutis vaid litkusid
virskes 6hus (1k 110)? Intervjuudest vois leida ka kahtlust, et meenutajate lapsepdlves
kogetud positiivseid asju voidakse tédnapéieval tolgendada ndukogude (voimu) nostalgiana
(1Ik 112). Seega, kas noukogude aeg tahendab tihtlasi ka néukogude voimu? Parimuses
on kehtiva véimu nimetamise asemel sageli oluline inimese saatus ja tildised vaartus-
hoiakud, mis on aegade ja hetkel kehtiva voimu tlesed (néiteks vanemate ja laste suhete
olulisus; inimliku ja mitteinimliku kaitumise eristamine). Liiati kui subjektiivsetes
oma elule tuginevates lugudes on koos nii biograafiline, sotsiaalne, ajalooline kui ka
narratiivne aeg, siis pelgalt tiht ajaraami (ajaloolis-poliitilist) silmas pidades véivad
teised aspektid varju jaada. Uhtlasi teeb olukorra keeruliseks ka see, et nii uurija kui
ka intervjueeritavad kasutavad ajamairatlust “noukogude aeg”, ent seda mitte alati
kattuvas tdhenduses. Kui uurija paigutab koik Noukogude Eesti perioodil toimunud
stiindmused, olukorrad ja hinnangud toimunule “néukogude aja” alla, siis jutustajatel
seostub see ajaméédratlus pigem ndukogude voimu sekkumisega toimuvasse. Interv-
juude analiitisile tuginev noukogude aja parimuslik periodiseerimine on aga usutav ja
vaimukas: vanema ja keskmise polvkonna lugudes on aastakiimnetele iiles ehitatud
periodiseering, noorema pdlvkonna jaoks jagunes noukogude aeg selle alguseks, millele
jargnes pikk kesk-periood ja kiire 16pp (1k 105).
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Tegemist on hésti struktureeritud originaalse t66ga, mis pakub huvi intervjuude
loomise ja rakendamise metoodika seisukohast. Huvitavaid paralleele voiks pakkuda
ka ainese analiiiis ndukogude aja teemal: tegemist on intervjuudes sisalduva teabe de-
tailirohke esitusega. Lopuks on ponev jalgida ka dialoogi soomlasest uurija ja eestlasest
jutustaja vahel: kuidas teineteist on méistetud, kuidas on reageeritud kiisimustele ja
kuidas on oma vaatekohti selgitatud. Neljas peatiikk on selles kontekstis eriti huvitav,
kuna uurija on suutnud esile tuua vastajate reaktsioone tema kiisimustele ja kuidas nad
ise omakorda on pakkunud selgitusi, kuidas minevikuga toime tulla. Siin saab lugeja
nautida teoreetiliste seisukohtade ja elukogemusele tugineva tésielu kokkupuuteala.
Seega: Wiivi-Maria Jouttijarve pakutud arutelu virgutab motisklema iihiskondlike dia-
loogide iile. Antud juhul puudutab see kolme tasandit: uurija ja uuritav, soome ja eesti,

privaatne ja avalik.

Tiiu Jaago

Kommentaarid
1 Jouttijarvi kiisimustikus ei ole viidet Siberile. Kiill tuli see aga vastustes nii tugevasti
esile, et autor kasutab seda Stalini-aegsete repressioonide tdhenduses (1k 62).

Vt nt Juviaskyla iilikooli viitekirjade kaitsmise uudistest (https:/www.sttinfo.fi/
tiedote/viron-neuvostoajan-muisto-on-murroksessa?publisherId=69817172&release
1d=69926373).

3 Vt nt “Uutisaamu”, MTV3, 9.12.2021 (1:25:24-1:36:04), https://www.mtv.fi/sarja/
uutisaamu-33001003011/torstai-9-12-klo-625-1508153. Vrd Jouttijarvi 2021: 169-170.

4 Vt nt Jan Lofstromi toimetatud artiklite kogumikku “Voiko historiaa hyvittaa?
Historiallisten vadryyksien korjaaminen ja anteeksiantaminen” (“Kas ajalugu
saab hiuvitada? Ajaloolise ebadigluse heastamine ja andeksandmine”), Helsingi:
Gaudeamus, 2012, voi Nora Pannula magistritood “Voiko historiaa pyytaa anteeksi?
Poliittis-historialliset anteeksipyyntdjen filosofista tarkastelua” (“Kas ajaloo parast
saab andeks paluda? Filosoofiline vaade poliitilis-ajaloolisele vabandamisele”), Turu
ulikool 2020, https://www.utupub.fi/bitstream/handle/10024/151063/Noora_Pannula_
progradu.pdf?sequence=1&isAllowed=y.

189



UUDISED

Allakiaigu kiirtee?
65. Kreutzwaldi paevad, Medica XIV

15. ja 16. detsembril toimusid Eesti Kirjandusmuuseumi saalis (ning KirmusTV vahen-
dusel veebis) 65. Kreutzwaldi pdevad, mis olid iithtlasi ka 14. meditsiiniantropoloogia
konverentsi Medica toimumiskord. Uhendavaks teemaks oli “Allakiigu kiirtee?”, mis
seadis keskmesse pahelise ja torjutu vidga erinevates ithiskondlikes ja kultuurilistes
keskkondades. Konverents oli rahvusvaheline ning ettekandeid oli lisaks eesti keelele
ka inglise ja vene keeles.

Kreutzwaldi pdevade esimene péev algas traditsiooniliselt kirjandusmuuseumi di-
rektori s6navotuga, millele jargnesid osakonna juhatajate lithitilevaated viimase aasta
jooksul tehtust. Teiseks traditsiooniliselt Kreutzwaldi pdevade kavva kuuluvaks piaeva-
kava punktiks oli Ivar Ivaski méalestusfondi stipendiumi kdtteandmine. Preemiaga tun-
nustatakse mitmekiilgset luule-, essee- voi kriitikaraamatu autorit, sel korral palvis selle
Kalle Kiasper raamatu “Pihtimus harimatusest: esseid, artikleid ja miistifikatsioone
kirjandusest” (2021) eest. Preemiaziirii nimel konelesid Jiri Talvet ja Janika Kronberg.

Ehkki konverentsi teematostatus oli inspireeritud kaasajast — koroonapandeemiast
ning selle tekitatud iihiskondlikust 16henemisest ja iildistest allakdigumeeleoludest —,
olid enamik konverentsi ettekandeid seotud mitte kaasaja, vaid mineviku taastdlgen-
damisega. Koige otsesemalt puudutas pandeemia teemat iiks plenaarkonelejatest —
Mihhail Lotman — ettekandes “Kriis ja foobia”; kuid ka tema ldhenes sellele pikast
ajaloolisest perspektiivist, tuues esile seda, kuivord sarnased on tidnapieval levivad
vandenduteooriad mitme sajandi taguste kriisidega esiletulnutele. Erinevaid ajaloolisi
vaatenurki poimis oma ettekandes “Taevased katastroofid” ka astronoom Tonu Viik,
kes kasitles tihelt poolt seda, kuidas hirm tuumasgja ees andis touke supernoovade uu-
rimiseks, teisalt aga ka seda kuidas mones ldhedases galaktikas paikneva supernoova
kiirgus magjutaks (v6i on juba minevikus moéjutanud) elu Maal.

Usna mitmed konverentsi ettekanded keskendusid iihele konkreetsele allakiigu
pohjustajale — alkoholile. Eva Toulouze’i ja Laur Vallikivi ettekanne keskendus
alkoholi mitmetisele rollile udmurtide rituaalses elus. Marju Kéivupuu tegi iilevaate
alkoholi rollist eestlaste rahvatraditsioonis ja -meditsiinis. Piret Voolaid ja Sasa Ba-
bi¢ konelesid alkoholist vanasonades — iiks eesti, teine sloveenia traditsioonis — korvu
esitatuna tuli viga konekalt vilja, kuidas sarnased vanasonad véisid eri kultuurides
seostuda erinevate alkohoolsete jookidega. Alkoholi teemaga oli seotud ka iiks konve-
rentsil ndidatud filme: Denis Kornilovi etnograafiline film “Herakles”, mis kujutas
ithe joodiku lugu.

Lisaks alkoholi mgjule késitlesid ettekanded ka allakdigu teemat muudes kultuuri-
listes kontekstides. Niiteks vordles Szilard Tibor Toth Eduard Vilde “Raudseid kasi”
ja Zsigmond Moériczi “Sugulasi”, rohutades, et mélemas romaanis péhjustab peategelaste
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allakaigu nende perekond. Valeriia Fedorova analiiiisis Udmurdi keele degradeeru-
mist vene keele majul sotsiaalvorgustiku tekstide niitel, Ljudmila Lobanova motestas
iiht komi rahvatraditsiooni hiddbumise ja taaselustamispiiiiete pingevéljas.
Konverentsi kavasse oli h6lmatud ka iiks pandeemia kiuste valmissaanud projekt —
Jaan Seimi ja Janika Kronbergi produtseeritud videoprojekt “Kalju Lepik kahel
rannal”, kus sona said erineval moel Lepikuga seotud inimesed. Eesti esilinastusele
jargnes ka Janika Kronbergi ja Tiit Hennoste vestlus Kalju Lepiku parandist.
Kokkuvotvalt voib 6elda, et konverents oli &armiselt inspireeriv ja mitmes suunas
edasi motlema kehutav. Kuivord iihte tiritusse oli kokku sattunud kaks pika traditsiooni-
ga, kuid vordlemisi erineva suunitlusega konverentsi, oli irituse tildpilt monevérra kirju,
kuid ilmselt ka piisavalt mitmekiilgne, et konetada mélema trituse kiilastajaskonda.

Praegusel dreval ajal on alati r6om, kui suudetakse jirjepidevust hoida.

Katre Kikas
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Kroonika

Akadeemilises Rahvaluule Seltsis

27. jaanuaril toimus Eesti Kirjandusmuuseumis Ottilie-Olga Koéiva 90. stinnipédevale
pithendatud pidulik ettekandekoosolek “Ma teen laulust laiad viljad”. Uhtlasi esitleti
Peetri kihelkonna rahvalaulude akadeemilist viljaannet “Vana Kannel XIV”, mille
koostasid Ottilie Koiva ja Janika Oras. Ettekannetega Peetri kihelkonna inimestest
19. sajandil ja kaugemas ajaloos astusid iiles Ulle Tarkiainen Rahvusarhiivist ja Riindo
Miilts Jarvamaa Muuseumist. Peetri regilaulude viljaandest konelesid koostajad ning
toimetaja Kanni Labi. Peetri kihelkonna laule esitasid Arhailised Mehed ja Rakuke.

23. veebruaril pidas Astrid Tuisk ettekande “Teine maailmasoda ja sdjajargne aeg
laste méngudes”.

31. mértsi koosolekul esines Aivar Jiirgenson ettekandega “Etnomiikoloogia — muitidi-
uuringutest miutidiloomeni”.

Karri Toomeos-Orglaan

Eesti Rahvaluule Arhiivis

1. detsembril 2021 ilmus rahvaluulearhiivi YouTube kanalil Virumaa péarimusloengute
seerias Anu Korbi videoloeng “Jakob Hurda kaastoolistest Virumaal”. Detsembrikuus
rahvaluulearhiivi YouTube’i-kanalil vaatajateni joudnud loengusarja Eesti Kirjandus-
muuseumi ja Viru Instituudi koost66s valminud viieosalise loengusarja filmis ja mon-
teeris Janno Simm, helitootluse tegi Jaan Tamm, projektijuhid olid Marge Lepik ja
Risto Jarv.

2. detsembril pidas Jiiri Metssalu Soomaa rahvuspargi siinnipédevale pithendatud
seminaril Tipu Looduskoolis kaks ettekannet: “Vaade rahvusparkide méalumaastike
projektide hetkeseisule: praktika, statistika, edasised véimalused” ning “Digiteerimisest
kohapéarimuse uurija kogemuses”.

3. detsembril pidas Mari Sarv koos Piret Voolaiuga (folkloristika osakond) iihisette-
kande internetiparimuse kogumisest, arhiveerimisest ja uurimisest Eesti Kirjandusmuu-
seumis 25 aasta jooksul (“25 years of experience of collecting, storing and researching
online culture at the Estonian Literary Museum: Opportunities and Challenges”) oku-
patsioonide ja vabaduse muuseumis Vabamu toimunud rahvusvahelisel veebiseminaril
kultuuri ja parandi talletamisest digiajastul. Seminar on jarelvaadatav Vabamu Vimeo
lehel https://vimeo.com/654441646.

4. detsembril andis Rahvatantsu ja Rahvamuusika Selts Tallinnas Kaja kultuuri-
keskuses iile aastatunnustused — lokulauad. Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule
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Arhiiv ja folkloristika osakond said tunnustuseks lokulaua “Aasta sober” (esitaja Eesti
Folkloorinoukogu).

6. detsembril pidas Taive Sarg Matsalu Rahvuspargi kiilastuskeskuses Penijoe moisas
ettekande “Liaénemaa aastavahetuse kommetest”.

7. detsembril pidas Taive Sarg Vilsandi Rahvuspargi tootajatele ja elanikele Kures-
saares, Eesti Keskkonnaameti majaettekande “Saaremaa aastavahetuse kommetest”.

7. detsembril kuulutas SA Hiite Maja vilja 14. korda toimunud hiite kuvavoéistluse
voitjad. Eesti Rahvaluule Arhiivi poolt vilja pandud ning valitud parimuse auhinna sai
Urve Hermanni foto “Ristivesi” Odaléatsi allikatest (Saaremaa, Kihelkonna kihelkond).

8. detsembril riaikisid Risto Jarv ja ajakirja Horisont peatoimetaja Ulvar Kaart Viker-
raadio saates “Huvitaja” varskest Horisondi parimuse-teemalisest erinumbrist, kiisitles
Krista Taim.

8. detsembril ilmus rahvaluulearhiivi YouTube kanalil Virumaa parimusloengute see-
rias Jiri Metssalu videoloeng “Virumaa kohapéarimus. Palakesi Palmse piirkonnast”.

10. detsembril korraldasid Eesti Rahvaluule Arhiiv ja ersa kultuuritihing Sjatko
koostoos mitmete organisatsioonidega Eestis ja Mordvamaal rahvusvahelise hiibriid-
konverentsi soome-ugri parimusmuusikast ersa rahvamuusiku ja folkloristi Vladimir
Romasgkini 70. siinnipdeva puhul Viljandis Parimusmuusika Aidas ja Saranski Rahvus-
raamatukogus. Konverentsi ERA-poolne korraldaja oli Taive Sarg. Konverentsil avati
Viljandi Parimusmuusika Aidas n#itus ersa rahvamuusikust Vladimir Romagkinist
“Jovlan” Olo 70”, mille koostasid Taive Sarg ja kultuuritihingu Sjatko esinaine Natalia
Abrosimova.

15. detsembril riikis Vikerraadio “Huvitaja” saates Astrid Tuisk sellest, missuguseid
ménge mangiti talutares talvisel pithadeperioodil ja mida neist tAnapaeva tle votta,
kiisitles Krista Taim.

15. detsembril ilmus rahvaluulearhiivi YouTube’i kanalil Virumaa parimusloengute
seerias Ave Gorsié¢i videoloeng “Virumaa rahvaluulekogujad Mary Kaasik ja Gustav
Kallasto”.

16. detsembril esitles Eesti Kirjandusmuuseumi 65. Kreutzwaldi pdevade konverent-
sil ajakirja Horisont erinumbrit 6/2021 (“Pilguheit Eesti parimusse”) numbri koostaja
Risto Jarv ning Jegard Kommuse raamatu “Hiiumaa meremees jutustab. Uurimusi ja
maélestusi Hiilumaa mereloost” teist osa raamatu koostaja ja toimetaja Helen Kommus
(kujundanud Pille Niin, EKM Teaduskirjastus 2021).

17. detsembril raikis Andreas Kalkun raadio Kuku saates “Loodusajakiri” obstsoonsest
rahvaluulest, saadet juhtis Tiiu R6op.

22. detsembril ilmus rahvaluulearhiivi YouTube’i kanalil Virumaa parimusloengute
seerias Mari-Ann Remmeli videoloeng “Virumaa Repniku hiiemetsa lugu”.
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29. detsembril ilmus rahvaluulearhiivi YouTube’i kanalil Virumaa parimusloengute
seerias Risto Jarve videoloeng “Virumaaga seotud muinasjuttudest”.

13. jaanuaril 2022 raikis Helen Kommus Vikerraadio saates “Huvitaja” raamatust
“Hiiumaa meremees jutustab. Uurimusi ja mélestusi Hiiumaa mereloost” I, kiisitles
Krista Taim.

22. jaanuaril oponeeris Andreas Kalkun Helsingi Ulikoolis Viliina Silvoneni doktoritéod
performatiivsuse ja afektiivsuse avaldumisest Aunuse karjala itkusalvestistel (“Apeus
arkistosénitteelld. Asnelld itkeminen performanssina ja affektiivisena kiytantoni
Aunuksen Karjalassa”).

23. ja 24. jaanuaril opetas Janika Oras Lummo Kati koorile veebi vahendusel seto
mitmeh&éilseid laule.

27. jaanuaril toimus ARSi ja ERA korraldatud konverents “Ma teen laulust laiad
viljad”, kus esitleti vdljaannet ,Peetri regilaulud (Vana Kannel XIV) ning ja tahistati
Ottilie Koiva 90. juubelit. Ettekannetega esinesid Ulle Tarkiainen ja Riindo Miilts,
valjaannet esitlesid Ottilie Koiva, Kanni Labi ning Janika Oras. Samuti esinesid Jérva-
maa lauljad ansamblitest Arhailised Mehed ja Rakuke ning Kihnu naised Mare Métase
juhtimisel, konverentsi modereerisid Liina Saarlo ja Karri Toomeos-Orglaan. Uritus
toimus Kirjandusmuuseumis ja kanti iile Jiiri Rui ja Jaan Tamme tehnilisel toel. Jaan
Tamm monteeris materjali jirelvaadatavaks kaheosaliseks videoks, mis on kéttesaa-
davad Kirmus-TV jirelvaatamises ja ERA Youtube’i kanalis.
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2. veebruaril tutvustasid Olga Ivagkevits ja Kadri Tamm Vikerraadio saates “Huvitaja”
ERA kaimasolevat kogumisvoistlust “Tdhtpaevad ja muutunud tavad koroonakriisi
ajal”, kusitles Krista Taim.

9. veebruaril tutvustas Janika Oras koos Tarmo Noormaaga Vikerraadio saates
“Huvitaja” regilaulu tutvustavate taskuhéilingute seeriat “Regilaulu podcast”, saatejuht
oli Krista Taim.

11. veebruaril pidas Janika Oras rahvusvahelise jutuvestjate vorgustiku Kuldrum
seminaril Zoomis ettekande regilaulust, keskendudes eepilistele lauludele.

11. veebruaril said Andreas Kalkun ja Tallinna Ulikooli ithiskonnateaduste instituudi
vanemteadur Kersti Lust ajakirja Keel ja Kirjandus aastapreemia folkloristika ja kultuu-
riuuringute valdkonnas artikli “Kiillahoorad folkloori ja kohtumaterjalide peeglis” eest.

13. veebruaril anti Vaba Lava Telliskivi teatrikeskuses pidulikult iile Eesti Kultuur-
kapitali 2021. aasta peapreemiad ja elutéopreemiad ning kujutava ja rakenduskunsti,
audiovisuaalse kunsti ja rahvakultuuri sihtkapitali aastapreemiad. Rahvakultuuri siht-
kapitali elutoopreemia sai rahvaluuleteadlane Ottilie-Olga Koiva pikaaegse viljaka t66
eest teadlase ja regilaulude uurijana, rahvus- ja rahvakultuuri tutvustaja ja talletajana.

13. veebruaril tutvustasid Astrid Tuisk ja Maarja Hollo (Eesti Kultuurilooline Arhiiv)
Eesti Televisiooni saates “Prillitoos” Eesti Kirjandusmuuseumi kogumisvoistlusi, seal-
hulgas ka rahvaluulearhiivi vaistlust “Tahtpaevad ja muutuvad tavad koroonakriisi ajal”.
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16. veebruaril tutvustas Anu Korb Vikerraadio saates “Huvitaja” Siberi eestlastelt
kogutud malestusi, kiisitles Krista Taim.

17. veebruaril ridkis Taive Sarg Vikerraadio “Kultuuriuudiste” saates Euroopa Kultuu-
ripealinn Tartu 2024 projektist “Metsavaimud masinas”, mis tutvustab rahvusvahelisele
publikule eestlaste looduspérimust. Saate autor oli Reene Leas.

20. veebruaril opetas Janika Oras Lummo Kati leelokoorile Laossina kiilas Setomaal
seto pulmalaule.

22. veebruaril Eesti Rahva Muuseumis toimunud tseremoonial anti iille Tartu linna
aukodaniku nimetus folkloristile, kirjandusmuuseumi rahvaluulearhiivi emeriit-
teadurile Mall Hiieméiele.

23. veebruaril anti Tallinnas Teaduste Akadeemias iile riigi teaduse elutéopreemia
pikaajalise tulemusliku teadus- ja arendustéo eest etnomusikoloogile, kirjandus-
muuseumi rahvaluulearhiivi emeriitteadurile Ingrid Riititlile.

23. veebruaril esines Astrid Tuisk Akadeemilise Rahvaluule Seltsi veebikoosolekul
ettekandega “Teine maailmasdda ja sojajargne aeg laste mangudes”.

28. veebruaril pidas Lona Pall ettekande kohapérimusest keskkonnakonfliktides
(“The semiotic potential of place-lore in the context of conflict discourse”) Juri Lotman
100. juubeli kongressil “Juri Lotman’s Semiosphere” (“Juri Lotmani semiosfaér”) Tartus.

4. mértsil kiivitas rahvaluulearhiiv Ukrainas puhkenud sgja siindmuste rahvalike
reaktsioonide kogumiseks ja talletamiseks sotsiaalmeediakeskkonnas Facebook grupi
“Ukraina meemid”.

6. martsil ETV saate “AK Nidal” 16igus “Lastega sojast riaédkides on oluline seletav
ja suunav roll” t6i Astrid Tuisk vélja, kuidas soda kajastavad méngud on laste jaoks
oluliseks abivahendiks emotsionaalselt keeruliste siindmuste l4bi toétamisel ning nende-
ga toime tulemisel.

12. mirtsil pidas Andreas Kalkun Virska kiilastuskeskuse Reegi majas (Setomaa
muuseumid) loengu Petserimaa ja seto rahva kujutamisest kunstis.

13. mértsil raskis Janika Oras regilaulust ja regilaulu seostest Kaja Weeksi luulega
Viliseesti Muuseumi (VEMU) emakeelepdeva veebitiritusel “Sona votad siita maalta,
toise toisesta ilmasta”.

16. maértsil valiti Andreas Kalkun Suomalaisen Kirjallisuuden Seura kirjavahetaja-
liitkmeks.

17. mértsil korraldas Olga Ivagkevits Eesti Kirjandusmuuseumi tootajatele veebikoo-
lituse infostisteemi Kivikese uutest arendustest.

28. mértsil esines Liina Saarlo folkloristika osakonna ja Eesti-uuringute Tippkeskuse
veebiseminaril ettekandega “Mone “Vana kandle” probleemi uusi lahendusvéimalusi
suurte andmebaaside abil”.
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31. mértsil esines Aivar Jiirgenson Akadeemilise Rahvaluule Seltsi veebikoosolekul
ettekandega “Etnomiikoloogia — miitidiuuringutest miitidiloomeni”.

Risto Jarv, Mari Sarv

Eesti Kirjandusmuuseumi folkloristika osakonnas

3. detsembril 2021 pidas Piret Voolaid koos Mari Sarvega (ERA) tihisettekande in-
ternetiparimuse kogumisest, arhiveerimisest ja uurimisest Eesti Kirjandusmuuseumis
25 aasta jooksul (“25 years of experience of collecting, storing and researching online
culture at the Estonian Literary Museum: Opportunities and Challenges”) okupatsiooni-
de ja vabaduse muuseumis Vabamu toimunud rahvusvahelisel veebiseminaril kultuuri
ja pdrandi talletamisest digiajastul. Seminar on jiarelvaadatav Vabamu Vimeo lehel
https://vimeo.com/654441646.

4. detsembril andis Rahvatantsu ja Rahvamuusika Selts Tallinnas Kaja kultuurikes-
kuses iile aastatunnustused — lokulauad. Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule
Arhiiv ja folkloristika osakond said tunnustuseks lokulaua “Aasta sober” (esitaja Eesti
Folklooringukogu).

8. detsembril 2021 esines vanemteadur Piret Voolaid Ljubljana Ulikooli humanitaar-
teaduskonnas kaasprofessori Barbara Ivanci¢ Kutini kutsel kursuse “Sloveeni verbaal-
se folkloori uurimine lingvistika ja kirjandusteaduse vahel” raames kiilalisloenguga
“Humorous reactions to distance learning during the COVID-19 crisis”.

15. detsembril tutvustas Reet Hiiemie Vikerraadio “Huvitaja” saate kuulajatele
puhumise usundilist tausta.

15. ja 16. detsembril 2021 toimus Eesti Kirjandusmuuseumis konverents “Allakdigu
kiirtee?”, mis ithendas endas meditsiiniantropoloogia konverentsi Medica ning Eesti
Kirjandusmuuseumi iga-aastased Kreutzwaldi paevad, korraldajaks Eesti Kirjandus-
muuseumi folkloristika osakond ja Eesti-uuringute Tippkeskus.

Konverentsil esinesid Tonu Viik (“Katastroofid taevalaotuses”), Eva Toulouze ja
Laur Vallikivi (“Udmurdi puskari kasutus palvetamiseks 19. sajandil”), Marju Kéivu-
puu (“Kui ei ole surmatdbi, siis saab ikka viinast abi...”), Piret Voolaid (“Olut hullu,
taar tarka, viin aga pdris porguline: Alkoholi ja alkoholitarvitamisega seotud vastuolud
eesti vana-sonades”), Sasa Babic (“What kind of a truth is in a wine? Social reflection of
alcohol beverages in Slovenian proverbs”), Szilard Tibor Toth (Ungari, “Perekond kui
romaani peategelase allakdigu motivaator Eduard Vilde “Raudsete kite” ja Zsigmond
Moériczi “Sugulaste” niitel™); Valeriia Fedorova (“Jlerpamaiust yaIMypTCKOrO si3bIKa
W PaCIpOCTPAHEHWe 9TOTO SIBJIEHUsI 4yepes cormalibuble cetn”), Lyudmila Lobanova
(“CoBpemennble popMel mpasgHuka Ilapackessr [IATHUIBL B IIOMCKAX I'PAHKA MEKIY
paspylIeHreM 1 BO3POKIeHHEM HapoiHoH Tpaauimu komu”), Mihhail Lotman (“Kriis ja
foobia”), Kristiina Johanson ja Tonno Jonuks (“Posijad, ndid-arstid ja liba-arstid Eesti
ajakirjanduses 1850-1940”), Piret Paal (“Inimvéaérikas t66: kas vaimsusel ja religioonil
on kohta kasumile orienteeritud organisatsioonides Euroopa kontekstis?”), Kadri Suija
(“Kuidas patsient saaks aidata tervishoiutootajat informatsiooni kogumisel?”) ja Jaan
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Kasmel (“Tartu (endise Riikliku) Ulikooli zooloogiaprofessor Juhan Aul eesti kooliopi-
laste Pignet’ indeksi muutumisest ligi poole sajandi jooksul, aastatel 1932 kuni 1985
kogutud antropoloogiliste andmete pchjal”).

Konverentsi kidigus anti iile Ivar Ivaski mélestusfondi stipendium, néidati filme
“Kalju Lepik kahel rannal” (esilinastus) ja “Gerakl”/“Heracles” (autor Denis Kornilov).
Vaadata oli Aimar Ventseli fotonéitus ,,Venemaa altpoolt®. Konverentsil tutvustas Risto
Jarv (ERA) ajakirja Horisont erinumbrit “Pilguheit Eesti parimusse”, lisaks tutvus-
tati jairgmisi raamatuid: Helen Kommuse “Hiiumaa meremees jutustab, II. Uurimusi
ja mélestusi Hiilumaa mereloost”, Szilard Tibor Tothi ja Nikolay Rakini “Permikomi
kirjandus ungari, soome ja eesti keeles. Ungari, soome ja eesti kirjandus permikomi
keeles: Bibliograafia” (peatoimetaja Szilard Tibor Téth, Tartu Ulikooli Narva Kolledzi
toimetised XII, Reetor 10. Narva — Tartu, 2021), Ain Raali ja Marju Kéivupuu “Armas
apteek, aita ehk see lustlik ladina kook. Humoristlik sissevaade apteekrite argipdeva”,
Aleksandr Chernykhi “Komi-Permyaks in the photos in the second part of XIX — early
XX century (Komu-mrepmsikn Ha pororpadumsix Bropoii rmosioBuHbl XIX — Havasra XX Beka)”,
Eva Toulouze’i “Minu Udmurdimaad, Valitooméarkmed ja motisklusi” ning Mare Kaiva,
Nikolai Anisimovi ja Eva Toulouze’i SATOR 22, Current studies: “Udmurt mythology
and folklore” (Sator 22, Current studies).

Konverents on jarelvaadatav aadressil https://www.kirmus.ee/kirmus-TV.

2021. aasta 20. detsembrist 2022. aasta 21. veebruarini osales Nikolai Anisimov
vilitoodel udmurtide juures: Dubrovskij ja Staraja Sal’ja kiilas (Kijasovo rajoon,
Udmurtia), Karsasur kiilas (Sarkan rajoon, Udmurtia), Kuregovo kiilas (Glazov rajoon,
Udmurtia), Malaja Purga alevis Bagras-Bigra kiilas (Malaja Purga rajoon, Udmurtia),
Izevsk linnas (Udmurtia). Vilitoo raames tootas ta Udmurdi teadusinstituudi ja Udmurdi
Riikliku Ulikooli arhiivides. Uurimise pohiteemad: rahvalaulud, rahvakalendri rituaalid,
sanditamine, matuse ja surnute mélestamise kombed.

22. detsembril radkis Mare Koiva Vikerraadio “Huvitaja” saates pakapikkudest, Reet
Hiiemae aga sellest, kuidas on lood surematusega.

31. detsembril 2021 andis Piret Voolaid Raadio Kuku saates “Loodusajakiri® saatejuht
Tiiu Roobile intervjuu tdnapideva vanasonatarkusest.

5.jaanuaril 2022 tutvustas Piret Voolaid Vikerraadio saates “Huvitaja” vanasdna “Kes
eiriski, see Sampust ei joo” ning Mare Koiva viis kuulajad miiiitiliste olendite maailma,
radkides ussikuningast.

12. jaanuaril radkis Mare Koiva Vikerraadio saates “Huvitaja” hundist.

14. jaanuaril andis Piret Voolaid Raadio Kuku saates “Kuku parastlouna” intervjuu
eesti opilaste koroonaaja distantsoppemeemidest kui toimetulekuhuumorist.

20. ja 21. jaanuaril osales Reet Hiiemée Turu Ulikooli korraldatud COHEWE work-
shopis “Theorising contestation of health and wellbeing: State of the art and how to move
forward?” (veebis) ettekandega “Representation models of alternative health theories
in Estonian mainstream media in the time of corona crisis”.
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24, jaanuaril korraldas osakond oma 75. tegevusaasta tdhistamiseks Otepail seminari
“Lammas Eesti kultuuriloos”. Seminari toetasid Eesti Kirjandusmuuseumi teadusprojekt
EKM 8-2/20/3 ning Euroopa Liit Euroopa Regionaalarengu Fondi kaudu (Eesti-uurin-
gute Tippkeskus TK-145).

Seminaril esinesid Tonno Jonuks (“Lammas ja tema DNA”), Reet Hiiemée (“Lambaga
seotud subliimsed usundilised tdhenduskihid”), Mare Koiva (“Lammas usundilistes jut-
tudes”), Mare Kalda (,,Aardejuttudest leitud lambad. Vormelid, seosed, paralleelid“), Eda
Kalmre (“Nn toestistindinud lood néukogudeaegses jutuparimuses, lambasmugeldamise
lugu (ATU 1525M)”), Andres Kuperjanov (“Kalendrisaba lammas”), Nikolay Kuznetsov
(“Lammas komi piisivaljendites”), Piret Voolaid (“Hundid s66nud, lambad terved ehk
lamba ja hundi vastandpaar eesti vanasonades”) ja Anastasiya Fiadotava (“The wol-
ves are fed and the sheep are safe, RIP the sheperd: The transformation of proverbs
into (humorous) image macros”). Muusikalise vahepala “Hundi ja lamba kultuuriline
dialoog” esitas Andrus Tins. Teesid aadressil https:/www.folklore.ee/rl/fo/konve/2021/
RockSummer/index.html.

26. jaanuaril tutvustas Mare Koéiva Vikerraadio “Huvitaja” saates pohjakonna — eest-
laste miitoloogilist olendit, kellele pole mujal maailmas vastet.

30. jaanuaril koneles Piret Voolaid Vikerraadio “Keelesaates” keerd- ehk nalja-
kiisimustest.

31. jaanuaril pidas Anastasiya Fiadotava koos kaasautoritega (Matthew Hee, Anna-
Sophie Jiirgens, Karina Judd, Hannah Feldman, kéik Austraalia Riiklikust Ulikoolist)
veebiettekande “Kas humoorikad kliimamuutuste teemalised plakatid saavad olla tea-
duskommunikatsiooni vahendiks?”.

3. veebruaril andis Nikolai Anisimov intervjuu teleraadiokompaniile Udmurtia, raa-
kides mittenormatiivsest leksikast udmurdi kultuuris.

4. veebruaril pidas Mare Koiva Zoomis ISFNRi rahvajutu-uurijate veebiloengute sarjas
loengu “Wereseals, Merpeople and the Pharaoh: A Complex Phenomenon of Nordic and
Baltic Folk Belief in Comparative Perspective”.

9. veebruaril riikis Reet Hiiemée Vikerraadio “Huvitaja” saates saua voi kepi usun-
dilisest tdhendusest.

10. ja 11. veebruaril osalses Nikolai Anisimov IZevskis udmurdi lingvisti Valej
Kel'makovi 80. juubeliks korraldatud rahvusvahelisel konverentsil “Aktuaalsed udmur-
toloogia kiisimused, vordlevate, kontaktide ja tiipoloogia uuringute kontekstis” ettekan-
dega virtuaalse etnograafia kasutamisest (“Mcmosnbp3oBanne BUPTyaIbHOM aTHOrpadum
B HCCJIEIOBAHUSAX TPAIUIIUNOHHON KYJIBTYPHI YIMYPTOB”).

16. veebruaril riaikis Reet Hiieméie Vikerraadio “Huvitaja” saates sellest, mis on
abrakadabra ja hookus-pookus.

21. veebruarist 31. maini tootab folkloristika osakonnas kiilalisuurijana udmurdi
folklorist Galina Gluhhova.
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4

1. mirtsil pidas Reet Hiiemie pidas Tartu Ulikoolis aine “Folkloori Zanrisiisteem”
raames loengu “Mentaalsed ohukaardid ja mitteverbaalne teave folklooris”.

2. maértsil radkis Reet Hiiemde Vikerraadio “Huvitaja” saates kiiridega seotud
uskumustest.

7. mirtsil osales Reet Hiiemée tiritusel “Workshop Brill Handbook on Contemporary
Death Rituals”, arutati plaanitava surmakultuuri artiklikogumiku peatiikkide tile
(online).

11. martsil pidas Reet Hiiemée Korvekiila maanaiste seltsis Miina loengu “Maarja-
punast saunaloitsudeni: naiste rituaalid eesti parimuses”.

16. miirtsil pidas Reet Hiiemée Tartu Ulikoolis aine “Introduction to Cognitive Huma-
nities” raames loengu “Cognitive mapping and navigation”.

19. mirtsil pidas Reet Hiiemie Tartu Ulikoolis religiooniteaduste dpilasoliimpiaadil
osalejatele ettekande “Religioon muutuvas maailmas”.

16. mértsil rdskis Mare Koiva Vikerraadio saates “Huvitaja”, millised on Eestis pithad
puud ja tutvustas ka iiht vidhetuntud lugu 6unapuust.

16. martsil andis Anastasiya Fiadotava telesaates “Pealtnigija” intervjuu Ukraina
soja teemalistest rahvanaljadest.

16.-20. martsini osales Mare Koiva veebi vahendusel Rjazanis korraldatud V Venemaa
folkloristide kongressil, kus pidas koos Elena Boganevaga ettekande nakijuttudest Eesti
Kirjandusmuuseumi arhiivis ja nende valgevene paralleelidest (“Texcrsr 0 pycankax
B PYCCKOM AapXWBe OCTOHCKOTO JINTEPATYPHOIO Mya3es, ACTOHCKHE W OeJIOPYCCKUe
napasienn’).

16.-20. méartsini osales Nikolai Anisimov Rjazanis V Venemaa folkloristide kongressil,
kus pidas koos Galina Gluhhovaga ettekande erootilistest motiividest udmurtide folk-
loorsetes lauludes (““3a kpacHbM “IipyTomM” KpacHas “peiba”...”: 9pOTHUECKHE MOTHUBBI
B ImeceHHOM (posibkITope yamypToB”) ja koos Irina PtSelovodovaga ettekande Siberi ud-
murtide lauluparimusest (“Ilecernas Tpaguitus cuOMPCKUX YAMYPTOB B HCTOPUIECKOM
muaamvuke (1976, 2001, 2003, 2006 rr.)”).

23. martsil riadkis Mare Koiva Vikerraadio “Huvitaja” saates kotermannist.

23. mirtsil esines Anastasiya Fiadotava Spotify netisaates “Culture & Inequality
Podcast”: “Culture in Times of War I: Humour and jokes in War”,

23.-25. martsini osales Anastasiya Fiadotava Krakowis konverentsil “Language in
the Third Millennium XII: From Language to Communication and Beyond”, kus pidas
ettekande “Why is Mona Lisa wearing a mask? Art and popular culture in COVID-19
humor in Central and Eastern Europe” (kaasautorid Delia Dumitrica, Erasmuse Ulikool,
Rotterdam, ja Wtadystaw Chlopicki, Jagielto Ulikool, Krakéw).
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29. martsil toimus Tartus Kogo galeriis vestlusohtu, kus folklorist ja etnoastronoomia
uurija Andres Kuperjanov ning folklorist ja Eesti Kirjandusmuuseumi folkloristika osa-
konna juhataja Mare Koiva konelesid atmosféaarifiitisikast, taeva kasitlusest folklooris
ja kosmilistest katastroofidest ajendatuna Andrés Galeano niitusest “Kadunud pilvede
arhiiv”, mis on avatud Tartus Aparaaditehases Kogo galeriis ja naabergaleriis Ag47.

31. mértsil modereeris Mare Koiva koos Irina Sedakovaga rituaalse aasta toorithma
veebinari (Teamsis). Esinesid Laurent S. Fournier (The Rules of the Ba’in Great Britain
and France), Emily Lyle (The Melrose Marriage Ball and its Myth and Ritual Contexts
in a Dualistic Cosmos), John Messner (An Exploration of the 1922 Jedburgh Hand
Ba’ Games), kusjuures Neill Martin tutvustas kogemusi selle pallimidnguga (Jedburgh
Hand Ba).

Osakonna seminarid

Seminare toetavad Eesti Kirjandusmuuseumi teadusprojekt EKM 8-2/20/3 ning Euroo-
pa Liit Euroopa Regionaalarengu Fondi kaudu (Eesti-uuringute Tippkeskus TK-145),
nende toimumise tagab Mare Kalda.

6. detsembril esines folkloristika osakonna ja Eesti-uuringute Tippkeskuse veebi-
seminaril Tenno Teidearu ettekandega “Poolviariskivid uues vaimsuses: argisest ja
materiaalsest tdhendusloomest”.

13. detsembril modereeris Mare Kéiva koos Irina Sedakovaga Teamsis SIEF1 t66-rithma
Rituaalne aasta 2021. aasta joulutalveseminari udmurdi talvekommetest. Udmurdi
rahvakalendri talvetsiiklist ra#kisid Tatiana Vladykina, Tatiana Panina ja Galina
Gluhhova (Udmurtiast); Tatiana Minnijakhmetova (Austria) radkis oma viimasest
raamatust “Otsides udmurdi parleid Eesti arhiivides” (Tartu: EKM Teaduskirjastus),
Eva Toulouze raamatust “Udmurdi miitoloogia ja folkloor” (Tartu: EKM Teaduskirjastus).
Veebinari lopetasid katked Liivo Niglase 2016 Baskortostanis Novoje Tatoslos tles
voetud etnograafilisest filmist.

10. jaanuaril esines veebiseminaris Mare Kalda ettekandega “Maja aknaaugud musta-
sid tontlikult. Uleloomulikust kogemusest jutustamine virtuaalses kogukonnas”. Tuge
teemale ldhenemisel pakkus David Huffordi artikkel “Usundiliste lugude kogemus-
keskne analiiiis. Ndide kummitusjuhtumist” (1995) ja Gillian Bennetti raamat “Oh,
vaene kummitus. Usundiline traditsioon juttudes”.

31. jaanuaril esinesid ingliskeelses veebiseminaris “Kas humoorikad kliilmamuutuste
teemalised plakatid saavad olla teaduskommunikatsiooni vahendiks?” Matthew Hee,
Anna-Sophie Jiirgens, Karina Judd, Hannah Feldman (koik Austraalia Riiklikust Uli-
koolist) ja Anastasiya Fiadotava (Eesti Kirjandusmuuseumist). Pohiliselt Austraalia
néitel késitleti rohujuuretasandi loomingulist teaduskommunikatsiooni kliimateema-
listel protestiplakatitel.

7. veebruaril esines veebiseminaris Tonno Jonuks ettekandega “Miitoloogilised loomad
Eesti muinasajal”. Ta késitles Eestis 11.—13. sajandini kujutatud miitoloogilisi loomi ja
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kutsus kaasa motlema, kuidas neid mairata, mida nad tdhendavad, kas miitoloogilise
looma taga on miiiit ning miks neist nii vdhe juttu on tehtud.

14. veebruaril esinesid veebiseminaris Agnes Neier ja Joosep Susi ettekandega “Pilt
ja sona: niitidisluule uue kirjaoskuse ajastul”. Nad eritlesid viimastel aastatel ilmunud
luuletuskogusid, kus fotod ja luule moodustavad lahutamatu terviku.

28. veebruaril esines veebiseminaris Mare Kalda ettekandega “tnpF ehk folkloorialane
terminit6o edasijoudnuile”. Stigisel 2021 alustas folkloristika osakond Eesti Keele Insti-
tuudiga koost66s ning Haridus- ja Teadusministeeriumi keeleprogrammide rahastusel
tanapaevafolkloori terminibaasi koondamist terminite andmebaasis ekilex. Terminite
kokkuotsimise korval said mitmed asjassepuutuvad kiisimused lahendusi, ent tekkis ka
uusi: naiteks muutus omaette uurimiskiisimuseks, kuidas me oma artiklites termineid
kasutame ning kuidas tulla toime mone eriti siinontitimirikka terminiga.

7. mértsil esines folkloristikaosakonna ja Eesti-uuringute Tippkeskuse veebiseminaris
Marko Uibu ettekandega “Konspirituaalsus ja tihiskondlikud kriisid”.

14. mértsi venekeelses veebiseminaris said osalejad kuulata Nikolai Anisimovi, Igor
Zubovi, Jekaterina Izmailova, Irina Ptelovodova ja Pavel Sahhovi folkloristika- ja etno-
musikoloogia-teemalist iihisettekannet “Volga piirkonna rahvaste folkloor: poliste ja
siberi algupdraga kohalike traditsioonide uurimisest”. Uurijad tutvustasid projekti,
mille kdigus analiiiisiti ja kaardistati vordlevast perspektiivist udmurdi, mordva ja
tsuvasi folklooritekstide zanrisiisteemi, poeetikat ja muusikalisi ning stiili isedrasusi
polisrahvaste (Volga rahvad) ja iimberasujate (siberlased) kohalikes traditsioonides.
Tutvustati uurimisto6 kaigus mordva, udmurdi ja tSuvasi rahvalaulusalvestustest koos-
tatud interaktiivset rahvamuusika-atlast.

21. martsil esines Teamsis korraldatud seminaris semiootika doktorant Daniel Tamm:
“Meemid (poliitika)semiootika vaatevinklist: rahvuskonservatismi rahvapéarane raa-
mistamine internetis”.

28. martsil esines veebiseminaris Liina Saarlo ettekandega “Mone “Vana kandle” prob-
leemi uusi lahendusvéimalusi suurte andmebaaside abil”.

Kuna “Vana kandle” kisikiri koostatakse kihelkondlikul ja ammendavuse pohimot-
tel, on iiks kaelamurdvamaid probleeme lihtlabaselt topograafiline: kas laulu esitanud
laulik elas 6iges voi vales kihelkonnas. See kehtib nii piirikiilade ja -valdade kui ka
stinnikohast vilja rdnnanud laulikute repertuaari puhul. Ettekandes rasgiti nende
probleemide lahendamise uutest voimalustest, mida pakutakse suurte andmebaaside
labiarvutamiseks.

Asta Niinemets
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Tartu Ulikooli eesti ja vordleva rahvaluule osakonnas

26. novembril 2021 esines Tammsaare muuseumi 16. siigiskonverentsil “Moodne miiiit”
Madis Arukask ettekandega “Rahvuslik miitidivajadus folkloristlikust vaatepunktist”.

Detsembris ilmus ajakirja Horisont erinumber “Pilguheit eesti parimusse” (toimetaja
Risto Jarv), kus Madis Arukask kirjutas vagimeestest miitoloogia ja reaalsuse piiri-
mail. Ulo Valk andis samas ajakirjas intervjuu “Rahvausund eile ja téna ehk kuradist
koroona-viiruseni”. Merili Metsvahi tutvustas raamatut “Eesti muinasjutud II. Eesti
loomamuinasjutud” (koostajad Inge Annom, Risto Jarv, Mairi Kaasik, Kérri Toomeos-
Orglaan, Tartu, EKM teaduskirjastus 2020).

2021. aasta l6pus ilmus Soome Kirjanduse Seltsi vdljaandel kogumik “Inkerikot, setot ja
vatjalaiset. Kansankulttuuri, kieli ja uskomusperinteet”, kuhu on peatiikid kirjutanud
Ergo-Hart Vastrik ja Madis Arukask. Valjaanne on vabalt allalaetav aadressilt https:/
oa.finlit.fi/site/books/e/10.21435/skst.1467/.

2021. aasta 16pus ilmunud ajakirja Narrative Culture erinumber (8: 2) oli piihenda-
tud usundilisele jutule (belief narrative, https://digitalcommons.wayne.edu/narrative/
vol8/iss2/). Selle toimetaja oli Ulo Valk, kelle sissejuhatav artikkel arutleb usundilise
jutu kui folkloorizanri iile. Orientalistika keskuse juhataja Alevtina Solovjova avaldas
artikli mongoolia demonoloogiast, doktorant Kikee D. Bhutia uuris inimese ja vaim-
olendite suhteid tédnapéeva Sikkimis lhopo rahva seas. Narrative Culture on 1.1 (Web
of Science) ajakiri.

10. detsembril oponeeris Tiiu Jaago Jyviskyli iilikoolis kaitstavat Wiivi-Maria Joutti-
jarvi vaitekirja “Muistojen ja kansallisen historiakulttuurin rajapinnoilla: Viron neuv-
ostoaika kolmen sukupolven kertomana” (“Mélestuste ja rahvusliku ajalookultuuri
kokkupuutepiiril. Noukogude aeg Eestis kolme pdlvkonna lugude niitel”).

15. detsembril pidas professor Guntis Smidchens (Washingtoni iilikool, Seattle) Zoomis
eesti ja vordleva rahvaluule 6ppetooli asutajale professor Walter Andersonile piihendatud
e-loengu “Variants in American and Estonian Folkloristics”.

Jaanuaris ilmunud ajakirjas Numen 69. numbris (toimetaja Ulo Valk) arvustas Merili
Metsvahi tuntud ajaloolaste Carlo Ginzburgi ja Bruce Lincolni 17. saj Liivimaa liba-
hundiprotsessi kisitlevat raamatut “Old Thiess, a Livonian Werewolf: A Classic Case
in Comparative Perspective, written” kohaliku uurija vaatepunktist.

8. mirtsil pidas Davide Torri (Sapienza Universita di Roma, Italy) eesti ja vordleva
rahvaluule osakonnas kiilalisloengu “Buddhism and Shamanism among the Hyolmo of
Helambu (Nepal)”.

1. aprillil esinesid eesti ja vordleva rahvaluule osakonna veebiseminaris “Anthropo-
logists at War” Julia Buyskykh (Institute of History of Ukraine; Centre for Applied
Anthropology in Kyiv) ja Tina Polek (Centre for Applied Anthropology in Kyiv).
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Kaitstud doktoritoo

Kikee Doma Bhutia kaitses 7. martsil folkloristika erialal doktorit66d “Mythic his-
tory, belief narratives and vernacular Buddhism among the lhopos of Sikkim” (“Sikkimi
lhopode miitidiline ajalugu, usundilised jutud ja rahvapérane budism”). Juhendaja prof
Ulo Valk, oponent dr Davide Torri (Universita di Roma La Sapienza, Itaalia).

Kaitstud magistritoo ja -projekt

Sohail Arshad kaitses 3. veebruaril magistritood “Biradari System: A Dominating
Factor in the Politics of Punjab Province” (“Biradari siisteem: valitsev tegur Pandzabi
provintsi poliitikas”), juhendaja Elo-Hanna Seljamaa, oponent Aimar Ventsel.

Siarhiej Makarevich kaitses 22. veebruaril rahvusvahelise 6ppekava “Folkloristika
ja parandirakendused” raames magistriprojekti “Kohaliku kangakudumistraditsiooni
taaselustamine Valgevenes Hancavicy piirkonna niitel” (juhendaja prof. Kristin Kuut-
ma). Projekti retsenseeris Alena Leshkevich Varssavi iilikooli etnoloogia ja kultuur-
antropoloogia instituudist.

Liilia Laaneman
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NEWS IN BRIEF

Autumn school studied the phenomenon of magic through time

Reet Hiiemie gives an overview of the international interdisciplinary autumn school
“Dialogues with Magic”, organized for postgraduate students of the humanities on
11-12 November 2021.

The Soviet period in Estonians’ memories through the eyes

of a Finnish researcher

Tiiu Jaago introduces Wiivi-Maria Jouttijarvi’s doctoral dissertation “Muistojen ja
kansallisen historiakulttuurin rajapinnoilla: Viron neuvostoaika kolmen sukupolven
kertomana” (At the interface of memories and national history culture: Soviet era in
Estonia narrated by three generations), defended at Jyvaskyla University on 10 December
2021.

Highway to Hell? 65th Kreutzwald Days, Medica XIV

An overview of the international hybrid-form conference by Katre Kikas.

Calendar

A brief summary of the events of Estonian folklorists from December 2021 to April 2022.



Kaastoost

Maetaguste toimetus avaldab akadeemilisi kirjutisi rahvaluulest, rahvausun-
dist, kultuuriantropoloogiast ja nendega seonduvatest valdkondadest. Ootame

« teadusartikleid (10-30 lk) — originaalartikleid pikema ja argumenteeritud

probleemipiistitusega;

« rakenduslikke artikleid (5-15 1k) — lithemaid kirjutisi, mis kéasitlevad tiksik-

juhtumeid, aktuaalseid teemasid, tutvustavad uurimisprojekte jne;

« ekspertide kommentaare artiklite juurde;

« osalusvaatlusi, kommenteeritud (taas)triikke ja kommenteeritud tolkeid,

« raamatu-, filmi-, helikandja- jm tutvustusi (1-5 lk) — olulisimate erialaste
valjaannete kommenteeritud tilevaateid ja/voi analiitise;

« lithiuudiseid (1-2 1k) — lithiiilevaateid konverentsidest, kaitstud teaduskraa-

didest jne;

« lugejakirju (1-4 1k) — lugejate kommentaare viljaannetele ja artiklitele. Au-

toritelt oodatakse ka lugejakirjadele reageerimist.

Ajakiri on eelretsenseeritav ja rahvusvaheliselt refereeritav. Kasikiri tun-
nistatakse vastuvoetavaks kahe positiivse anoniiimse retsensiooni korral.
Toimetajad teatavad artikli vastuvotmisest voi tagastamisest ja soovitavatest
muudatustest. Muudatused peab tegema autor.

« Artikli, mis on kirjutatud mones ildkasutatavatest tekstitootlusprogammi-
dest, voib toimetusele saata e-kirjaga. Lisada tuleb vialjatriikk, mis abistab
kujundamisel ja diakriitiliste méarkide tuvastamisel, autori telefon ja e-posti
aadress (voi postiaadress).

= Kbigile kirjutistele tuleb lisada s6ltuvalt kirjutise pikkusest 500-2500 tahe-
mérgi pikkune, soovitavalt ingliskeelne resiimee.

« Teadus- ja rakendusartiklitele tuleb lisada kuni 700 tiheméargi pikkune li-
hikokkuvate (teesid) ja 2—7 mérksona tahestikulises jarjekorras.

« Markused ja kommentaarid lisada allviidetena.

« Kirjandusele viidake tekstis jargmiselt: (Wright 1995: 3-5) ehk sulud algavad
— autor — aastaarv — koolon — tiithik — lehekiilje voi -kiilgede numbrid — sulud
Iopevad.

« Kirjanduse nimestikus esitage otseselt tsiteeritud ja viidatud teosed.
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« Kirjanduse nimestik tuleb vormistada jargmiste néidete eeskujul, veebilehe-
kiilje viitele lisada viimase kontrollimise kuupéev:

Boll, Franz 1919. Sternglaube und Sterndeutung: Die Geschichte und das
Wesen der Astrologie. Leipzig & Berlin: Teubner.

Carlson, Shawn 1985. A double-blind test of astrology. Nature 318,
1k 419-425.

EE 1934. Eesti entsiiklopeedia IV: Jaapan-kdolina. Tartu: Loodus.

Priiller, Paul 1968. Eesti rahvaastronoomia. Teaduse ajaloo lehekiilgi
Eestist 1. Tallinn: Teaduste Akadeemia Kirjastus, lk 11-62.

Eesti Kiikingi Liit (http://www kiiking.ee — 6. juuli 2003).

« Kui tahate illustreerida oma kirjutise vorguversiooni heli- v6i videonéidetega,
soovitame kasutada helifaile laiendiga .mp3. Videon4ideteks sobivad tugevalt
tihendatud .mpg-failid.

« Illustreerivad fotod esitada .tif- voi .jpg-formaadis, optimaalne resolutsioon
300 dpi (kui foto pikem kiilg on 10-12 cm). Vektorgraafika puhul eelistame
.eps-formaati, bitmap-graafika puhul .tif-formaati. Jooniste optimaalne
resolutsioon on 600-1200 dpi.

« Lisatud illustreeriva materjali kasutusdiguste (copyright) eest vastutab autor.

Téapsemad vormistusjuhised ja kaastoole esitatavad nouded leiab internetist
ajakirja Maetagused kodulehekiiljelt (www.folklore.ee/tagused).

Toimetus
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Udmundid:

1. Hetk ametlikult voidupiiha tihistamise tsere-
moonialt Baskortostani kitlas 9. mail

2. Surnute milestamine Starokalmijerovo kal-
mistul. Udmurdi kombe kohaselt puistatakse
hauale toitu lahkunule. Fotod Eva Toulouze 20189,
Loe alates Ik 131.

Liivlased:

Kﬁs."ﬁ:.r':;.r'r.',.f.rine_Eiehekf.iig Oskar Looritsa livi folk-
loort kogust. Ules kirjutatud Vaidi kiillast.
(LF IV 6). Loe alates [k 61.
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