Jaanipaev, nogesed ja eesti keel -
me elame veel!

“Jaanipaev” Eesti Draamateatris

Draamateatri viikesesse saali “Jaanipaeva” etendusele (lavastaja Tonu Lamp)
sisenedes votab vaatajaid vastu sonimiitsis ja kummisdirikutes mees. See on
Parimuse-dJiiri, kes esitab parimustekste. Jiiri ei ole ta nimi juhuslikult — just
Jiiri Kullamige peetakse iihe vanima Siberi eesti kiila, Ulem-Suetuki, asuta-
jaks. Etenduses kuuleme ka tema ja teiste esituses nauditavaid laule. Hiljem
kolab eriti uhkelt eesti-vene segakeelne laul: “Vihma sajab kak s vedra, skora
budet Narva...”.

Sellise algusega visatakse vaataja kohe vastavasse kakskeelsesse aegruumi,
aga ka dokumentaalteatri Zanriruumi — aluseks on parimustekstid ja teised
suulise ajaloo dokumendid.

Dokumentaalteater on zanr, kus juhindutakse, nagu juba moistes 6eldud,
dokumentaalsest allikmaterjalist. Teatriteadlane ja kriitik Madli Pesti selgitab:
“Nende pohjal luuakse ndidendi tekst, kus dokumendid véivad esineda muut-
mata kujul, ka sonastus voib jadda samaks. See ei ole aga reegel. Lavastuses
voib siiski olla erinev dokumentaalsuse maér: kasutatud dokumendid voivad
olla vaid inspiratsiooniks, sonastust v6ib muuta ning samuti voib lavastaja
asetada dokumendid rohkem v6i vihem dokumentaalsesse konteksti. Samuti
on subjektiivne juba see, millised dokumendid dramaturg konkreetse teema
lahkamiseks valib.”

Selles teatritiikis on allikmaterjaliks Ulem-Suetuki kiilaelanikega tehtud
intervjuud, aga ka parimustekstid ning laulud, mis on kogutud folkloristide
poolt. Kavas on dra trikitud Postimehe ajakirjaniku Jaanus Piirsalu reportaazid
erinevatest paikadest, ning kava 16ppu on lisatud kaart ja kirjanduse nimestik,
kust leiab Eestist ida pool elavate eestlaste kohta lisamaterjale.

Nailiselt tundub, et sellise Zanri kaudu on tagatud ka objektiivsus, aga
tegelikult ei ole see nii. Intervjuud ja vestlused kiilaelanikega on ju pikad ja
mitmekesised, paratamatult tuleb teha valik. Valiku teevad tegijad oma na-
gemuse jirgi ning iga nigemus on oma loojate nagu. Nii ongi huvitav see, mis
neist vestlustest séelale on jaetud ja mis konteksti need etenduses pannakse.

Konealuses etenduses ldhenetakse ainesele “viljastpoolt tulijate” vaatenurga
alt — tegijateks ei ole mitte kiilaelanikud ise ega ole ka tegijad aastakiimneid
kiilasid vdisanud. Kavalehel selgitavad Ulem-Suetukki kiilastanud Mari-Liis
Lill ja Paavo Piik, et etenduses kasutatakse iihe kiilaskdigu lugu nii, nagu
teatritegijad seda “négid-tundsid-tunnetasid”.
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Koos etenduse loojatega oleme ka meie, vaatajad, kiilalised, kes on palutud
jaanipdevale. Me saame osa ettevalmistustest, meid kostitakse, meelelahutu-
seks lauldakse ning vesteldes tutvustatakse oma kodu ja iseennast. Kiilalise
positsioon on ka mulle vadga harjumuspérane — olen nimelt koos Anu Korbi ja
teiste folkloristidega kédinud iile kiimne korra erinevates Siberi eesti kiilades
vilitoodel rahvaluulet ja muud kultuuriloolist ainest kogumas. Ulem-Suetukki
olen kiilastanud kolmel korral.

Esimene asi, mis Siberi eesti kiilades silma jaab, on teistsugune looduslik
umbrus. Siberi eesti kiilad asuvad laiali Siberi suurel alal, neid jaab nii
pohjapoolsetele metsasematesse piirkondadesse kui ka Louna-Siberisse
stepialadele ja Altai migede airde. Ulem-Suetuk asub Krasnojarski krai
Iounaosas, Hakassia ja Tova naabruses, heade maaviljelustingimustega
Minussinksi orus, kiilla paistavad Sajaanide tipud ning kliima on kontinentaalne.
Nagu looduslik imbrus, erineb ka kiilailme tavapéarasest Eesti kiilast, majad
on “uulitsate” déres ning sarnanevad ehitusstiililt majadele timberkaudsetes
kiilades.

See koik on nii teistmoodi harjunud Eestimaa olustikust, todevad ka Mari-
Liis Lill ja Paavo Piik kavalehel. Kui keset rajoonikeskuse uulitsa déres paik-
nevat maja ilmub uksele heledapéine tudruk, kes selges eesti keeles vestlust
alustab, on see ootamatu ja toeline elamus. Sellega seoses tuleb meelde, kuidas
uks Suetuki mees raikis, et ta ei oska ette kujutada, et linnades rasgitakse
eesti keelt. Nii harjumatu — seda radgitakse ju kiilas ja kodus!

Etenduses sellele iimbruse erinevusele ei rohuta, lavakujundus on mini-
malistlik, tdnavavaateid ndeb ainult vaheajal ndidatavas slaidiprogrammis.
Toakujundusele antakse vaid erinevaid vihjeid. Seinal (tegelikult n66ril) ndeme
kirevat vaipa, laval kaetud lauda sibulate, marjade, keedetud munade, nisuleiva
ja teiste kodusest majapidamisest parit toiduainetega.

Arusaamise omamoodi kultuuriruumist toob aga keel, millel on etenduses
vaga tahtis osa, just see jadb vaatajaile korva. Peale sdilinud murdevormide
(olivad ja tulivad), on Suetuki eestlaste keeles rohkelt laensonu. Keeleteadlasted
on kindlaks teinud, et laenud on histi mugandatud eesti keele héilikusiisteemi,
laenatud on néiteks erinevaid moisteid. Etenduses kolavad pomidorid, tonnid,
saiu, nurukas, karauulima — on vaid moned naited Suetuki eestlaste sonavarast.

Oma lugu raédkima on valitud erinevaid tegelaskujusid. Vanem naine Linda
(Ester Pajusoo) esindab veel eestikeelses koolis kdinud ja represseerimis- ja
sOjaaega méiletavat inimest. Tema lugude kaudu tutvustatakse ka rahvakillu
ajalugu. Stseen on iiles ehitatud dialoogina noorema naise, Liine, ja Linda
vahel. Toimekas Liines (Laine M#gi) on midagi tirgsest taluperenaiselikkusest,
mis on olemas ja moistetav pea igal ajastul, oma vaated elule on aga peremees
Jaanil (Martin Veinmann).
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Kuigi kone alla voetakse mitmed teemad — nagu jaanipédeva pidamine vana
kalendri jargi, kartuli tédhtsus toidusedelis, jahil kdimine jne, on pohirohk
eestlusel, eestlaseks olemisel.

Autorite iiks eesmirke on ndidata seda, kuidas defineeritakse eestlust, mis-
sugune tdhendus sellele antakse, nagu kava eessonas éeldakse. Vahem rasgi-
takse sellest, mida tdhendab elada kakskeelsena Venemaal, mitmerahvuselises
riigis. Kuidas naiteks saadakse hakkama olukordades, kus kas tootatakse voi
opitakse mitmest eri rahvuse esindajast koosnevas kollektiivis, voetakse pere-
konda vastu erinevatest rahvastest miniaid-vaimehi, 6dede-vendade naisi-mehi
jne. Jutuks tuleb kiill see, kelle poolt ollakse Eurovisiooni lauluvaistlusel —kas
Eesti voi Venemaa laulu poolt. Markigem, et Siberi eestlaste esivanemad ei
joudnud elada Eesti riigis, sest véljasaatmine ja viljardnne leidis aset varem,
19. sajandi keskpaigast 20. sajandi alguseni.

Elamine koos mitmete erinevate rahvastega loob isemoodi kultuuriruumi.
Etenduses on iihes stseenis pandud tegelased istuma jaanipieva pidulaua taha
ja juttu ajama, muuhulgas rasgitakse ka eestlaseks olemisest. Mitmekultuu-
rilises imbruses moéeldakse sageli oma identiteedi peale: kes ma olen, kes ma
mingis situatsioonis olen. Samas saab seda teemat ehk liiga palju, eriti selles
pisut lohisema kippuvas stseenis. Stseeni on kuhjatud eri jutte ja valjendeid
eestlaste ja teiste rahvaste kohta, mida on nauditav kuulata lopsaka rahvapa-
rase viljendusviisi tottu, nagu “venelane, prae teda véi voi sees, ikka on vene-
lane”. See teema kerib ja kerib ja kerib, kuni toesti tundub, et see oma rahva
nii pealetiikkiv esiletostmine ja teiste taunimine teenib mingit muud eesméarki.
Kas vaatajailt oodatakse, et nad moistaksid, et rohutatult eestlaseks olemise
esiletdstmine toimib enesekaitsena, et ennast voorastest eristada?

Oma elamisstrateegiast radgib tegelaskuju, kes nimetab ennast “tSistok-
rovndi estonets” (puhtavereline eestlane). Vene keeles oma loo esitamiseks on
tal oma pohjus — ta ei taha radkida vigast eesti keelt. Keeleoskus ei olegi alati
identiteedi juures esmatéhtis, ennast voib méaratleda teistel alustel, naiteks
péritolu (eestlane) voi siinni- ja kasvukoha (kodukiila Ulem-Suetuk Siberis)
jargi. Aga ka siidame jargi: tahan olla ja olen eestlane. Meieni tuuakse pigem
eestlaseks olemise kui mitmekultuurilises timbruses elamise lugu.

Etenduse iiks mgjuvamaid kohti on Liine monoloog. Selle noore naise lugu
jaab meelde, see mojub, see on teisalt nagu maa peale tagasitoov — meil on
vaja elada, siin ja praegu. Meie “vaenlased” ei ole mitte teised imberkaudsed
rahvad, vaid nogesed, mis aiadédrtes vohavad ja kogu kiila enda alla tahavad
matta. Kui teised on ndgestega ammu leppinud, siis Liine ei ole — kui me
igaiiks nogeseid havitaks, siis saaksime kiila puhtaks. Seetottu on nogesed nii
otseselt kui kujundina véga tdhtsad — see on elujaatus. See igapdevaelu teema
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meenutab mulle mu omi métteid Siberi eesti kiillades — tore on juurelda eestlaste
ajaloo ja eestluse tile, selle tile, et kiilla oleks vaja hankida eesti keele 6pikuid.
Kuid kui millegagi pole talvel kooli kiitta, mis métet on siis raskida kohalikku
kooli eesti keele opikute saatmisest? Kui kiilla viiv tee on kevadeti ja stigiseti
pea labimatu, kui pole sissetulekut, kuidas siis ellu jadda, kuidas kasvatada
kiilas lapsi? Mis valikud siis inimestel on? Huvitav oleks teada, kas kohalike
vaade erineks kiilalise omast — kas kiilainimesed ise tostaksid etendust tehes
esiplaanile keelekasutuse, ajaloo, kultuuri ja rahvustunde, voi pigem lihtsad
igapdevased olmeprobleemid, mis on kiila ja ka rahvuse kestmise seisukohalt
vaga tahtsad?

Uks osa intervjuudest viljakooruvaid teemasid on seotud hakkamasaa-
misega majanduslikult kiillalt raskes olukorras, elu voimalikkusest ja selle
hoidmisest maal, 44remaa-kiilas.

Kuid nogese-kujundit voib tolgendada ka teisiti — kui me igaiiks oma las-
tele eesti keelt opetaks, siis jadks see ju alles. Markimisvadrne on, et selline
maojuv stseen, kus Liine iiksinda viga sisendusjouliselt oma lugu radgib, loodi
just tema monoloogist. Ka vanema naise, Linda lugu on huvitav, minevikku
avav ning ldheb kahtlemata ka hinge. Teraviku suunamine Liine loole teeb
naidendist mitte eestlaste “kannatusloo” voi “hddbumisloo”, vaid ellujadmisloo,
kus nogesed ja voitlus nendega annab edasi jaatust kohanemisele ja jaatust
tegutsemisele. Ja elu edasiviimise lugu on tegijate selge valik.

Uldiselt ei leia naidendist suuri ildistusi ja siigavaid méttetarku arutlusi.
Lavastuse filosoofilisemat sisu kannab téhtede ja taevakirja teema. Taevakirjal
eiole rahvapérases usundis keskset osa. Selle taga on rahvusvaheliselt levinud
uskumus, et taevakiri on taevast saadud, see sisaldab usulisi ettekirjutusi ja
kaitseb omanikku onnetuste eest. Naiteks Eestis olid taevakirjad 19. sajandi
esimesel poolel viga populaarsed, hiljem nende tuntus kahanes. Taevakiri on
kaitsekiri, mis peab olema nii kodus kui reisil, kindlasti aga kaasas sojavéljal
vGi armeeteenistuses. Ulem-Suetukis on kaitsekirjad kasutusel siiamaani.

Mind tabab selles etenduses dratundmine. See ei seisne selles, et Siberi
eestlased ongi sellised, vaid selles, et just neist asjust rasgiti ka meile, kui olime
Suetukis kiilas, just seda kogesime ja tundsime ka meie. Ja mul on hea meel,
et tegijad oskavad ja tahavad seda etendusse vormituna edasi anda.

“Jaanipdev” on lugu kohtumisest ja kohastumisest, kus ei esitleta “eksootilist
teist” ega piuitiita ka vaatajat liigselt harida voi 6petada. Ei looda ka iildistusi
“just sellised kiilainimesed ongi”. Elamisviise ja -strateegiaid on erinevaid. Nii
ongi see kohtumise lugu, kus kiilalised ja kiilainimesed iihel pogusal viivul
jaanipdevalauas kohtuvad, juttu ajavad ja uuesti oma tegemiste juurde naa-
sevad. Monele jadb kohtumine ja jutud kauemaks meelde, ehk minnakse kiilla
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veel teinekordki, teised unustavad need peagi, nagu pidudhtuste kohtumistega
sageli juhtub. Kuid jutud pole raigitud asjata, edaspidi kokku saades maiste-
takse ehk tiksteist paremini.

Astrid Tuisk
Eesti Kirjandusmuuseumi teadur,
Uhenduse Eesti Elulood juhatuse liige

REVIEWS

Midsummer Day, nettles, and the Estonian language: We are still

alive!

Astrid Tuisk writes about the production of “Midsummer Day” at the Estonian Drama
Theatre.
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