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POLTERGEIST KOMI FOLKLOORIS JAUSKUMUSTES
Nikolai Konakov. Komi, Soktovkar

Esimese pikaajalise ja viljaka Pohja-Euraasia ekspeditsiooni kdigus (1838 -
1844) kiilastas kuulus soome keeleteadlane ja etnoloog M. A. Castrén 1940.
aastal Alam- ja Kesk-PetSora jogikonda. Neenetsi, komi ja vene pdlisasukate
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uurimisel sattus soome teadlane véga piinlikku ja ebameeldivasse olukorda:
teda peeti ndiaks.

Lugu algas vene vanausuliste kiilas Ust-Tsilmas. Tdnu erilisele ajaloolisele
saatusele on nende kultuur, igapdevaelu ja psiihholoogia viga erilaadne. Ras-
ke Gelda miks, kuid Castrén ei leidnud Ust-Tsilma inimestega iihist keelt. Opetlane
ise seletas seda nii: “Raskolnik on alati valmis kiruma igaiiht, sest ta arvab, et
tema on parem kui teised inimesed. Seetottu pole tillatav, et nad suhtusid mi-
nusse - protestanti - viga kahtlustavalt ja ebasdbralikult. Nad iitlesid, et ma
olen ndid, stiiitaja, jogede ja kaevude miirgitaja, et ma suhtlen kurjade vaimudega
ja olen nende abiga saatnud Ust-Tsilmas kohutavaid asju korda...”1

Jargnevad siindmused viitavad, et vaevalt kiill prevaleeris selles konfliktis
usundiline kiilg. Castrén lahkus ebasdbralikust Ust-Tsilmast otsese fiitisilise
dhvarduse jdrel. Joudnud lihedalasuvasse digeusulisse komi kiilasse nimega
IZma, sattus soome uurija samasugusesse olukorda. Kuuldused sellest, et
Castrén on ndid, joudsid temast ette ning kiilalislahkuse poolest kuulsad pdh-
jakomid izmalased votsid teda viga ebasdbralikult vastu.

Castréni saabumine langes onnetuseks kokku siindmusega, mis &ratas ta-
helepanu kogu kiilas. Uhe Izma talupoja kodus kukkusid iseenesest ahjult alla
pohjapddra nahk ja pdhjapodranahast tilekuub, ndhtamatu kési viskas tugeva
jouga kirid seina sisse, veedimber hakkas kdikuma. Umberringi levisid kuul-
dused vélismaa ndiast.

Oma reputatsiooni parast mures Castrén lidks koos kohaliku ametimehega
onnetuspaika. Maja ette oli kogunenud hulk inimesi ja nende keskel seisis téies
ametiriitis papp, rist kies. Nagu uurija oma paevikusse kirjutas, oli tema sihiks
“sundida kuidagimoodi ebausklikku karja muutma arvamust minu suhtes.”2
Castrén oli stigavalt usklik inimene, kuid selles olukorras otsis ta juhtunule
hoolikalt materialistlikku selgitust. Varsti ta leidiski: ahjul maganud haige mees
vois sealt asju, kaasa arvatud kiérid, alla visata. Juhtumit &mbriga seletas Castrén
sellega, et viimane seisis halvasti kinnitatud pdrandapingil. Talupoegade jaoks
polnud seletused ikkagi veenvad. Oigeusu preester tdlgendas juhtumit veelgi
irratsionaalsemalt. Ta luges kogu 66 kurjadest vaimudest vabanemiseks palveid.

Andmete puudulikkus ei luba seletada, kas 150 aastat tagasi oli komi kiilas
IZmas tdepoolest tegemist niinimetatud anomaalsete nihtustega, mille ohvriks
langes vodramaalasest dpetlane. Isenesest huvitav on inimeste suhtumine pol-
tergeisti laadi juhtumisse. Poltergeist (sona-sdnalt “kolistajavaim™) on
anomaalse niahtusena praegusajal huvi keskmes ja folkloristidki saavad selliste
ilmingute saladuse lahendamisel abi osutada. Sugugi vihem oluline pole
moningate uskumuste ja miitoloogiliste olendite vaatlemine sellest aspektist.

1977. aasta ekspeditsiooni ajal PetSora-dédrsete komide juurde jaadvustasi-
me (sh lindistasime) terve seeria lugusid salapérasest olendist, kes elas kunagi
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viikeses Ljuba Ivani asunduses (ligikaudu 150 km PetSora lisajoge Veli mooda
iilespoole). Kiila kutsuti tema asutaja Ivan Ljuba poja nimega. Uhelt poolt
meenutavad lood komi rahvaluules tuntud memoraate kohtumisest kurja
vaimuga, teiselt poolt on neil moningaid olulisi erinevusi.

Kogu informatsioon salapirase olendi kohta pirineb kolmest naabruses
asuvast kiilast (Kodatsist, Mitrofanovost ja Vanpist Troitsa-PetSora rajoonis
Komi Vabariigis). Kodatsi kiila informandid: Fjodor M., s 1912; Klavdia G,, s
1912; Vassili M., s 1935; Vanpi informandid: Vassili S., s 1924, Glafira S., s 1924;
Mitrofanovos: Pjotr L., s 1911.

Kaks peremeest, Ljuba Van’ ja R6d’6 Jak (Jakov Rodionovits) elasid viike-
ses kiilakeses Ulem-Velil. Ukskord asus Ljuba Ivani juurde elama kikimora
(naisekujuline paha vaim - tlk), PetSora murdes kikimera. Jutustajad mirkisid
veel olendi nime tinglikkust: “Nojah, me kutsusime teda kikimeraks.” (Klav-
dia G.). “Elab seal kurat voi kikimera, nagu éeldakse.” (Fjodor M.). VGib ainult
oletada, kuidas ja miks asus kikimora Ljuba Ivani juurde: “Kiillap keegi laskis
ta sisse voi toi, rddgivad, laskis sisse.” Voi: “Tundub, et Ljuba Ivan laskis ta
sisse... Rod’ o naine ldiks alla sauna ja heegeldas seal viiga ilusa taskurditiku...
Ljuba Ivan arutleb: mis ilus asi siia on jdetud ja kumab? Viis selle majja, viis,
ja sellest ajast see koik algas ...” (Klavdia G., Fjodor M.). Ebakonkreetsed ja
segased on ka kikimora vilimuse kirjeldused, ehkki teda on piiiitud ithendada
rahvaluulest tuntud prototiitibiga. “Ménikord ilmub ta tiidrukuna, istub saras
Jja kammib juukseid.” (Vassili M.). “Keegi ndgi, kuidas tiitarlaps saunas istub
Jja juukseid kammib. Juuksed olid pikad, kuldsed, pehmed nagu siid.” (Klavdia
G). “Nad iitlesid, et néigid naist.” (Glafira S.). Ei viidata konkreetsetele
tunnistajatele ja huvitav on mirkida, et Klavdia G, kes jutustas kikimora
vilimusest, keeldus lugu lindile rddkimast, 6eldes, et ta ei tea histi, kuidas ta
vilja nédeb.

Samal ajal on kikimora tegevuse kirjeldused mirksa konkreetsemad. Gla-
fira S. isa oli tunnistajaks, kui kikimora hakkas viltidega pilduma teda ja nelja
jahimeest, kes 60bisid Ljuba Ivanis; iihte neist, jutu rddkijat, kes titles, et vildid
on tiihiasi - need on pehmed - viskas ta ahjusiibriga ja purustas tal kulmu.
Fjodor M. kinnitas, et tema suunas visati noaga. Vassili S. teatas, et kikimora
pildus asju, lisades, et teda tuli tingimata &ssitada. Kikimora viskas labakinda
kiitt Ogro Nikolaile, kuid pirast dssitamist viskas tema poole lapiti kirvega
(Klavdia G.). Koik jutustajad kinnitasid, et Ljuba Ivani olendi lemmiktegevuseks
oli asjade peitmine, st need leiti hiljem hoopis teistest kohtadest. Tiinn kiillmunud
veega oli kdige suurem ese, mille kikimora oli tassinud majast sarasse (Klavdia G.)
Monikord tekitas kikimora imelikke hiili: ... nagu konniks ta 6ésiti. Uhel péeval
kdis nagu lind, teisel - poolsaabastega, monikord - sddrsaabastega.
Erinevalt...” (Fjodor M.).
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Informantide kinnituste kohaselt tiritati kikimorat korduvalt Ljuba Ivani ma-
jast vilja ajada. Koigepealt kutsuti papp, aga tundmatu joud viskas ta palve-
raamatud majast vilja (Vassili M.). Seejdrel kutsuti miilitsad. Need piistitasid
maja lihedale telgi, kuid 66sel peitis kikimora nende asjad &ra ja nad lahkusid
pingutustele vaatamata tiihjade kiitega (Vassili S., Fjodor M., Klavdia G.).

Need miistilised juhtumid leidsid Ljuba Ivani majas aset mdne aasta jook-
sul. Nimetati kolme aastat (Glafira S.) ja viit-kuut aastat (Vassili M.), siis 16ppesid
nad sama jarsku kui algasidki. Tema kadumise kohta esitati mdningaid tiksikasju:
“Ukskord tuleb peremees koju ja niieb, et maja poleb sinise leegiga. Jookseb
kohale, kuid tulekahju ei olegi. Kuid sestsaadik kadus sealt kikimora.”
(Vassili M.). Huvitav on mérkida, et komi rahvaluules ebatiitipilist juttu tules
leegitsevast ehitusest, mida leegid ei kahjusta, on just selles regioonis fikseeritud
mitmelt informandilt. Pealtnégijate teateid “kiilma tule” poolt siitidatud majadest,
mis tules ei kannatanud, avaldati hiljaaegu Venemaa keskajakirjanduses. Kuna
need, nagu ka muude juhtumite kirjeldused on publitseeritud viimaste aastate
jooksul, voib kindlalt 6elda, et Ljuba Ivani kikimora-jutud nendel ei pdhine.
Ometi pole kahtlust juttude ja kidesoleva juhtumi sarnasuses: salapirased hidled,
esemete liigutamine voi viskamine, pShimotteline kontaktivéimalus (kikimora
iilesissitamine). Uleloomulik kiilm tuli on mingi energia kontsentreerumise
tunnistajaks selles paigas.

Juba ldinud sajandi keskpaigas fikseeriti komi uskumustes poltergeistile
sarnanevaid anomaalseid néhtusi tekitav madalama miitoloogia olend. Kiriku-
mees Jakov Popov peatus oma rahvapirase demonoloogia iilevaates pikemalt
titemera kirjeldamisel. Sosoli jogikonna komidelt kogutud parimuse pdhjal
nimetati titemeraks karvast, virdjalikku, ndidade valmistatud ja elumajja
paigutatud nukku. Selle olendi aktiivsusele viitasid ootamatud, imelikud hézled
(moirged, naer, nutt, koputamine, vilistamine), koogindude pildumine 60siti,
magajailt teki tombamine jm.3 Hoolimata iiksikutest erinevustest PetSora kikimera
ja Sosoli titemera kirjeldustes on muidugimdista tegemist ithe ja sama olendiga.

Etnograaf L. Gribova ekspeditsioonimérkmeist leiame, et seda tileloomulik-
ku olendit tundsid ka Ulem-Vétéegda komid, kuid bubula nime all. Tema lin-
distatud memoraatides jutustatakse selle olendi vempudest. Asunud iihte maj-
ja, paigutas bubula mooblit iimber, pildus ndusid ja pani teega samovari laual
hiippama. Teisel juhul kirjeldati, kuidas nurgas seisnud vintpiissid hakkasid
omapead teineteist miiksides tantsima. Uks jutustaja teadis veel, kuidas keegi
loopis tiihjas majas ahjult asju alla.4

Komi folkloori kikimora ja bubula kujusid vo6ib kisitada kui pikemaajaliste
anomaalsete poltergeisti-laadsete ilmingute personifikatsioone. Uhekordsed
analoogilised anomaaliad v6isid olla reaalses elus aluseks soome-ugri rahvaste
kujutelmale teisikhingest (orf). Komi usundis on tdnapievani siilinud kujutelm,

165



Rahvausund tédnapéeval, Tartu 1995. ISBN 9985-851-09-9

et inimese teisikhing ort on surma ennustaja. Ort on tavaliselt ndhtamatu ja
viljendab ennast ootamatute seletamatute héilitsustega. Pooningult kostab
miira, uksele koputatakse voi see naksatab. Moobel liigub iseenesest, keegi
ndhtamatu pillub ndusid voi muid asju porandale. Erinevad esemed kaovad ja
ilmuvad siis valedes kohtades jne.5 Ort tegutseb samuti kui kikimora. Miirkigem,
et kiilm sinine tuli esineb samuti kujutlustes ortist, kuid see pole orti enda
esinemisvorm, vaid 165b 1kkele pirast tema ilminguid.6
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SUND JA SURM USKUMUSTES

Joanna Kretsu-Kantsor. Moldova, Chisindu

Inimesele esmaoluliste elusiindmustega seotud uskumusi ja kombeid on uu-
rinud ja uurivad paljude erialade, sh folkloristika ja etnograafia esindajad. Et-
nograafide uurimustes leidub hulgaliselt erinevatest piirkondadest kogutud and-
meid ja kombekirjeldusi. Esimene selline uurimus ilmus Simion Flores Marini
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