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TRADITSIOONILISE TEGELASKUJU MUUTUMINE
KESKAEGSETES ARMEENIA VALMIDES KORVUTAVALT
KOGUMIKU “KALILA JA DIMNA”, “PANTSATANTRA”
NING AISOPOSE MOISTUJUTTUDE JA VALMIDEGA

Anait Grigorjan. Armeenia, Jerevan

Armeenia muinasjuttudes, vanasdnades, kdnekididndudes, moistatustes ja
eriti valmides on sagedaseks tegelaseks rebane. See tegelaskuju on oma kdik-
voimalike seikluste poolest vigagi tuttav mitte ainult armeenia rahvaluules,
vaid samuti ka paljude maailma rahvaste kirjanduslikus parandis ning folklooris.
Eriti kehtib see juttude kohta Reinuvader Rebase, kurikavala uljaspea ja lipitseja,
riugastest ja tempudest. Nende pohjal on 1793. aastal kirjutatud Goethe tuntud
poeem ‘“Reineke Fuchs”. Enne seda olid kiibel rohkearvulised tootlused ja
timbersdnastused nii tuntud autoritelt kui ka nimetutelt keskaja poeetidelt.
Vanaprantsuse vérsivormiline “Roman de Renart” kujunes vilja samuti XII-
XIII sajandi kiinnisel. Samasse juturiihma kuuluvad paljud juba kauges
minevikus loodud idapoolsed loomaparimused. Rebaseromaani paralleeliks voib
nimetada kirjanduslik-folkloorset viirtteost “PantSatantra” ja selle araabia
tolkevarianti “Kalila ja Dimna”, mis oma nimetuse on saanud selle raamatu |
peatiiki tegelaste, kahe Saakalist venna jargi.

Armeenia jututraditsioonis on Reinuvader samuti keskne kuju, sellest an-
navad tunnistust keskaegsed “Rebaseraamatuks” nimetatud valmikogumikud,
mis levisid laialt ning leidsid korduvat uuestitriikkimist juba XVII sajandil.
Esimene viljaanne ilmus Amsterdamis 1668. a. Peale “Rebaseraamatu”
lehekiilgede on Rein kiillaltki sagedane tegelane Vardan Aigeki paljudes val-
mides. Rebase mitmetahulisuse iseloomustamiseks ja tema tegelaskuju muu-
tuste jalgimiseks eri rahvaste traditsioonis on kéesolevas analiitisitud jargmisi
Vardani valme: “Haiget teesklev 16vi” B-4; “Haige 16vi ja siidame ning korvade-
taeesel” B-5; “Lavi, rebane ja karu” B-96; “Rebane ja kilpkonn” B-158; “Rebane
jajaa” B-74; “Rebane ja trumm” B-59, 3. osa. I Nimetatud valmidel on olemas ka
india, araabia ja kreeka paralleelid.

Haiget teeskleva 16vi siizee on oma viie redaktsiooniga iisnagi omanéoline.
Variandid erinevad iiksteisest nii tegelaste kui ka 16ppmoraali poolest. Pea-
tegelased on haiget teesklev 16vi, lipitsejast uksehoidja méager ja kiilastaja -
siga. Keskne on 16vi, kelle timber valmi tegevustik koondub. Osalt austusest,
kuid enamasti hirmust 16vi ees peavad loomad vajalikuks teda kiilastada ning
langevad sel kombel tema saagiks. Kiilastajatest on tihelepanu keskmes siga.
Kuna siga alati allapoole vaatab, mérkab ta loomade jidlgedest, et need viivad
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ainult 16vi koopasse, aga vilja ei tule. Uksehoidja ning sea vahel tekib konflikt:
siga keeldub koopasse minemast, vihastab migra peale, kui see teda 166b, ja
rebib ta pooleks.

“Rebaseraamatu’ redaktsioonis (B) vahetab migra vélja truu ja teenistus-
valmis karu. C-redaktsioonis on uksehoidjaks taas miger, kuid sisse on toodud
uus detail: jarjekordse ohvri kallale soostavad iihelt poolt 16vi, teiselt mager. D-
redaktsioonis teenreid ei ole, 15vi ise teatab loomadele oma haigusest ja nduab,
et teda kiilastataks. Sea vahetab vilja rebane. Konflikt kujuneb rebase ja 16vi
vahel: tuleb rebane ja seisab koopa kohal, 16vi kisib sisse astuda, rebane ei tee
seda. ZlatotSrevi redaktsioonis (E-redaktsioonis) on uksehoidjateks tiiger ja
mager.

Samasugune siizee leidub kreeka redaktsioonis, kuid selles kisilased puu-
duvad, tegevuskohta pole mérgitud, sea asemel on rebane. Seda redaktsiooni
tuntakse pealkirjaga ‘“Vananev 16vi ja rebane”. Siizee esineb ka Lukmani valmide
seas (“Lovi jarebane”, valm VI).

Teesklejast 1oviga tekstide tiksikasjalik analiitisimine viib jareldusele, et selle
grupi valmid kujutavad endast iiht ja sama stizeed moningate redaktsiooniliste
muutustega, ehkki peategelaste vahetus (siga - rebane) muudab oluliselt valmi
varvingut. Niiteks redaktsioon D nimetusega “Lovi ja rebane” langeb iihte
samanimelise Aisopose valmiga nr 142. Hilisemates Vardani kogumikes esineb
ka tekst (III osa, 1k 105, nr 35), mis kujutab endast Aisopose 142. valmi tolget;
sea rollis on rebane. Hoolimata peategelaste suurest erinevusest ei satu tikski
neist 1ovi kitte. Rebane pédseb tinu talle omasele kavalusele ja mdistusele -
kavalus on tema enesekaitse, ent armeenia autori paralleelis padseb siga, kellele
kavalus pole omane, tinu loomuomasele mahavaatamisele. See sea reaalseid
omadusi esile toov fragment on iisnagi konekas ja annab armeenia valmile
hoopis teise nédo ja virvingu.

Jargmine valm on B-5 “Haige 16vi ja siidame ning kdrvadeta eesel”. Kesk-
sed tegelased on haige 16vi, kaval rebane ning naiivne eesel. Arstid soovitavad
haigel 16vil juua raviks eesli siidame ja kdrvade keedust. Rebane juhatab eesli
kavalusega 16vi juurde. Esimesel korral dnnestub eeslil 16vi kiilintest padseda,
kuid rebasel liheb korda teda teist korda veenda 16vi juurde tulema. Lovi tapab
eesli kohe ja liheb puhkama. Seda &ra kasutades s66b rebane eesli siidame ja
korvad ning radgib lovile ning arstidele, et kui eeslil oleksid siida ja korvad
olemas olnud, siis ta oleks parast 16vi hirmsate moirete kuulmist ju tagasi
podrdunud.

“Rebaseraamatu’ redaktsioon erineb pohisiizeest vaid niianssides. Eeslit
meelitades radgib rebane, et haige valitseja soovib teda enne surma néha, tah-
tes kuningriiki iile anda (see katke on tisna lihedane Aisopose vastava siizeega).

Vardani valm on paralleel valmile “L&vi, Saakal ja eesel” peatiikist “Pardik ja
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kilpkonn” kogumikus “Kalila ja Dimna”, mille vastav peatiikk on hea niide
raamjutustusest, mis koosneb kahest omavahel seotud siizeest. Selles peatiikis
jutustab ahv kilpkonnale mdistujutu “Lovi, Saakal ja eesel”. Oma sisult on see
sarnane Vardani valmiga “Haige 16vi ja siidame ning kdrvadeta eesel”’. Armeenia
valmi originaal on kirjutatud iseloomulikus lakoonilises valmistiilis ning tal on
samasugune lakooniline moraal. Ennekdike on tegemist valmiga. Araabia
mdistujutt on kirjutatud jutustavas laadis ning ta on siin esitatud kui ndide
mdistujutust. See on kirjeldav, rikas dialoogidest, tegevuspaigaks on idamaiste
vidntaimedega varjatud ragastik. Rebase rollis on $aakal, kes erinevalt rebasest
ka looduses elatub loomade kuninga toidujdédnustest (see fakt niditab valmi
idamaist péritolu). Vardani valmis rddgib eeslit meelitav rebane: “Sinu vanem
vend, kuningas, on su vilja valinud, mine ja sa hakkad valitsema koos temaga.”
Ent araabia mdistujutus Saakal peibutab eeslitikku emaeesliga. Pirast eesli
surmamist jirgneb araabia moistujutus musulmani usule iseloomulik
pesemisriitus. Lovi, jéttes tapetud eesli sinnapaika, liheb pesema, samal ajal
s00b Saakal eesli siidame ja korvad. Eeslitiku avalik peibutamine emaeesliga on
idamaisele rahvapirimusele ja kirjandusele omane motiiv.

See idapoolne motiiv vdinuks Armeeniasse jdouda samuti ka suulise tradit-
siooni kaudu!. Vardani ts6tluses niikse olevat olnud selline puhtidamaine eesli
peibutamine vastuvotmatu - keskaegsele kristlikule siivsusele sobis eesli
ahvatlemine valitsemisvoimalusega mdistagi enam. Selles osas on Vardani valm
sarnane Aisopose 313. valmile “L&vi, rebane ja hirv””.2 Aisoposel rebane valetab
hirvele, et 16vi otsustas enne surma teda kuningaks médrata. Tahelepanu &ra-
tab detail, mis armeenia redaktsioonis puudub: “Kui hirvel kukkus kolp maha,
vottis rebane ja s6i kogu aju édra tdnuks tehtud to6 eest”. Seejuures iitleb rebane,
et hirvel polnudki aju - seda ei saa olla loomal, kes parast padsmist lausa tiikib
1ovi kiitinte vahele. See fragment puudub araabia ja armeenia redaktsioonides
taiesti. Kuid kreeka valmi seisukohalt vaadatuna tuleb siin ette kummaline de-
tail: valmi stiililine 1dhedus araabia stiilile. Kui ka kdrvale jitta tegelaste Saakal -
rebane, eesel - hirv vahetumine, véirib ikkagi rohutamist, et kui araabia valmile
on iseloomulik jutustav stiil rikkaliku dialoogiga, siis kreeka valmile see omane
pole. Peale selle on kreeka olustikule, inimeste ellusuhtumisele ja osaliselt ka
Aisopose mottelaadile vastuvdetavam kaval rebane ja naiivne, lihtsameelne
hirv, ent idamaade olustikule ja keskkonnale on iseloomulik teenetevalmis Saakal,
kes poeb 16vi vai tiigri ees, ning muidugi ka eesel - lihtsameelsuse ja rumaluse
stimbol.

Kreeka ja araabia valmide stiilitihtsusest riadkides tuleb mirkida, et selle
siizee armeenia ja araabia redaktsioonid on tihedalt seotud samanimelise jutus-
tusega “PantSatantras”. Mis puutub tekkimise aega, siis “PantSatantra” eelnes
nii “Kalilale ja Dimnale” kui keskaja Armeenia valmidele. India kirjandusteostele
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iseloomulikult esineb “PantSatantras”, nagu “Kalilas ja Dimnaski”, sama siizee
raamjutustusena ja samade tegelastega. Jutustamisstiili poolest on india, araa-
bia ja kreeka siizeed sarnased. Armeenia valm on tegevuse arenduse osas
iihtelangev araabia ning iiksiti ka india versioonidega, kuid kirjutatud on ta
lakoonilises keeles. Neid nelja lihedast siizeed voib kangelase jirgi jaotada
kahte gruppi: a) armeenia ja kreeka valmis on kavala, teenistusvalmis pugeja
rollis rebane, kes vastab tdiesti armeeniapérasele ettekujutusele temast; b) india
ja araabia siizeele on omane, et rebase asendab idapoolse maailma esindaja
Saakal. Kuid see ei muuda asja. Nii armeenia ja kreeka rebane kui ka india ja
araabia Saakal on eranditult negatiivsed karakterid: kavalad, reeturlikud ja sala-
kavalad. Nimelt nende iseloomujoonte poolest ongi nad sarnased, erinevus on
vaid selles, et eri rahvastel on samas rollis just see loom, kes on iseloomulikum
sealsele loodusele ja rahvale.

Jargmine valm “L&vi, rebane ja karu” langeb iihte Aisopose 273. valmiga
“Lovi, rebane ja karu”. Nende valmide tegevus hargneb juba tuttava haiget
teeskleva 16vi timber. Lovi on haigeks jdadnud, kdik loomad on teda kiilastama
tulnud, kuid rebane jé#b hiljaks ning karu (kreeka siizees hunt) halvustab teda
kuninga - 16vi ees. Ent rebasel dnnestub end digustada ja laimajale karmilt ktte
maksta. Ta veenab haiget 16vi, et sellel tuleb haigusest paranemiseks hundi
(karu) nahka pugeda. Siizee on valmitraditsioonis histi tuntud ning selle repro-
duktsioon leidub prantsuse “Rebaseromaani” 10. osas. Nii haarataksegi karu
kinni, tdmmatakse tal siinsamas nahk maha ning visatakse 1dvile selga. Rebane
paidseb tervelt ning laimaja saab karmi karistuse. Ndeme, et taas on rebane
kasutanud oma kavalust, kuid sedapuhku rohkem enesekaitseks ning teda
voetakse kui positiivset kangelast. Hundi (armeenia valmis karu) ja rebase vaenu
motiiv joudis armeenia valmitraditsiooni siintoodud kreeka siizeest mojustamata.

Vardani valm “Rebane ja kilpkonn™ on siizeelises vastavuses valmiga “Péar-
dik ja kilpkonn” kogumikus “Kalila ja Dimna” ja valmiga “Pérdik ja delfiin”
“PantSatantras”. Siizee on selline: kord sdbrutses rebane kilpkonnaga. Kui
kilpkonna pojad haigeks jdid, soovitasid arstid rohuks rebase neerusid.
Kilpkonnal dnnestub pettusega rebast stigavasse merre meelitada, kuid siin
saab rebane asjast teada ja teeskleb, nagu kahetseks, et ei taibanud neerusid
kaasa votta. Kilpkonn toob ta kaldale tagasi neerude jirele, rebane hiippab
veest vilja ning pédseb. Araabia versioonis esineb rebase osas tavaliselt ahv.
Kilpkonn ja ahv sébrutsevad, kuid kilpkonna naine armukadetseb ja méngides
haiget, nduab raviks ahvi siidame ja neerude keedust. Kilpkonn otsustab naise
parast sdbra ohvriks tuua, kuid ahvil dnnestub ta iile kavaldada. India versioonis
vahetab kilpkonna vilja delfiin, iilejadnud tegelased ja tegevus on sama, mis
araabia versioonis. Teatavasti on “PantSatantras” selle loo nimi “Pérdik ja delfiin”.
Tdlkimisel araabia keelde on tolk Ibn-al-Mukafa delfiini asendanud araablastele
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tuttavama tegelase kilpkonnaga, ent Vardan Aigek, kelle versioon pShineb
araabia kogumikul “Kalila ja Dimna”, vahetas ahvi vilja armeenlastele tuttavama
rebasega. Armeenia rebane, india ja araabia ahv on erinevad tegelased ning
neis pole midagi tihist. Vardani valmis on rebasele tunnuslik tiiiipiline kavalus,
mis ta padstab, ent idamaisele ahv-tegelasele on omane kiill mdistus, kuid mitte
kavalus.

Vardani valmis “Rebane ja ja4” (araabia “Rebaseraamatu” redaktsioonis vas-
tab sellele “Rebane ja kivi”) jutustatakse, kuidas rebane talve ajal, leidmata
suhupandavat, s60b jddd ja koneleb: “Nii hirmus ragin, kuid ragiseb vaid peas
jahamba all, aga kdhus on tiihjus”. “Rebaseraamatu’ redaktsioonis leiab rebane
pudeda kivi ja moeldes, et see on juust, asub seda s6oma ning iitleb: “Oh hida!
Pole tal 16hna ega maitset.”

Nende siizeedega haakub keskaegne “Tdiendatud Romulusest” parit ladi-
na valm “Rebane ja kuu peegeldus” (2; valm 40 (48), Ik 207). Rebane néeb 66sel
joe ddres kuu peegeldust ja arvab, et see on juust. Ta asub vett dra lakkuma, et
juustu kiétte saada ja lakub hinge tdmbamata, kuni ldheb 16hki. Nagu néha,
esineb rebane sedapuhku abitu tobukesena, kuna tavaliselt kasutab ta oma
eesmirgi saavutamiseks kavalust, pettust ja hibematust. Rumalus ja abitus on
rebasele viga ebatiitipilised, kuid neid tuleb ette nii armeenia valmides ja araa-
bia “Rebaseraamatu” redaktsioonis kui ka ladina siizeedes. On ilmne, et sarnasus
tuleneb iihise allika olemasolust, ja selleks on kdnesolevate siieeede puhul
arvatavasti india jutt “Saakal ja trumm”. Selle araabia versioon kogumikus “Kalila
jaDimna” on “Rebane ja trumm”. Vardani kogumikus leidub samuti sama nimetu-
sega valm. Kdigis nendes on rebane poolehoidu viiriv. Néljase rebase kutsub
enda juurde puu kiilge seotud porisev trumm. Moeldes, et see on midagi s66-
davat, tdis rasva ja liha, rebib rebane trummi katki, aga kui trumm on tiihi, lahkub
kurvalt. Araabia mdistujutus iitleb rebane, leides, et trumm on tiihi: “Niha, et
mida tiithisem asi, seda suurem kogu ja kdvem hiil.” Armeenia redaktsioonis
radgib rebane: “Parem oleks voinud see suur kere rasva kui niisugust miira tdis
olla.”

Tiipoloogilises mottes on nendele valmidele lihedane Aisopose 27. valm
pealkirjaga “Rebane ja mask”. Selles leiab rebane traagilise maski ja iitleb:
“Milline pea, aga aju pole sees!”

Vaadeldud valmides “Rebane ja jai”, “Rebane ja kivi”, “Rebane ja kuu pee-
geldus”, “Rebane ja trumm”, “Rebane ja mask” kajastavad rebase sonad tema
teravmeelsust, kuid tema tembud kompromiteerivad teda, tal pole tiitipilisi
traditsiooniomaseid jooni. Valmides “Rebane ja kilpkonn” ning “Pirdik ja
kilpkonn” on tegelastepaar rebane - ahv mones mottes samuti vastandatavad.
Niisugustest valmidest ndhtub, et loomad pole tegelaseks valitud tiitipkarakteri
poolest, vaid sobivad teatud tegelase rolli oma loomuse vdi eluviisi poolest.
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Ilmselt on niisugune suhtumine loomariiki kujunenud india uskumuste
mdjustusel. Loomadel ei ole siin etteantud tunnusjooni, kuna hindu jaoks, kes
usub uuestisiindi, on loomade maailm seesama inimeste maailm, ainult erinevas
olemise vormis. Seepérast on vastuvotmatu kujutada oma kiitumiselt inimest
meenutavat looma koomilise tegelasena, kelle kiditumisviis oleks reaalsusega
vastuolus. Niisugune vaatenurk on loomariigi kujutamisel omane “PantSatant-
rale” ning sai tdnu tolgetele pirsia ning araabia keeltesse hiljem omaseks ka
Lihis-Idas.

Oleme korduvalt osutanud armeenia keskaegsete valmide indiapoolsetele
mdjustustele, mis terve rea siizeede puhul on saadud araabia tdlgete kaudu voi
otse india péritoluga rahvatraditsioonist. Voib jireldada, et rebase kuju vas-
tuolulisus armeenlastel tuleneb just nendest Ida mdjustustest, kuna siintoo-
dud armeenia valmid B-158, B-74, B-59 osutusid olevat kreeka valmidega vaid
tiipoloogilises, ent india ning araabia omadega geneetilises seoses. See tdestab
veelkord, et niisugune nihtus ei ole armeenia traditsioonile algselt omane ning
kuulub laenulisse kihistusse.
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OSKAR LOORITS JA UNGARI RAHVALUULE

Béla Gunda. Ungari, Debrecen

II rahvusvahelisel antropoloogia ja etnoloogia kongressil Kopenhaagenis
(1.-6. august 1938) tutvusin ma noore eesti folkloristiga, keda v&is néha pea-
miselt F. Linnuse, G. Bergi ja S. Erixoni seltsis. Tema nimi oli Oskar Loorits.
Tookord saime me ainult pogusalt moned laused vahetada, ning alles palju
hiljem, 1947-48 aasta talvel kohtusime taas, seekord Stockholmis Pdhja
Muuseumi (Nordiska Museet) raamatukogus, kus lugesime ja tegime iihiselt
mirkmeid ning mina imetlesin salaja tema laiaulatuslikku teadustegevust.
0. Loorits kuulus nende esmaklassiliste teadlaste hulka, kes punase poorasuse
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