Uskumussiisteem

“Usk aga on loodetud asjade toelisus ja ndgemata asjade kohta kaiv
veendumus,” titleb Gaspar Karoly Piiblile toetudes (Kiri heebrealastele
11.1) tabava méaaratluse kultuuri iithe varjatult mgjuva vaga raskesti
defineeritava ndhtuse kohta.! Koigis kultuurides taidab tdhtsat rolli
arvamuste, teadmiste, tunnete, oletuste, eelarvamuste, uskude ja us-
kumuste maailm, mille toimimine mgjutab tiksikisiku elu iga hetke.
Selles peatiikis tegeleme uskumussiisteemi funktsioneerimisega. Kui
eelmised kaks peatiikki on klassikalise semiootika moistesiisteemis
vaadeldavad siintaktilise ja semantilise analiitisina, siis kdesolevat
peatiikki voib nimetada pragmaatiliseks. Esiplaanile tulevad méargi
kasutamise kiisimused: nimelt see, kuidas me kasutame uskumusi.
Kooskolas varasemate peatiikkide teemavalikuga votame analiitisi
ainese traditsioonilisest talupoja eluviisi maailmast, veendumusega,
et see nidide on mudeli vairtusega ja siisteemi toimimine on ka selle
materjali alusel naidatav.

Kogukonna toimimist suunavate mérgimehhanismide seas héiva-
vad omalaadse koha teadvusnahtused. Marksistlik tthiskonnateadus
pooras varem vihe tédhelepanu argiteadvuse, tthiskondliku teadvuse,
maailmapildi, usu ja uskumuse maistete metoodilisele uurimisele, sest
seda ei peetud thiskondlike protsesside kujundamisel oluliseks. Elu
néitas selle tiihekiilgse vaatenurga paikapidamatust ning 1970. aas-

1 Gaspar Karoly, 1530?-1591, kalvinistlik kirikudpetaja, kes koos abilis-
tega tolkis ungari keelde kogu Piibli, mis ilmus aastal 1590 ja on tuntud kui
Vizyolyi Piibel. Eestikeelses piiblis on sama salm télgitud jargmiselt: Aga usk
on kindel usaldus selle vastu, mida oodatakse, ja veendumus selles, mida ei
ndhta (http://www.piibel.ee) — tolk.



140 Uskumussiisteem

tate keskel tegelesid ungari iithiskonnateaduste uurijad, sotsioloogid,
keeleteadlased, etnograafid, psiithholoogid, ajaloolased ja esteedid
iihiskonverentsil uskumussiisteemi ja ithiskondliku teadvuse? proble-
maatikaga (Frank & Hoppal 1980). Selle interdistsiplinaarse stimpoo-
sioni ettekandjad kirjeldasid ja analiiiisisid mitme teadusharu poolt
lahenedes selle omalaadse teadvusvormi iseloomulikke tiksikasju ja
vaidluste tulemusena leidis uskumus kui teaduslik termin koha ungari
tuhiskonnateaduse teoreetilises sonavaras.

Ungari folklooriuurimises on uskumuste kogumisel ja korrastatud
valjaandmisel vana traditsioon (Ipoly 1854), kuid toeliselt siistemaati-
lised ja pohjalikud kogumised algasid alles 1960. aastate 16pul Vilmos
Dié6szegi algatusel.? Parast tema surma to6 jatkus ja vahepeal valminud
rahvausundi monograafiad on ilmunud jarjest, paastes rikkalikult ma-
terjali ungari vihemusrahvuste ja piiritaguste ungarlaste uskumuste
maailmast (Pécs 1964, Pusztainé 1967, Bosnyak 1977, 1982, Jung
1978, Kovacs, E. 1982, Gulyas 1976, Sandor 1976). Valmisid ka méned
teoreetilist laadi uurimused uskumussiisteemi toimimisest; sellised,
mis tegelesid uskumusmaailma sisemiste litkumis-seadusparasustega,
uurisid tekstide korraldumiste reegleid (Bihari & Szuhay 1978, Fejés
1981, 1983; Hoppal 1977d, 1979a, 1980b, 1982a, 1987d).

Ungari uuema uurimistoo teoreetilist suundumust méjutas ithelt
poolt ndukogude semiootikute teooria, mille kohaselt peeti keelele ehi-
tuvat miitoloogiat teiseseks méargisiisteemiks ja kogukonnateadvuse
iseloomulikku vormi (uskumusi) holmava siisteemi osaks. Teiselt poolt
mojusid ka ameerika kultuuriantropoloogia vaated, mille jargi voib
siisteemi rekonstrueerida maailmapildi elementideks peetud usku-
muste ja rahva teadmiste (rahva kujutelmade; Dundes 1978: 105-120)*
kogumise teel. Kultuurile iseloomulik maailmapilt (Weltanschauung)
on saavutatav rahva teadmiste (kogu iihiskonna uskumussiisteemi)
edasiandmise, omandamise ja taastootmise kaudu. Uksikisik hoiab ja
annab edasi alati ainult murdosa kogu siisteemist. Kultuuris on mér-
gisiisteemide — eriti keelega seotud teiseste mérgisiisteemide (Hoppéal

2 Semiootilisest lahenemisest vt Parret 1983.

3Vilmos Diészegi algatas t66 Ungari rahvausundi topograafia alal; Ungari
Teaduste Akadeemia etnograafia uurimisrithma arhiivis ootab tostlemist mitu
tuhat saabunud vastustega ankeeti.

4 Eraldi peatiikis on kone all folk-ideas kui maailmapildi iiksused.
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1975a, 1975b) — ihiskondlikult jaotatud omadus viga tdhtis, sest
muuhulgas voib sellega seletada kultuuriliste siisteemide (sealhulgas
uskumuste) ajas eriliselt vastupidavat olemust.

Maératluste iihisosa kohaselt on uskumus niisugune teadvussei-
sund, mis paneb meid tegutsema, ilma et veenduksime selle toesuses
(Hajnal & Hoppal 1980: 68). Sel méaratlusel on edaspidises deldavat
silmas pidades kaks olulist elementi. Uks on uskumuste omadus
miéngida meie tegude kaivitamises otsustavat rolli (selle juurde tule-
me hiljem tagasi). Uskumuste teine tdhtis omadus on aga see, et me
tunnustame neid kehtivate teenditajatena ka siis, kui pole kindlad,
kas nad on diged voi mitte. Tapsemalt: nende kehtivuse ja mgju tin-
gimuseks ei ole tdde. Uskumusi kasutame, kiisimata nende téesust,
ehk siis kditume nendega samuti kui mérkide ja siimbolite puhul — me
kasutame neid, sest teatavas elusituatsioonis on see digeks peetud
kaitumine.

Veelgi laiema méaratluse jargi on uskumussiisteem tegelikult isiku
arvamuste ja oletuste téielik universum fiiiisilise maailma kohta. Teis-
te sonadega pole see muud, kui meid timbritsevasse puutuv argitead-
vus, mille paljudes punktides voib leida taiesti ebakindla iilemineku
usu ja pohjendatud teadmise vahel. Selle pohjust véib muuhulgas
otsida asjaolust, et igapdevaste rutiinsete toimingute baasiks oleva
“teadmise”, ehk siis uskumuse, et me toimime 6igesti, omandame
uhiskonda sissekasvamise koige varasemal perioodil, ja sealt alates
siivendame seda pidevalt. Isiksuse valjakujunemisega samaaegselt
muudame selle koos emakeele dradppimisega enda omaks siis, kui
omandatud siimbolite kehtivus ei tekita veel kiisimusi. Kogukondlik
kokkulepe paneb kehtima, omaksvott aga jaddvustab uskumused
tapselt samuti kui méargid.

Argieluga tegelevad uurimused on joudnud jareldusele, et igapae-
vaseid tegemisi suunavad teadmised, tunded, usud, mis on iihtlasi
kultuurielemendid, moodustavad iiksteisega seotud siisteemi. Eriala-
kirjanduses esineb ikka ja jédlle todemus, et need eelarvamused, usud,
tunded, teadmised, mille valduses me kujundame oma igapievase
kaitumise, on iiksteisega seotud ega asu mitte kaootilises segaduses,
vaid moodustavad vorgutaolise siisteemi. Votkem moni lihtne néide:
unen#oennustused.
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Kui midagi unes ndgime, oli sel alati mingi tihendus: sogane
vesi — haigus; vihm — nutt; tuli — hddaoht.

Sodur —vihm. Sérmus — lahkuminek. Hamba viljatombamine —
surnu, lihedane sugulane.

Kes tuvi unes ndeb, saab kirja.

Kui keegi ndgi unes hane, tihendab see, et kuuldakse head uudist.
Kui unes hobust ndeb, tihendab see, et saab kaugelt kirja
(omakogutu 1968, Gyongyonvisonta. Tekstid parinevad kuuelt
erinevalt informandilt).

Lihtsustades uskumuste ehitust, kirjutades mérgid vasakule ja luues
nende tdhendustest parempoolse tulba, saame iilaltoodud nédidete

pohjal jargneva jaotuse:

vesi (sogane) haigus
vihm nutt

tuli hidaoht
mustlane onn

hani kiri

hani hea uudis
kirikudpetaja hadaoht
laps kuulujutt
sodur vihm
hamba viljatombamine surnu
tuvi kiri
hobune kiri

tuli

hani

hea uudis

kirikudpetaja

tuvi

hobune
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Vo6ib nidha, et peale vahetute iihekordsete assotsiatsioonide seltsib
juba nendeski iiksikutes tekstides mone mérgiga rohkem tédhendusi
voi siis mone tdhendusega rohkem mérke (nonda naiteks margib kirja
saabumist unes ndhtud hani, tuvi ja hobune). Seepérast on voib-olla
vork koige tabavam pilt uskumuste siisteemsuse tunnetamiseks.
Kui kellelgi suu siigeles, tihendas see seda, et ta saab suudluse
(omakogutu 1968, Gyongyonvisonta (Hevesi maakond)).

—x/ N

wasak

Suu ilik
4 F]
viiljaandmine
~

Suud! usy parem

raha

siimelentine

Uskumuse jargi tekitab siigelemine kui mérk iilaltoodud assotsiatiiv-
seid seoseid. Pikemate tekstide puhul kujuneb seoste vork loomulikult
veelgi keerulisemaks. Sedalaadi kirjeldus iithildub modernse teksti-
tdhendust kirjeldava meetodi praktikaga mitte ainult vormi, vaid ka
teoreetilise pohimotte poolest (vrd Melesuk 1974). Vaadakem monda
keerulisemat néidet:

[---] Voi keegi, kes oli lapseootel, ja pool rasedusaega ei olnud
veel moodas, kui sellele kukkus mingi asi peale, jdi talle selle
koha peale mdrk. Minu tiitrel, sel on ka siin mark. Ma olin koos
iihe vana tadiga, liksime kanepikangast kuduma. Utles mulle,
et tule sisse, ma raputan sulle ploome, aga mine puu alt dra,
et ploomid sinu peale ei kukuks ja su laps mdrgiga ei siinniks.
Kuni ta selle vilja iitles, vaatasin ilusasti iiles, siia kukkus iiks
ploom. Ja selle koha peal ongi mu tiitrel see must ploomitaoline
mdrk kaela peal. See oli toesti nii (omakogutu 1972. Varsany,
Nogradi maakond).

Pesime pesu ka oja ddres, nitviisi kurikaga. Aga ei tohtinud, et
keegi viiks ka teise kurikat, see tihendab, et iihel naisel oleks kaks
kurikat kdes, sest siis siinnivad tal kaksikud lapsed.
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Ei tohi kokkukleepunud ploome siiiia, ja ei lubatud raskejalgsel
naisel kaht koblast viia, sest siis siinnivad tal kaksikud lapsed
(Hoppal 1982b: 237).°

Siinnimérk

Kaksiku keelamine

koblas

pesukurikas

Kui korraldame sobivalt samasse grammatilisse kategooriasse kuu-
luvad elemendid, siis voime vorgust paremini ldbi néha. Nii satuvad
néiteks esemed (koblas, pesukurikas, roosikrants, laud, nuga jne),
kehaosad (peopesa, suu, hammas, silm jne), méarkimisviarsed aja-
hetked (keskoo, paikesetousu eelne aeg, paikeseloojangu jargne aeg,
I6una, taiskuu, reede jne), ndidumispaigad (ukselévi, sonnikuhunnik,
varav, kraav surnuaia &déares, haud, risttee jne), arvud (kolm, seit-
se, iiheksa), ebaloomulikku joudu omavad isikud ja olendid (teadja
(samaan), néid, painaja, mustlasnaine, teadjamehest karjus jne) ning
veel mitmesugused erinevad kategooriad eraldi tulpadesse. Teistsu-
guste klassifitseerimissiisteemide alusel voib eksisteerida niisugune
kultuur, milles voivad erilist tédhtsust omada piithad v6i piihitsetud
esemed, v6i immargused, voi litkuvad vastupidiselt litkumatutele (vrd
Witherspoon 1971).¢ Elementide klassid moodustavad kategooriad,
vorgu peamised niidid, ja elemendid neis on iiksikuteks s6lmpunkti-
deks. Viaga lihtsustatult véime seda kujutada nonda:

5 Tasub tdhele panna, et teises tekstis esinevat pesukurikat seostatakse
stimboolselt siindiva lapsega.

§ Witherspoon toob niiteid P6hja-Ameerika navaho indiaanlastelt rahus
olevate liikumatute esemete klassi kohta. Palécite iseloomulikest uskumustest
vt Pécs & Hoppal 1969.



SEMIOOTILISED ANALUUSID 145

Esemed uehaosadl.ﬁjzmmdlgra%isr ksd  [Tegevused| Anaud

See vastastikune liitumine aitab suures osas kaasa uskumussiistee-
mide pidevusele. Kirjutades sel viisil iiles uskumusvérgu sélmpunkte,
votsime arvesse pohiliselt informatsiooni kandvaid elemente (need
tulevad tekstides sonade kujul iiha jélle ette), mis osalevad siisteemi
ulesehituses. Teatud elementidega saavad liituda ainult teatavad ele-
mendid, sest ainult nii tekivad “méistlikud” uskumustekstid. Vorgus
valvab uskumussiisteemi grammatikat ehk siis elementide voimalikke
seoseid liitumiste kord samamoodi nagu konekeeles on lubatud ja
keelatud ehk ebadiged elementide seosed. Uuritud margisiisteemi,
see tdhendab kultuuriteksti voib alati iseloomustada kasutatud ele-
mentide, elemendimérkide lubatud seoste kaudu. Uldise margiteooria
seisukohast vastab see ndhtus rahvardivaste pohiméarkidele (réivaese-
med), voi toitude algmaterjalile, voi ka néiteks paitsipuude kaunistuste
traditsioonis ettenéhtud seotusele iliksteisega.

Elementide ja liitumiste kord iitheskoos, ehk siis vorgu sélmimis-
kuju, korrastatus, selle kultuuriti erinev vorm ja uskumussiisteemi
sisemine ehitus vastab oma olemuselt ithiskondliku teadvuse struk-
tuurile ja modelleerib seda. Kui asetame ta mone eriliselt tidhtsaks
peetava kategooria sekka, joonistub vélja kultuuri maailmapilt. Maa-
ilmapilt kui s6el méaratleb, millisena véime ndha maailma tapsemalt,
millistena korrastame oma tédhelepanekuid, kuidas jaotame oma uusi
kogemusi juba olemasolevate kategooriate vahel. See muutub maiste-
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tavaks, kui motleme sellele, et tutvudes voora kultuuriga saame vaid
suurte raskustega kaks siisteemi omavahel vastavusse panna: nditeks
vene domovoile vastav vaimolend puudub ungari rahvausundis, kaige
lahedasemalt saab seda edasi anda majavaimu nimetusega. Niisamuti
tolkisid vene misjonérid paganlike obiugrilaste vaime lihtsalt sonaga
tort, mis vastab kristliku usundi kuradile. Ndgemuslikumat pilti ka-
sutades voime oelda, et kahe kultuuri uskumussiisteemi vorgusilmad
ei kattu, nende vorkude ehitus erineb iiksteisest. Kuigi on kindel, et
elementide peamised klassid peaaegu iihtivad, erinevad nad tikstei-
sest s6lmumiste poolest ja selle poolest, missugused elemendid vaivad
omavahel seostuda.

Pole juhus, et oleme siiamaani nii palju maininud kénekeelt. On
tahtis rohutada, et uskumussiisteem ja tavakeel on omavahel viga
tihedas seoses. Susteemi keskpunktis seisab emakeel, sest inimeste
kasutatavatest méargisiisteemidest on see koige pohjalikumalt vilja
tootatud. Religioossete uskumuste ring méngib igas kultuuris tahtsat
rolli — eriti piduliku kaitumise korraldamises, kuid mgjutab 14bivalt
ka igapidevaseid uskumusi. Suured maailmausundid kindlustavad
end korrastatud dogmade ja riituste paljususega ning religioossete
uskumuste siisteemi ehk tdhtsaim omapara on see, et enamikus kul-
tuuridest sailitab see allsiisteem antud kogukonna vaartushinnanguid,
paljudel juhtudel just religioossete kommete ja reeglite vormis. Reli-
gioosse siisteemi suletud elemendid on seotud iiksteisega jaigemalt,
niisiis muutub see tervikuna raskemini, kui avatum ja igapievaste
sindmustega seotud argiuskumuste siisteem.

Inimene putiab elus méaratleda oma kohta ja suhet maailmaga
argitasandil just nimelt uskumuste abil. Uhiskonna argiideoloogia
stisteemi tdhtsaimaks funktsiooniks on aidata leida vastust kerkivatele
kiisimustele. Naiteks: Milline on maailma struktuur? Kus on inimese
koht maailmas? Igale kiisimusele, mis puudutab maailma sisemist
struktuuri uskumussiisteemi sees, annavad vastuse kosmoloogilised
uskumused. Kahtlemata on maailmapildiga seotud uskumused viga
tahtsad, sest neid saab vordleva uurimise kiigus kasutada kultuuride
ja miitoloogiate tiipoloogiliseks iseloomustamiseks. Uksikisik parib ja
votab omaks uskumused téapselt samuti kui oma emakeele.

Lodvem on kokkuhoidev joud siisteemi perifeeria argiuskumuste
vahel. Loomulikult mgjutab keel ka argiuskumusi. Véljaspool prima-
arseid keelelisi formeeringuid aga saavutavad uskumused oma 16pliku
vormi erinevate suulise folkloori zanrikoodide kaudu, nagu néiteks
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miitidi, muinasjutu, vanasona, titluse voi hoopis lihtsa nouande voi
keelu vormis. Nagu iitleb luuletaja: [---] meie teadmine on keeleastjas,
voime ainult seda sétkuda, mida sealt leiame (Hatar 1981: 2: 85).
Keel siilitab meie sonavaras selliseid sonu nagu néiiteks haldjas,
ndid, painaja, teadja (3amaan), sonumine, mille ajapikku d4hmaseks
muutuv uskumussisu sobitub tdnapidevaelus kasutatavasse viljen-
ditesse: “majanduskriisi tont”, “see vanaeit on iiks néid”. Need ei ole
paljalt piltlikud véaljendid, vaid traditsioonilise uskumussiisteemi elav
kasutamine keeles. Muidugi on viga raske otsustada, kas pole tegu
lihtsa kasutusega. Minu arvates on mélema juhtumi puhul peamiseks
véljaiitlemata viide algsele uskumussisule. Tuntud on moodsa keele-
teaduse todemus, et kone kiigus sonastame enda antava info, omades
tervet rida vaikseid eelarvamusi, teadmisi, tundeid ja uskumusi (Kiefer
1980: 103, Lenzen 1986: 78). Nonda néaiteks, kui kuuleme viljendit
“kurg lendas katusele”, tolgime selle kohe endale tdhenduses, et “on
siindinud laps”, selle taga on vana uskumus, mille kohaselt seostati
lapsednnistust kurega.

Harva kasutatavad keelevormid siilitavad uskumusi ja tiksikute
sonade uskumussisu aitab siilitada keelevormeleid. Uskumussiisteemi
niivord tihe seos keelesiisteemiga” tahendab seda, et uskumussiisteemi
keelele ehituvat struktureeritust tdiendab teisejarguline uskumus-
koodist endast tulenev korraldatus, mille juurde tuleme jargnevas
osas veel tagasi.

Stisteemiks voime pidada oma uskumusi ka sellepérast, et sellel
on histi méaaratletav elemendivara ja neid méarke voib iiksteisega
seostada ainult maaratletud korras. Lisaks sellele v6ib argiuskumuste
siisteemi sees leida mitu allsiisteemi, mis osaliselt peaaegu katavad
uksteist ja mojutavad iiksteise toimimist, nagu néiteks rahvaarstide
teadmis- ja ebausuaines voi polluharimise ja ilmaennustusega seotud
uskumused. Igapidevaste uskumuste puhul on seega tegu tiksteisele
ehituvate struktuuride (keele- + religiooni- + argiuskumusstruktuurid)
uksteist 14binisti méjutava toimimisega. Ja siisteemi rekonstrueerimi-
se kaigus ei tohi me jatta tdhelepanuta iihtki allsiisteemi. Siin voime
tabada toimimas mingi peidetud struktuuri, mis mgjutab ndhtamatult
meie igapievaseid tegemisi. Voiksime 6elda: uskumussiisteem toimib
igapédevase kaitumise kiiberneetilise programmina. Méelgem, missu-

7 Keele ja uskumuste seoste kohta vt edasist kirjandust Hoppéal 1988a.
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guste laialdaste teadmiste jarele oli vajadus iihe pulma v6i matuse
oigeks — selle sona uhiskondlikus tdhenduses — korraldamiseks, mis
sobis ithiskonna vadrtushinnangutega. Alustades toiduvalmistamise
teadusest, jatkates kombe enda iiksikute osadega, nagu niiteks laulude
jatantsude oskamine, peale selle sugulussuhete tdpne hindamine, sest
sellel, nagu nigime, on véga tahtis roll naiteks laua déres istumise
jarjekorra maaramisel.

Koiki neid tillukesi tiksikasju v6ib moéista kui kultuuriterviku all-
siisteeme, iiksikud nidhtused muutuvad toeliselt moistetavaks alles
seostes.

Vaadates erinevaid kultuurinédhtusi kui siisteemi, toob modernne
etnosemiootilise ndgemusega rahvateadus uut selles, et on tunneta-
nud: nihtusterithmad on iiksteisega tihedates laenusuhetes. Uksikud
elemendid ja ndhtused seletavad iiksteist omavaheliste seoste kaudu.

Traditsiooniline uskumussiisteem toimis ehk just selleparast nii
mojusalt, et andis igale viaikseimalegi elus ette tulevale siindmusele
etteméadratud toimimisprogrammi, aitas tiksikisikut valmis otsusta-
mismallidega. Jargmises osas toome selle kohta moned niited, sest see
eeskuju voib aidata moista argikditumist, eelarvamustega koormatud
argipaevi tldiselt.

Uskumuste toimimine

Uskumussiisteemide uurijate arvates on uskumuste mitmesuguste
iseloomustajate hulgas iiks tdhtsaimaid igapidevase tihiskondliku
toimimise mehhanismide dratundmises asjaolu, et uskumused on
lahutamatud teatavate toimingute reast, nad justkui suunavad neid,
korraldavad tksikisiku kaitumist (Parsons & Shils 1962: 169).

Uskumused kaivitavad toimingu koguni kahes tahenduses. Uhte
titipi aktsioon toimib ainult keelelisel tasandil, kui tekitame tekste,
mis on moéeldud just uskumussisu edasiandmiseks. Naiteks kui rah-
vaparimuse koguja palvel rasgitakse teadjast (Samaanist) voi lidércist
konelevaid lugusid.
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