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Eestlaste arvamus
eurooplastest 1.
Etnilistest stereotiitipidest!

Mare Koiva
Liisa Vesik

Teesid: Sotsiaalteadustes ulatuslikult teoreetilistes ja raken-
dusuuringutes kisitletud stereotiitipide ja eelarvamuste teema
on seni humanitaarias vihe tdhelepanu péalvinud, kasutatud
eeskéatt huumori ja kujundkone, ka diasporaa-uuringutes. Sa-
mas stereotiitibid (folkloristiklik termin kdibetode) kajastuvad
folkloori erinevates liikides ja mitmed liigid pohinevad otseselt
stereotiitipidel. Artikkel kasitleb etnilisi stereotiitipe 2009. aas-
tal YouTube’i postitatud animatsiooni ““Yurop” According to
Estonians” ning 2000. aastal kuue etnilise rithma/rahva kohta
labiviidud kiisitluse pohjal, mida vorreldakse varasemate uuri-
mistulemustega. “Yuropi” stereotiiiibid korreleeruvad kiisitlus-
tulemustega, kuid animatsioonis on konkreetse maa ja rahva
kohta lausutul meedia moju ja ajastu pitser. Kisitlustulemused
eksponeerivad rootslasi, l4tlasi, sakslasi positiivsete stereotiitipi-
de kaudu, negatiivseid stereotiitipe kutsuvad esile Soome ja Vene-
maa (voimalik, et frustratsiooni ja voistlusmomendi pohjustatud)
ja USA (voimalik pohjustaja meediasurve igapédevakultuurile,
globaliseerumisprotsessi negatiivsete kiilgede neile omistamine).
Kiisitlustulemused osutavad, et stereotiiiibid kohandatakse uute
sotsiaalkultuuriliste jm oludega, kuid etnilise rithma erinevad
segmendid ja isiksused votavad need erineva kiirusega omaks;
teatav osa stereotiitipe pusib pikka aega. Eestlaste enesehinnang
ja autostereotiiiipide koosseis on muutunud: endine itheksa po-
sitiivset kiitmnest on asendunud kuue (vahel enama) positiivse
stereotiiiibiga.

1 Artikkel on valminud ETF grandi 8137 “Kultuuriprotsessid Interneti
kogukondades. Narratiivid, vaartushinnangud ja kohaloome” raames.
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Marksonad: autostereotiitip, eelarvamus, etnilised stereotiitibid,
kaibetode, stereotiitip, YouTube

YouTube on iiks tuntuimaid osalusmeedia keskkondi. Kasutajate
loodud videote esitlemisplatvorm koos kommentaaridega esindab
spontaanset loomulikku arhiivi. Seda igas mottes, koige laiemast
kitsamani, koos sinna juurde kuuluvate muutustega. Vaatleme
animatsiooni, graafilist ja verbaalset klippi “Yurop” According to
Estonians” (2009)2 (http://www.youtube.com/watch?v=NHWT7DCPS8_
GE ).2 See transmediaalne narratiiv kujutab endast otsekui jutustust
eestlaste stereotiitipidest, eelarvamustest ja tavafilosoofiast
Euroopa rahvaste kohta aastal 2009. Narratiivina sisaldab “Yurop”
intertekstuaalseid viiteid ja siduselemente erinevate meedialugude
ja-uudistega, osutab meedia mgjutustele arvamuste kujundamisel,
ent seekordses kasitluses keskendume ennekoike klipis avalduvatele
stereotiitipidele.

Avalik arutelu lehekiilje imber osutab stereotiiiipide universaal-
susele, kuid isegi osa viga spetsiifilistest stereotiitipidest iletab
etnilise rithma ja lokaalsuse piirid ning suudab naerutada erinevaid
rahvaid. “Yurop” on visuaalse huumori ndide, mis sisaldab sarnaselt
igasugusele satiirile toetera.

Stereotiitipe kisitletakse rithma kohta levivate liialdatud véi
ekslike tldistustena, mis ei laiene ega kehti konkreetse rithma k-
siklitkmete kohta. Enamasti késitletakse stereotiitipe negatiivses
votmes, samas unustatakse need tldistused, mis nditavad rihma
(voi tksikisikuid) heas voi paremas valguses. Kuna positiivseid
stereotiilipe ei osata moistega ithendada, on nende roll isiksuse voi
rithma representatsioonis jadnud teenimatult korvale. Isiklikest
kogemustest lahtudes néib, et positiivseid stereotiiiipe kasutatakse

2 Artikkel pohineb 11. septembril 2009 konverentsil “From Language to
Mind 3: On the Occasion of the 70th Birthday of Academician Arvo Krik-
mann” peetud ettekandel ja 20. veebruaril 2008 konverentsil “Keelest
meeleni 2: pithendatud Ulo Tedre 80. siinnipdevale” peetud Mare Kéiva
ettekandel “Kuue rahva stereotiiiibid”. Artikkel on varem avaldatud inglis-
keelsena: Koéiva, Mare; Vesik, Liisa 2011. “Yurop” According to Estonians:
Some Ethnic Stereotypes. Witalisz, Alicja (toim). Prace naukowo-dydaktycz-
ne Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej w Krosnie. Papers on Language,
Culture and Literature. Zeszyt 55 (3). Krosno, 147-158.

3 Klipi pealkiri “Yurop According to Estonians” tsenseeriti hiljem YouTu-
be keskkonnas korrektses vormis Europe’ks, mis esindab sisust erinevat
stiilikategooriat. Kasutame artiklis algset pealkirja.
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igapdevases suhtlemises voi otsuste langetamisel, nad abistavad
infolainetes navigeerimisel. Leviv poliitilise korrektsuse néue on
muutnud stereotiiiipide uurimise keeruliseks ja kahepalgeliseks,
loonud mimikrikaitumise. Isegi kui inimese tegelik hinnang teatud
etniliste riithmade kohta on vaga madal, ei taheta avalikult paista
silma (negatiivsete) stereotiiiipide kandjana.

Koigele vaatamata on inimestel eelarvamuslikud stereotiiiibid.
Vormiliselt kidibetddede, uskumuste ja fraseoloogiana esinevaid
stereotiiiipe leidub koigis folklooriliikides, kuid nad on, nagu sot-
siaalsetele silmast silma suhtlemise olukordadele iseloomulik,
peidetud huumori, eneseiroonia, satiiri voi iilleloomulikkusega seo-
tud emotsionaalsete viljenduste taha; tervikuna on teemat Eesti
folkloristikas vihe uuritud.

Teoreetilise tausta loomise jiarel vaatleme ldhemalt, kuidas ja
missuguseid tldtuntud eelarvamusi “Yurop” esindab. Laiema dis-
kursuse loomiseks esitame M. Kéiva 2001. ja 2005. aasta kiisitluse
ja muude temaatiliste uurimuste taustal iilevaate etniliste stereo-
tutipide dinaamikast.
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Stereotiiiipidest sotsiaalteadustes

Alates Walter Lipmanni 1922. aastal avaldatud késitlusest “Public
Opinion”, kus ta méaaratleb stereotiiiibid kui “meie meelte pildid
inimestest ja maailma siindmustest” (Lipmann, 2003 [1922], 7),
on need olnud teoreetiliste ja rakendusuuringute keskmes. Walter
Lipmanni arvates ei ldhtu enamik meie tegevustest mitte otsestest
teadmistest konkreetsete inimeste ja siindmuste kohta, vaid pohi-
neb lihtsustatud piltidel. Stereotiiiibid on meile kultuuri poolt juba
defineeritud elemendid, mille me n-6 korjame iiles.

Kuna stereotiiiipe on peetud iihiskonda mojutavaks sotsiaalseks
faktoriks, siis on nende uurimiseks ette voetud suuremaid kiisitlus-
aktsioone. Saadud tulemustest 1dhtudes on piititud stereotiitipsust
norgendada, teadustulemusi praktikasse rakendades tokestada
ja muuta teatud suhtumiste levikut. 1932. aastal Daniel Katzi ja
Kenneth Braly tehtud katsetel 100 Princetoni Ulikooli iilidpilasega
(Katz, Braly 1933) ning kiisitluse kordamistel 1950. ja 1967. aastal
(Gilbert 1951; Karlins, Coffman, Walters 1969) paluti iliopilastel
84 omadussona abil mairatleda, mis iseloomustab koige téapsemalt
kiimmet etnilist rihma. Valikusse kuulusid néiteks itaallased,
inglased, sakslased, juudid, neegrid. Koigi kiisitletute vastused
olid illatavalt sarnased. Naiteks peeti inglasi sportlikeks, intel-
ligentseteks, konventsionaalseteks, traditsioone armastavateks,
konservatiivseteks; ameeriklasi industriaalseteks, intelligentseteks,
materialistlikeks, edasipiitidlikeks, progressiivseteks, sakslasi kon-
servatiivseteks, materialistlikeks, konventsionaalseteks. 1967. aasta
korduskiisitlus osutas, et kuigi meediaviljaannetest olid poliitilistel
kaalutlustel ja stereotiilipide tokestamiseks need iseloomustused
korvale torjutud, neid suruti alla koolihariduses ja mujal avalikes
sfadrides, lootes saada etnilised stereotiiiibid kontrolli alla, oli
mérgata muutusi, kuid pohiosa neist oli sdilinud muutumatuna.
Peamiselt vahetusid vadrtuse kategooriad, mis erinevatel kiimnen-
ditel stereotiitipides esile tousid (nt sensitiivsust méairatleti 1932.
aastal harva, 1967. aastal oli see juba oluline kategooria), mis osutab
eeskatt kultuurilistele trendidele.

Stephanie Madon ja tema kaasautorid tildistasid 2001. aastal
korratud kiisitluste ja varasemate tulemuste korvutamise pohjal,
et stereotiiiibid on muutunud markimisvéaérselt nii sisu kui ka
konsensuse poolest, lisandunud on uusi ja niitdisithiskonnas po-
pulaarseid arvamusi, kuid konsensuses esilekerkinud muutused
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peegeldavad pigem stereotiitipsuse kasvu kui kahanemist (Madon
et al. 2001, 1005).

Stereotiitipide muutumisvéime on olnud pikemalt vaidlus- ja
vaatlusfaktor. Daniel Katz ja Kenneth Braly (1933) iildistasid oma
uurimuses, et stereotiiiibid on jiigad vaated, millel on tegelike
faktidega vahe seoseid. Psiithholoog Gustav Gilbert (1951) pidas
stereotiiipe pigem protsessuaalseks ndhtuseks, mida saab muuta
ja mis voivad hasdbuda, kuna poliitilised, majandus- jm tegurid
tingivad paratamatult ka stereotiitipide kohanemise uute oludega.
Ta esitas selle valdkonna klassikaks kujunenud niite jaapanlaste
kohta, keda puudutavad stereotiiiibid muutusid Teise maailmasagja
jarel negatiivsemaks.

1990. aastate ja hilisemad uurimused keskendusid rohkem tea-
tud rithmi, nt naisi ja mustanahalisi puudutavatele stereotiitipidele,
kuid toid esile ka rea uusi ja folkloristidele huvitavaid ndhtuse
funktsionaalsust jilgivaid suundi, nagu stereotiipiseerimise seo-
sed ennustamisega, autostereotiitipide diinaamika ja nt David J.
Schneideri viljendatud seisukoha, et enamik stereotiiiipe sisaldab
nii positiivseid kui ka negatiivseid jooni (Schneider 2004, 566).
Psiihholoogiaalased uurimused osutasid ka stereotiiiipide olulisele
kognitiivsele funktsioonile abistada meid kiire andmete soelumise
juures: informatsioonitulvas aktiveeruvad stereotiiiibid automaat-
selt. See kiirendab otsuste langetamist, kuivord otsustamine pohineb
mbh stereotiitipidel ja mitte kogu voimaliku informatsiooni detailsel
analiitisimisel. Narratiivide ja eriti usundiliste juttude késitlemisel
on see uks voimalikke ja arvestatavaid analiiisisuundi.

Stereotuiubid eesti folkloristikas

Eesti folkloristikas on kasutatud eelarvamuste ja stereotiitipide méar-
kimiseks terminit kdibetode, kusjuures kategooria pole suhestatud
toesusega, kuid ka ei vilista seda aspekti. Kdibetodede kategooria
sisaldab uskumusi ja kujundkdne erinevaid liike. Suhteliselt 1dhe-
dase sisulise mahuga terminid eelarvamus ja stereotiiiip* on tulnud
kasutusse psiihholoogia ja sotsiaalteaduste magjul.

4 Kasutatud moistete maht: stereotiiiip — atribuudid, mis inimeste meelest
iseloomustavad teatud rithma; autostereotiiiip — enesestereotiiiip ehk oma
rithma iseloomustavad atribuudid (Psychology Dictionary 2012).
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1990. aastal tuli soome keelest adapteerituna kéibele termin
argiuskumus, mis enamasti piirdub formaalsete viidetega, mida
ei peeta toesteks ega usuta, kuid millel on kénekaunistuslik voi
hinnanguline iilesanne. Uuemaid k#ibetodesid-argiuskumusi on
késitlenud nt Risto Jarv (1996), kelle kasitluses see markeerib nii
eelarvamusi kui stereotiitipe.

Moiste kdibetéde on siiski laiema filosoofilise taustaga — ta on
lahemas seoses tavamoistuse ja toe filosoofiaga (nt Uus 2000) ning
voimaldab argikultuuri métestada ja vaartustada laiemas diskur-
suses. Kahtlemata on oluline ka stereotiiiipide motivatsiooniline
taust. Undo Uus vaidab:

Tavamédistus ei piiiidle otsustuste absoluutselt selge ja kindla aluse
poole ega rakenda rangeid — ja seega potentsiaalselt ebaméistlikke
— kriteeriume faktide teadmiseks votmisel. Ta tunnistab nditeks va-
baduse tunde, mis saadab meie tahtelist aktiivsust, vaieldamatuks
Jja vdga oluliseks faktiks meie kditumise pohiiseloomu kohta. Argi-
maoistuse eelis niiiidisteaduse ees seisneb tema suuremas tolerantsuses
mitmekesisuse vastu: ta ei piira ennast tihelepanu pooramisega ainult
“parimat” laadi andmetele. (Uus 2001, 10.)

Eelarvamustel pohinevaid uskumusi ja kujundkone alaliike, kéibe-
todesid on kogutud alates 19. sajandi teisest poolest, kuid ainestik
on kisitlemist leidnud suhteliselt vihe. Ukski jargnevalt loetletud
kirjutistest ei analiiiisi otseselt stereotiitipe, kuid toob neid esile.
Kaibetodede avaldumist on seni vaadeldud peamiselt huumori, eriti
klassikaliste naljandite votmes (Poldmée 1941; Krikmann 2008),
viimasel kiimnendil etniliste anekdootide diskursuses (Laineste
2004, 2009; Krikmann 2009), vihem kujundkéone kaudu (Krikmann
2009), osalt seoses diasporaa-uuringutega (Korb 2011, 2012; Koiva
2012). Viimase suuna muutis aktuaalseks kultuuriliste erinevuste
aktsepteerimine ja vajadus kultuuride kokkupuutealal vastastikku
kaitumist selgitada voi1 kultuurispetsiifikat tundma 6ppida. Kind-
lasti valjendatakse stereotiitipide kaudu erinevates folklooriliikides
sotsiaalse positsiooni ja véimusuhteid. Samuti on teise (rahvus)
rithma suhtes rakendatud sonakunsti liigid seni uurimisest kor-
vale jaanud, olgu pohjuseks poliitkorrektsus ja konventsioonid voi
temaatika kaheldamatu diinaamika ja hajusus.
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Ulevaade: eestlaste auto- ja
heterostereotiiitbid 2001. ja 2005. aastal

Mare Koiva 2001. ja 2005. aasta kiisitlustes eestlaste stereotiitipi-
de kohta kasutati avatud vastustega kiisitluskava. Vastas kokku
207 molemast soost uiliopilast vanuses 20-23 aastat. Esmalt paluti
neil loetleda stereotiiiipe ja kirjeldada oma arvamust kuue etni-
lise rithma voi rahvuse kohta, samuti esitada eestlasi kui rithma
iseloomustavad autostereotiiiibid. Teiseks paluti kirjutada, mida
vastaja meelest arvavad eestlaste kohta nimekirjas loetletud rah-
vaste esindajad. Soovi korral vois lisada naitelugusid. Vastamine
toimus auditooriumis umbkaudu tunni aja jooksul. Oma teadmised
paluti kirja panna isegi sel juhul, kui teadaolevaid eelarvamusi ja
stereotiilipe ei jagata voi neid peetakse vairaks.

Vastusevariante polnud ette antud, loetelu tuli ise vabalt koos-
tada, mis tihendas, et ithesonaliste vastuste korval esitati ka
lausevormingus ja pikemaid vastuseid. Vastajatel paluti méarkida
oma nimi, sugu ja vanus, soovi korral voidi jadda ka anontitimseks.
Kiisitluse eeskujuks oli sotsiolingvist Hille Pajupuu analoogiline
varasem kiisitlus, mis puudutas stereotiitipe 1dhi- ja keelesugulaste
soomlaste ja teiste naaberrahvaste kohta, ning eestlaste autoste-
reotiitipe (tulemused vt Pajupuu 2005).

Osa vastajatest méarkis, et kahtlemata on stereotiiiibid eksli-
kud voi koguni vastikud iildistused, mida nad teavad, kuid mille
sonumiga nad ei noustu. Mitmed vastajad esitasid sel juhul ka oma
isiklikke vastupidiseid kogemusi. Paar vastajat vaidetavalt teadsid,
kuid ei kasutanud stereotiiiipe, kuid nad pidasid neid naljakateks
ja kergesti meeldejaavateks.

Vaadelgem esmalt vastajate stereotiiiipe teiste rahvaste kohta,
esitades koige sagedasemad ja moned esilekiiiindiva sonastusega
vastused:

e Latlased: peaaegu nagu eestlased, midagi eestlaste ja slaav-
laste vahepealset; slaavipirased (slaaviparasemad kui meie);
kiilalislahked; heatahtlikud. Naljatlevatest vastustest olid
sagedasemad: ldtlastel on kuus soérme vo6i kuus varvast;
raimevargad; latlaste lemmikviljend on GEP — gorjatsije
estonskije parni ‘’kuumad eesti poisid’.

e Sakslased: korrektsed, viisakad, tugevasti reeglites kinni;
seaduskuulekad, 6llesobrad (variandina: armastavad punast
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veini (intelligents) ja 6lut (plebeid)); lauljad ja tantsijad;
rikkad.

e Soomlased: joodikud (joovad kdovasti / joovad liiga palju),
alkohoolikud (varianditi: alati valmis pidutsema, kui kodust
vilja saavad); reserveeritud; hoiavad eraldi; arvavad endast
histi; (valismaal) valjuhédilsed; aeglased; naised on paksud,
meestel aga 6llekohud; saun; maitsetult riietujad; randavad
palju.

e Ameeriklased: paksud, valjuhidilsed; riietuvad inetult;
naiivsed; patriootlikud; keepsmailijad (naeratavad kogu
aeg); small talk; Ameerika unistus; kiirtoitujad; priiskavad
ulekulutajad (varianditi: poodlemissoltlased); veedavad kogu
elu tootades; ei suuda iseseisvalt motelda; onnega koos, kui
oskavad lugeda, toendoliselt aga ei oska nad kirjutada.

¢ Rootslased: reserveeritud, raskesti ligipddsetavad; sobra-
likud; haritud; tolerantsed; praktilised; 16busad; viikingid;
ilusad inimesed (variante: kaunid blondid naised ja pika-
kasvulised tugevad mehed); svenssonid; neil on kuningas
(kuningriiklased); eestlased ei suuda neid teadmistega liitia
/edestada.

¢ Venelased: temperamentsed; iilevoolavalt sébralikud; hoo-
litsevad, avatud; kasutavad eredaid vérve ja liiga palju kos-
meetikat; joodikud; sentimentaalsed; kollektiivsed inimesed.

¢ Kestlaste autostereotiitibid: tuimad; aeglased; alluvad; vim-
mavedajad; arrogantsed; kovad tootegijad; haritud; suure
keeleoskusega; ei ndita tundeid vilja; individualistid; ilusad
(varianditi: ilusad naised, ja ausalt titeldes ka hea viljana-
gemisega mehed); kiillmad, raske mbista, aga kui saad eest-
lasega sobraks, siis nad jaédvad sopradeks (variante: paljud
elavad metsas ega soovi naabritega radkida); sé6vad siilti ja
tantsivad rahvatantse.

Animatsioon YouTube’is

Animatsioon “Yurop According to Estonians” postitati YouTube
keskkonda 29. aprillil 2009 ja see muutus kiiresti viga populaarseks:
sellele viidati Facebookis, ta levis sotsiaalsete vorgustike kaudu ja
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selle kohta kirjutati rohkesti ingliskeelseid kommentaare.? Kom-
mentaaridest ilmneb iihtlasi, et animatsiooni autorid on usutavasti
20. aastates eestlastest meestudengid, kelle eesméirk oli nalja visata.
Ingliskeelne heli on sisse loetud ithe autori poolt ja imiteerib kergelt
multikaid (vrd Bavies ja Butthead). Animatsiooni juurde kuuluva
informatsiooni hulka kuulub vastustusest lahti iilemine, mis hoia-
tab, et asja ei tasu votta surmtésiselt ning kinnitab: “See on ainult
nali.” Selline tdhelepanu juhtimine huumorile ja mittetéesusele on
silman&htavalt mgjutatud praegustest poliitkorrektsuse stratee-
giatest ja kartusest, et kaebuse korral animatsioon korvaldatakse.
Muidugi voivad seesugused teated olla moeldud vaigistama ka
etnilise vihavaenu purskeid.

Diskussiooni huvides ja arvestades internetimaterjali loomuoma-
se ajutisusega on allpool esitatud animatsiooni nn jutustajateksti
tolge koos Euroopa stiliseeritud kaardiga. Nurksulgudes on tekstis
osutatud maale, mis animatsioonis kaardil vilja suurendatakse ja
esiplaanile tuuakse, samas riiginime otseselt suulises tekstis ei
mainita. Kaardile kirjutatud mérksonu siin ei esitata.

Nii, see on Euroopa meie, eestlaste, arvates.

Meie kuningriik [Eesti] on tdpselt siin Balti mere kaldal ja meie
naabrid on kuuevarbalised litlased, siin. Neil pole iildse merekallast,
neil pole saari, pole merd — mitte midagi pole. Siis on meil siin iileval
Soome, mis on tuntud eeskditt oma sambla poolest. Ja iileval pohjas,
seal on podrad. Siis neist jargmine on see dildo-maa, mis ostis Eesti
dra [Rootsi/. Neil on olemas kéik, mis on olemas meie kuningriigis,
aga jdlle — nad pole kuningriik, aga meie oleme. Ja siis on nende
korval maa, kus suusatatakse pdris hdsti, peaaegu, peaaegu paremini
kui meie, ma arvan [Norral. Ja siis Pohjameres on meil riik, kus meie
teada elavad harmooniliselt koos lohed ja Bjork [Island].

Siis me ndeme seda purpurset saart seal, see on Iirimaa, mu vend
kitkub seal kalkuneid, ja mu 6de samuti. Nende naaber on Ameerika
Uhendriigid [Suurbritannia Uhendkuningriik].

5 “Yurop” tekitas massilise samateemaliste liikumatute piltide ja animat-
sioonide plahvatuse, mille teostus ulatub stereotiiiipide lihtsameelsest
esitusviisist arenenuma narratiivini. Seoses sellega kerkib rida huvitavaid
probleeme, nagu koopia ja originaali vahekord ja kuidas seda meedialoome
puhul miératleda. Uldiselt kuuluvad seesugused narratiivid, animat-
sioonid, staatilised pildid haara pidi kokku humoristlike ja muus vétmes
teostatud diistoopiate ja utoopiatega ja on omaette huvitav teema. Lihe-
malt kisitletakse neid teemasid artiklis “Yurop According to Estonians 2:
transmediaalne narratiiv”, mis ilmub 2014.
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Siis me ldheme alla lounasse ja ndeme konni. See on konnaim-
peerium. Seal fasistide [Hispaania] ja konnade [Prantsusmaal vahel
on meie lemmikjalkameeskond, see on Andorra, meile meeldivad nad
vdga, sest me andsime neile kere peale (véitsime neid). Neil on maa-
ilma ainuke meeskond, kellele me tial oleme dra teinud. Ja siis veel
koos fasistidega [Hispaania] elab Eesti maffia. Neile kuulub rannik.

Siis seal saapakujulisel maal, seal elavad pitsa-fasistid [Itaalial.
Neist jirgmine on Molvaania [endine Jugoslaavial, seal kdib kogu
aeg soda. Siis on meil seal Kreeka, see on koht puhkamiseks. Seal on
pdikesepaiste ja kogu aeg suvi. Sealt jirgmine maa on suur punane
ritk [Turgil, nad varastavad kogu aeg meie naisi, me ei salli neid
tildse, viga halvad.

Siis, tulles tagasi Lddne-Euroopasse, siis on meil seal pott [Hol-
land]. Seal me kdime potte ostmas. Te véite ka osta tuult Taanist, sest
seal pole mitte midagi muud teha. Sealt me ostame oma autod, BMW
Jja Audi [Saksamaal. Maailma parimad autod, just! Ja me joome
olut! Jah, me armastame viga 6lut, sellepdrast meile meeldivad need
Tsehhoslovakkia inimesed, viga hea [TSehhi vabariik, Slovakkia]/
Okei, ja see on koht, kus elab veel eestlasi, aga nad on otsustanud
ennast ungarlasteks nimetada [Ungari] mingil pohjusel, ma ei tea
miks. Ja siis on meil siin veel need rikkad vddrakad [Austria ja
Sveits]. Rikkad. Védrakad.

Ja kui liheme kaugele-kaugele itta, siis on meil seal Uhendatud
Idiootide Emiraadid [Venemaal, mis katavad suure portsu maail-
mast. Aga meie kuningriik suutis murda koridori sellest libi Gruu-
siani, mis on meie hea naaber. Me kdime seal lavasi s66mas ja veini
Joomas. Ja véibolla viinamarju.

See on siis Euroopa, meie, eestlaste, arvates.

Arutelu

Stereotiitibi-kiisitluse vastustest ilmneb, et kuigi ei kiisitud, kui
sarnased on erinevad rahvad eestlastele voi kuivord nad eestlas-
test erinevad, on umbkaudu viiendik vastajaist selle spontaanselt
lisanud ja vastused on iisna iithesugused. Latlasi, eestivenelasi
(vastajatepoolne eristus), sakslasi ja rootslasi peetakse eestlastele
suhteliselt sarnasteks, samas soomlasi, venelasi ja ameeriklasi na-
hakse endast erinevatena. Hinnangud, kui 14hedased voi sarnased
ollakse teiste etniliste rithmadega, jagunevad hea ja halva skaalale.
Naiiteks sakslased ja rootslased on head, ameeriklased rumalad ja
halvad, soomlased ja venelased aga nii head kui ka halvad, mis
toendoliselt on tingitud asjaolust, et tegemist on ldhinaabritega,
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kellega on olemas isiklikud kogemused. Just hinnangu tagant aimuv
naabri-efekt muudab vastuste ulatuse ja pildi kirevaks. Latlased,
samuti ldhinaabrid, pélvivad vdhe tdhelepanu, neist ega nende
kommetest ei teata viidetavalt eriti midagi ning stereotiitibid pole
stigavalt juurdunud. Niib, et nende kohta puuduvad laiemalt levi-
nud iildised stereotiiiibid, stereotiiiipide asemel esitati folklooripalu.®

Koige tillatavam oli stereotiitip keelesugulaste soomlaste kohta,
kes elavad eestlastest 80 km kaugusel iile Soome lahe ja keda peetak-
se meist erinevateks. Arvatavasti on sellel vihemalt kaks pohjust:
ule poole sajandi kestnud vodkaturism ja ostureisid odavamale
maale ning nn vanema ja joukama venna siindroom, mis pshjustab
alavaarsuskompleksi. Niisiis ei sarnane vastajate arvamusel soom-
lased meile, sest “soomlased on ostuturistid”, “soomlased on vodka-
turistid”, “soomlased kannavad viga veidraid roivaid”. Soomlaste
kui joodikute ja vodkaturistide imagot toetavad omakorda meedia
arutlused alkoholimaksude ja aastasissetulekute tle.

Meedia mgjud ja varasem suuline traditsioon reflekteeruvad
ilmselt seisukohtades, et Ameerika Uhendriigid on lihtsameelsete
(lollide) ja nn Miki-hiire maa. Sotsialismiperioodi tavalisim stereo-
tutp vordles ja vordsustas USAd ja NSVLi (Noukogude Sotsialistlike
Vabariikide Liit) kui lollidemaad, molema riigi poliitikat ja oma ko-
danikesse suhtumist peeti identseks. Enamik neist stereotiitipidest
ei pohine isiklikel kontaktidel, vaid on kujunenud arvamusliidrite
ja meedia interaktsiooni vahendusel. Viliste tunnuste hulka, mille
alusel ameeriklasi peetakse erinevateks, kuuluvad roéivastuse ja
valimusega seotud hinnangud (“neil on raskusi stiiliga / nad pole
stiilsed”, “vaga maitsetud roivad”), kuid prevaleerivad poliitilised
(“ameeriklased topivad oma nina igale poole”) ja kditumuslikud:
(“nad méaarivad oma probleeme iilejazdnud maailmale pdhe”). Viima-
sed seisukohad on kindlasti suhestatud poliitilise ja majandusliku
sekkumisega erinevate maade kiekidiku, aga ka Eesti telekanalitel
jooksvate TV- ja eriti tosielusarjadega, mis opetavad inimestele
lihtsaid tarkusi laste eest hoolitsemiseks, pereprobleemide lahen-
damiseks, majapidamise korrastamiseks, edukas koduperenaine
olemiseks jne. Saadete lihtsakoeline dpetussonum ja osaluspered
voimendavad arvamusi voorandunud ja saamatutest kodanikest.

6 Lina Gergova uurimus stereotiiiipidest osutab, et geograafiliselt ja kul-
tuuriliselt kaugemate rahvaste kohta tihti stereotiiiibid puuduvad, kuigi
voib esineda juhuslikke teadmisi ja tildistusi (Gergova 2012).
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Kummastaval kombel olid venelasi puudutavad arvamused
vorreldes sotsialismiperioodiga vihe muutunud.” Ametlikult moo-
dustasid venelased sotsialismiperioodil Noukogude Liidus valit-
seva enamusrithma ja eestlased alluva vihemusrithma. Eestlaste
stereotiiipides ja huumoris valjenduvad suhted vastupidiselt, st
ennast tajuti pigem enamusrithmana, mis néib toetuvat endisele,
aga ka sotsialismiperioodi formaalselt kehtinud omariiklusele ning
vastavalt sellel pohinevale enamusrithma tunnetusele.

Stereotiiiibid osutavad teatavale iileolekule, sdilinud on sh ste-
reotiiiibid venelastest, kes joovad pangede kaupa / klaasitéis korraga
viina. Alkoholismiprobleeme kajastati meedias, kuid arvatavasti
mojutasid suhtumisi ka kohustuslikku kooliprogrammi kuulunud
19. ja 20. sajandi vene kirjandusklassikute N. Gogoli, L. Tolstoi,
M. Gorki jpt kirjeldused vene elust. Seda toetas omakorda suuline
jutuparimus Noukogude sdjavieteenistuses kogetust ja Noukogude
Liidu aegsetest padujoomingutest, kogemuslood vene immigranti-
dest to6listega ja viinast kui valuutast, viinaga makstud teenustest
jpm. Kuigi need olid tookord iihiskonnas rahvusrithmast laiemad
uldprobleemid, ei peegeldu joomine nt eestlaste autostereotiiiipide
hulgas.

Vastupidiselt sotsiaalteadustele, sh psiihholoogiale, kus kol-
lektiivsust peetakse sotsiaalse suhtlemise ja avatuse tunnuseks
ning seostatakse seda oskusega iiksteise eest vastutada voi va-
jadusel kaitsta oma ldhemat rithma, on kollektiivsusel eestlaste
seas kaibetde tasandil negatiivne tihendus. Kollektiivsus tdhistab
(sotsialistlikku) kuulekat massi, kellel puudub vaba tahe ja kes on
ulalttulevate ideoloogiliste otsuste subjekt. Seetottu on hinnan-
gud ameeriklastele ja venelastele kui kollektiivsetele rahvastele
negatiivse tdhendusega. Samasugust pejoratiivsust viljendab
empiirilistel kogemustel pohinev tdhelepanek, et rootslased on
ulesotsialiseeritud, ettehooldatud ja neil pole reaalsusest aimugi.

Eestlaste autostereotiiiibid olid sotsialismiperioodil vagagi
positiivsed: intelligentsed, materialistlikud, kovad tootegijad, hea
keeleoskusega, vana kirjakeelega kultuur, hea haridussiisteem,
suured laulupeod, hea 6lu, ilusad naised, stabiilsed, hea iseloomuga
(st rahuliku loomuga), suurimaks paheks peeti eestlaste orjamen-
taliteeti ja liiga putidlikku kasutaitmist.

7 Parema vordlusainestiku saamiseks paluti juhuvaliku alusel vaikesel

rithmal vanuses 45-80 aastat meenutada stereotiiiipe venelaste ja amee-
riklaste kohta.
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Eestlaste enesehinnang ja autostereotiiiibid on muutunud. Siiani
loetletakse teatud hulka varasemaga sarnanevaid tunnuseid, nagu
individualism (positiivne omadus vastajate meelest), hea haridus,
keeleoskus, emotsioonide vaoshoidmine (positiivne omadus) ja t66-
kus (voi koguni toonarkomaania). Vastustest “Eesti mehed ei hinda
oma naisi” ja “eesti naised eelistavad abielluda vilismaale™ aimuvad
seosed migratsiooniga, mainitakse ka avalikke arutelusid samadel
teemadel néiteks internetifoorumites. Mitmed autostereotiiiibid
on hoomatavalt eneseiroonilised: kunagi vaartustatud omadused
ja stereotiitibid on huumori objekt (“armastavad metsas elada ega
soovi teistega suhelda”). Uldiselt on autostereotiiiibid siiski posi-
tiivsed, sotsiolingvist Hille Pajupuu uurimuse pdhjal olid kiimnest
eneseiseloomustuseks kasutatud omadussonast kuus positiivsed
(Pajupuu 2005, 7).

Osa stereotiitipe ja eelarvamusi, mida esitles lithike YouTube’i
klipp, sarnanevad kiusitlustulemustega. On aga ilmne, et animat-
sioonis iihe voi teise maa ja rahva kohta lausutul lasub meedia maju
ja ajastu pitser. Kui sama klipp oleks loodud aastal 2010, oleks
Islandi puhul kindlasti loodud seos tuhapilvega ja Kreeka voinuks
olla mérgitud puhkamist segavate tanavarahutustega. Gruusia
pélvis tdhelepanu 2008. aasta sindmustega, mis tekitasid tugeva
rahvaliikumise omasuguse viikese iseseisva riigi (“just nagu meie”)
kaitseks, keda rohub “kuri Venemaa”. Noukogude ajal liigitasid
streotiiibid grusiinid, nagu paljud teised rahvad, “noukogude asiaa-
tide” ehk “mustade” hulka, st suhted polnud kuigi soojad, viimase
paarikiimne aasta jooksul on olnud vidhe kontakte. Animatsiooni
postitamise ajal oli Gruusia olukord veel aeg-ajalt uudiste teema
ja sentiment tugev.

Terve rida lausumisi on moistetavad iiksnes Eesti pressis
avaldatu kontekstis (nditeks Iirimaa kui lihttooliste migratsioo-
ni sihtpunkt, kus k#diakse mh kalkuneid kitkumas; rikkad Eesti
kriminaalid on omandanud tegelikkuseski maavaldusi Hispaania
rannikul). Eestlased on ligi sajandi olnud uhked oma suusatajate tile,
“kes on peaaegu sama head kui Norra dssad”, meie professionaalsel
jalgpallimeeskonnal on kehv tase ja Andorra meeskond laiemalt
Euroopas tuntud niru meeskonna poolest, nii et animatsioonis
lausutud: “Neil on maailma ainuke meeskond, kellele me iial oleme

8 Mudeleid “eesti naised eelistavad vilismaalasi (venelasi, neegreid)” jm

seksuaalse konnotatsiooniga hinnanguid ning huumorit oli liikvel juba
sotsialismiperioodil.
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dra teinud,” tekitab vaatajates monusa elevuse. Austria ja Sveitsi
korge elustandard paneb kadestama (“rikkad vardjad”) ning nn
naistevarguselgi on tosielutaust — Tirgil ja Eestil on mélemal suur
osalus sotsiaalmeedia keskkonnas Orkut, kus tiirgi mehed flirdivad
eesti naistega, mis on viinud mitmete abielusidemeteni.

Viited Latile ja Soomele on tihedas seoses universaalse naabrite
eiramise ja nookamistega. Keelebarjairi ja norkade kaubandussu-
hete tottu on Lati harva Eesti meediauudistes ja ka omavaheline
informaalne kommunikatsioon pole tihe. See ei takista eestlasi
naljatamast teemal, et latlastel on kuus varvast (“loogikat” selliste
valjendite taga selgitavad nt YouTube’i kasutajate kommentaarid)
janad on muulgi moel veidrad. Létil pole toepoolest saari, erinevalt
Eestist, millel on sadu eri suuruses saari, kuid neil on (erinevalt
klipis véidetust) pikk mererannik, eestlastel on nendega olnud
korduvalt vaidlusi kalapiitigidiguste iile (“rdimevargad”). Soomlasi
on pikka aega kutsutud potradeks, valdav on vodkaturisti imago,
ehkki kahe maa vahel on kaubandussuhted, tavalised on omavahe-
lised abielud ja Soome on iiks peamisi t66migratsiooni sihtpunkte
—isiklikud kogemused ja meedias edastatav on unisoonis, mis pole
leevendanud stereotiitipide negatiivseid kiilgi.

Venemaa on pikima tihispiiriga ja konkurentsitult suurim
naaberriik, kelle kohta viljendati samuti negatiivseid hoiakuid.
Suhted riikide tasandil on olnud aastaid pingelised v6i koguni
mitteandestavad. Eesti taasiseseisvus Noukogude Liidust 1991.
aastal, kuid Venemaad tajutakse siiani ohuna ja sealseid venelasi
rohujatena. Meedia edastab negatiivseid uudiseid, nooremad ela-
nikud ei valda vene keelt ja informaalsed suhted on norgad. Lisaks
sellele mojutavad suhteid hiljutised siindmused Gruusias. Venemaa
nimetamine Uhendatud Idiootide Emiraadiks on YouTube’i klipi
ks enam positiivseid kommentaare palvinud lausung, see tekitab
naljakaid assotsiatsioone Araabia Uhendemiraatidega ning vastab
inimeste sisetundele Venemaa kohta, ja nad kiidavad heaks julguse
viljenduda sel kombel praeguse poliitkorrektsuse diskursuse raa-
mes. Eesti poliitikud ei riskiks iial titelda midagi sellist, sest Eesti
majandus soltub mh Eesti kauba ekspordist Venemaale, mida mo-
lemad pooled teavad piisavalt hésti. Teise supervoimu USA suhtes
on animatsiooni solvavad iutlused piiratud, sest skoop on Euroopal
(nalja teeb pigem Uhendkuningriigi ja USA uljas segiajamine, aga
see on juba seotud Kklipi sisuliste taotlustega).
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Teisalt viidatakse Prantsusmaale konnade ja mitmele muule
riigile fasistlike suhete kaudu, mis on selgesti ajendatud monest
valismeedia produktist (voimalik, et taas Ameerika omast), mida
saab kergesti jalgida rahvustelevisiooni, satelliitkanalite v6i kino
vahendusel. Ka hinnangut fasistid on avardatud suurema koomika
saavutamiseks (“pitsafasistid”).

Kui loetletud pohjusi arvestada, tuleb todeda, et meie kiisitluses
saavad frustratsiooni ja voistlusmomenti péhjustada eeskétt soom-
lased oma kaubareiside, maade kokkuostmise ja iileoleva suhtumi-
sega ning venelased Venemaal, mis kujutab endast suurt ressursse
ohustavat ja eestlasi marginaliseerivat potentsiaali. Ameeriklaste
puhul saab pohjus olla iiksnes kultuuriline sekkumine, meediasurve
igapdevakultuurile, ka neile globaliseerumisprotsessi negatiivsete
kiilgede omistamine.

Miks ja kuidas stereotiiiipe kasutatakse

Sotsiolingvist Hille Pajupuu mitmete uurimuste tulemus osutab,
et stereotiitibid naaberrahvast on mgjutatud sotsiaalpoliitilisest
situatsioonist ja igapéevastest empiirilistest kogemustest rihma
esindajatega. Stereotiiiibid hakkavad kiiresti muutuma, kui ku-
jutletud kultuuri asemele asub vahetu kontakt etnose liikmetega.
Lithikokkuvéttena osutavad kolme kiisitluse tulemused, et aasta-
tel 1991-1992 olid soomlased eestlaste meelest peaaegu ideaalne
rahvas, kiimnest soomlasi iseloomustavast omadusest itheksa olid
positiivsed. Aastatel 1996-1997 iseloomustati soomlasi rduskavate
ja iilbete joodikutena, kiimnest omadusest iitheksa olid negatiivsed.
2005. aastaks oli suhete teema rahunenud ning positiivne ja ne-
gatiivne pool tasakaalus (Ehasalu 2010). Jiri Uljase 1995. aastal
Tallinnas ja Helsingis labi viidud kiisitlusest ilmnes, et olulisel kohal
oli isiklike kontaktide korval massikommunikatsioonivahendite
abil loodud pilt. Jiiri Uljas toob esile nn paremuse teisest rahvusest
ning tema uuringu tulemuste pdhjal on eestlaste arvates soomlased
eestlastest paremad eelkoige kahe tunnuse osas: jutukuse ja rikkuse
poolest. Soomlaste enesehinnangu kohaselt olid nad eestlastest kai-
ges paremad: neil on néditeks paremad teadmised, nad on vabamad
jne (Uljas 1998). Kindlasti on pohjust uurida soomlaste stereotiitipe
eestlaste kohta uuesti praegu, massilise toomigratsiooni ja hal-
vustava meediakuvandi taustal. H. Pajupuu artiklist ja M. Koiva
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kiisitluse vastustest ilmneb, et eestlased on oma autostereotiiiibid
suures ulatuses sédilitanud (Pajupuu 2005, 12). M. Kaiva kiisitlused
osutavad, et vanad negatiivsed hinnangud on kaotanud oma aluse
(orjameelsus, orirahvas), samas on esile kerkinud uued niiansid.
1990. aastal ja selle jarel tehtud kiisitluste tulemused osutavad
selgesti, et stereotiilibid on dige tundlikud poliitilis-majanduslikele
ja kultuurilistele survetele ning mitmes suhtes méirab tulemuse ka
vana todemus, et subordineeritud rithma enesehinnang erineb domi-
nantse rithma arvamustest tema kohta (vrd Uljas 1998). Et teosta-
tud uuringud on metoodikalt ja kisitletud aspektidelt erinevad, on
keerukas rakendada detailset vordlust, peamised jareldused on et:
a) stereotiiiibid kohandatakse uute sotsiaalkultuuriliste oludega;
b) etnilise rithma erinevad segmendid ja isiksused reageerivad
muutustele erineva kiirusega, mistottu korraga kaibib uuemaid ja
vanemaid stereotiiiipe;

c) iiksikute rahvusrithmade suhtes voivad stereotiiiibid konkreetsete
olude tottu aktiveeruda ja teravneda, millele jirgneb vaibumispe-
riood;

d) teatud stereotiitibid voivad olla ajaliselt pikalt aktuaalsed (vene-
lased ja soomlased ning alkoholilembus);

e) YouTube’i animatsioon toob esile meedia, sotsiaalmajanduslike
ja kultuurikontaktide moju vanade stereotiitipide kasutamisele ja
uute akumuleerimisele;

f) ithiskonnas on kiibetddede ja muude kategooriate omaksvott ja
sellega seotud kaitumuslik valjund just nii vaba, nagu seda kirjel-
dab Undo Uus.

Stereotiipiseerimise taga on hulgaliselt sotsiaalkultuurilisi ja po-
liitilisi pohjusi, kuid nad, eriti aga nende verbaalne viljendamine,
on tugevasti seotud ka isiksuse ja identiteediga. Viidetavalt on
stereotiitipide kasutamise tiitippohjusteks lisaks nende abile otsuste
langetamisel frustratsioon, agressioon ja frustratsiooni vallandumi-
ne sonalise agressioonina. Muzafer Sherifja paljud teised uurijad on
juhtinud téhelepanu autoritaarsetele isikutele, kes projitseerivad
negatiivsed tunded teisele sotsiaalsele rithmale: “Meie oleme head
ja targad inimesed, kes vairivad oma positsiooni. NEMAD on [---]
kuna neil on ebameeldivad iseloomujooned, nad k&ituvad halvasti,
neil on rumalad v6i vanamoodsad kombed” (Sherif 1966, 37 jj). Ar-
vamusliidrite ja voimulolijate sedalaadi sonumid muudavad viga
kiiresti osa iithiskonnaliikmete tildhoiakuid ja loovad uusi iildistusi.
See ilmnes selgesti Euroopa Liidu majanduskriisi tingimustes, kus
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nt kreeklaste kohta loodi rida negatiivseid stereotiitipe. Rithmade-
vaheline voitlus ressursside (maa, vesi ja teised loodusvarad) parast
viib vaenuavalduste ja eelarvamusteni.

Kognitivistid toetasid varem iisna iiksmeelselt arvamust, et
stereotiitipide puhul lasub sit ekslikul métlemisel, kuigi me ei
pruugi olla teadlikud, et teeme vigu teistest méotlemisel (Allport
1954). Kultuuriline kompetents vaidetavalt muudab stereotiitipe.
Naiiteks George Kelly viitel ei taju me stindmusi otse, vaid pigem
on meie sindmustetaju ehitatud iiles Sabloonidele v6i kategooriate
vorgustikule, mida me konstrueerime, organiseerimaks fenome-
ni pertseptsiooni. Etnotsentriline kogemus on tiksnes véimalus
stindmuste tajumiseks, kogemus séltub isiksuse poolt konstruee-
ritud stindmusest (Kelly 1963, 34 jj). Milton Bennett tapsustab,
et kultuuridevahelise kompetentsi tuum on véime konstrueerida
alternatiivseid kultuurilisi kogemusi. Monokultuurilise sotsialisee-
rumisega indiviididel on tildjuhul juurdepéiés tiksnes oma kultuuri
maailmavaatele, mistottu nad ei ole nad voimelised kogema erine-
vusi oma tajude ja kultuuriliselt erinevate inimeste tajude vahel.
Kultuuridevaheline tundlikkus annab véimaluse luua alternatiiv-
seid kogemusi, mis vastavad enam vo6i vihem teisest kultuurist
parit inimeste kogemusele. Samuti on see alus voimele esindada
kultuuridevahelist maailmavaadet (Bennett 2004, 62).

Stereotiitipidega seotud teemad on tihedalt péimunud igapée-
vaelu erinevate aspektidega. Kui ildstereotiiiibid on osa meie
kultuurilisest kompetentsist, siis eelduspéraselt on meile sarna-
sed rahvad meile sarnaste stereotiitipidega. Niisiis moodustavad
Euroopa rahvaid puudutavad stereotiiiibid aluse kultuurilistele
sarnasustele ja erinevustele, st iihise kultuurilise konteksti, nagu
seda kirjeldas Milton Bennett.

Artiklis vaadeldud eestlaste stereotiiiibid teiste rahvuste kohta
on tdnapdevane mikstuur jagatud isiklikest kogemustest, meedia-
allikatest inkorporeeritud vahendatud kogemustest ja deklaratiiv-
sest retoorikast; stereotiilipe ja eelarvamusi hoiavad elus erinevad
mehhanismid. Osa neist jagab laiem Euroopa auditoorium, nagu
kinnitavad kommentaarid YouTube’i animatsioonile. “Stereotiiii-
bid on uskumuste kompleksne vorgustik, mida hoiavad vahel koos
kultuuriline liim v6i eelarvamused, aga sageli teooriad, mis reflek-
teerivad monda kogemuste kombinatsiooni ja kultuuri” (Schneider
2004, 566).
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Europe According to Estonians I.
About Ethnic Stereotypes

Keywords: auto-stereotype, common truth, ethnic stereotypes, prejudice,
stereotype, YouTube
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An extensive literature exists related to the stereotypes in the social sciences,
at the same time the phenomenon paid a little attention in humanities. In
Estonian folkloristic, the term kdibetéde ‘common truth’is used to mark both
prejudices and stereotypes. Certainly part of the set of the beliefs, figurative
speech samples, humour, also Diaspora-narratives is based on stereotypes.

We are going to have a look at stereotypes Estonians have of six other
nations /ethnic groups. One source we are going to review is survey question-
naire results (conducted in 2001 and 2005) about stereotypes, the second is
the Estonian-produced animation posted to YouTube in 2009. The anima-
tion ““Yurop” According to Estonians” (2009) demonstrates how stereotypes
interact with common beliefs and stereotypes in society, and with the media.

Latvians, Estonian Russians, Germans and Swedes were seen as quite
similar to Estonians, through positive stereotypes, while Finns, Russians
and Americans were seen as not similar to Estonians. References to Latvia
and Finland are closely connected to the universal disregard all nations
have towards their neighbours. However, due to the language barrier and
lack of strong trade connections, Latvia is seldom on Estonian news and
there is little informal communication. Finns, however, are universally
nicknamed ‘moose’, and the vodka tourist image prevails, even though
there are trade connections as well as intermarriages and work migration
to Finland — personal experience and media coverage work in unison in
that direction. Strangely enough, opinions about Russians have changed
little since the time of the Soviet Union. Russia is seen as a superpower
country. The relations have been tense, or unforgiving, for years. Estonia
became independent from the Soviet Union in 1991 and Russia is still seen
as a threat, the stereotypical evaluations extrapolate that Americans and
Russians are mass /collective people, and the feature is seen as something
negative.

Estonians’ auto-stereotype during the Soviet time and shortly after the
re-independence was very positive. In 2000ies still list characteristics like
good education, control of emotions, hard-working (or even workaholics).
However, there are also generalizations that Estonian men not value their
women, Estonian women prefer to marry abroad. Some stereotypes are
perceptibly self-ironic. Results of sociolinguist Pajupuu indicate that 6 out
of 10 auto-stereotypes are positive (Pajupuu 2005, 7).

The issues connected with stereotypes are complicated and tightly inter-
woven with various aspects of everyday life. Common stereotypes are part of
our cultural competence. The stereotypes Estonians have of other nations are
a mixture of shared personal experience and experiences incorporated from
media sources, fueled by different mechanisms that keep stereotypes and
prejudices alive. Some of these are characteristic and shared by the larger
European audience, as confirmed by comments to the YouTube animation.
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