3. VAARAORAHVAS

Algupdralt erineva ja samas pdnevaid miiiitilisi arenguid esitleva osa veeparimusest
moodustavad uskumused ja jutud vaaraorahvast. Miiiitiliste vee-elanike 16ikes on
tegemist mererahva hulka kuuluva liigiga ja iihtlasi miitoloogilise kompleksiga, mis
toukub piibli kirjakohast, sisaldab seoseid parapiibli tekstide, teiste vee-olendite,
varasema kirjakultuuri ja triikistega. Kujutelmad on semantiliselt pdnevad nii
erinevate seletusmudelite kui ka edasiste folkloorsete arengute poolest. Euroopa
aladel ja sellest véljaspool levinud uskumusmotiivistik pohineb Moosese Teise
raamatu (2Ms 14: 1-31) kirjakohtadel, tdpsemini juutide pdgenemisel Egiptuse
vangipdlvest Moosese juhtimisel. Pirast ranka teekonda ja omavahelisi vastuolusid
joutakse Punase mere rannale, kus Mooses lahutab Jumala Opetuse kohaselt
vee: merelained tdombuvad korvale ja moodustavad seinad merepdhjas avanevale
vabadusse viivale teele. Juutidele jérele tormanud jélitajate, vaarao vigede kohal
vajuvad lained armeele peale ja nad upuvad méssava mere lainetes.

Tegemist on Vana Testamendi mdjuka looga, stimboliga, millel on seosed priiuse
ja vangipdlve diskursusega, kuid see on ka rahvusetioloogia téhtis nurgakivi.

Vana Testamendi kirjakohtadega seotud siindmustikku kirjeldatakse suulises
rahvaluules nii neist ajendatud jutustustena, kuid ka jirel- ja korvallugudena
ning pdgenemine vangipdlvest ja selle jarellood moodustavad makronarratiivi,
mille iiksikuid osi on esitatud ka tervikust eraldiseisvate mikronarratiividena,
episoodidena, liihijuttudena. Siindmused on tihti surutud tihedaks teabeks, eriti
kui tegemist on seletuslooga. Vaaraorahvaga seotud usundilised narratiivid
jatkavad kohalt, kus piiblisiindmustik 16peb. Meil on unikaalne voimalus vaadata
rahvajuttude vahendusel siindmuste jdrge, saada teada edasistest juhtumitest.
Moneti on see sarnane sajandeid kasutatud vottega luua edukatele raamatutele,
tdnapdevases diskursuses meedialugudele, ees-, jdrel- ja vahelugusid, millest
moodustub suurem sari. Usundilises pdrimuses lisandub uut siindmustikku ja
motiive folkloorse kreatiivsuse seaduste jargi, mistdttu sarja jargnevatele osadele
kehtivad teatud piirangud.

Uskumuste jirgi muutusid Moosesele ja ta rahvale jargnenud vaaraosddalased
inimese torso ja kalasabaga olenditeks, kes ujuvad vaaraod otsides meres ringi ja
hiiiavad: “Vaarao, vaarao, vaarao!” Vaaraorahvas muutub inimesteks alles viimsel
kohtupideval, mistdttu osa muistendeid kirjeldab, kuidas nad ujuvad laecvade voi
paatide juurde kiisimusega, kas kohtupédev on varsti tulemas (vt ka Loorits 1935).
Viimsel kohtupédeval lunastatakse haldjad ja nende soontes hakkab voolama
inimveri, nad omandavad inimlikud jooned ja kuju. Sama eeldatakse vaaraorahvast.

Eesti traditsiooni eripdra on seletusmudelite rohkus. Niiteks tekivad vaarao so-
dalastest hiilged (populaarseim motiiv) ja teised olendid, kuid seda iseloomustab ka
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areng suunal vaarao—merineitsi—hiiljes, kus toimub traditsioonide liitmine iihtseks
semantiliseks korpuseks.

Kalasabaga inimesed, vaaraosddalased, on Euroopa folklooris laialt tuntud, kuid
traditsioonidkoloogiast tulenevalt tekkisid vernakulaarsete uskumuste alusel Pohja-
Euroopas sddalastest hiilged ja Louna-Euroopas delfiinid, mis sobivad sealsesse
meremaailma (Boskovi¢-Stulli 1975: 143; Ivanov 1893: 82; Boganeva & Kdiva 2019).
19. sajandi 10pul iildistas Ivanov oma raamatus: “Praeguse siizee [vaaraode]
laialdase populaarsuse pdhjuseks on asjaolu, et paljud talupojad teenivad Musta
mere kaubalaecvadel meremeestena, koju naastes rddgivad nad ndhtud imedest,
sealhulgas merest, néiteks delfiinidest, mis jutuvestjate sonul moodustavad vaarao
armee* (Ivanov 1893: 82).

Kiirpilk teaduslikele késitlustele osutab, et neid on avaldatud mitmes kultuuris
eriuurimustenaalates 19.sajandist, rahvausundilisi teksteon eriaegadel publitseeritud
ka kohaliku folkloori hulgas. Nimetagem uurimustest liivi (Loorits 1926), eesti
(Loorits 1935; Kdiva 2020; Boganeva & Kodiva 2019), vene (Zelenin 1915: 858;
Cherepanova 1996: 6 jj; Kuznetsova 2012: 5-14), ukraina (Dragomanov 1876: 96;
Ivanov 1893: 82— 83), valgevene (Federowski 1897: 108— 109; Boganeva 2010:
54-56), poola (Zowczak 2013: 172— 174), horvaadi (Boskovi¢-Stulli 1975: 143),
sloveeni (Kropej 2003; Klobcar 2017) kasitlusi. Parimust tunti Balti riikides
(Leedu, Léti) ja Pdhja-Euroopa kultuuriruumis (Soome, Norra, Rootsi, Island),
samuti Lapimaa saamide asualal (Treiland 1887: 44—45; Loorits 1935: 2—165), rootsi
parimuses (af Klintberg 2010), ida- ja lddneslaavlaste juures Euroopast Siberi ja
Kaug-Ida aladeni (Kuznetsova 2012).

Vaarao-lugude tekstiline variaablus on samuti kirev: teadmiste, véértuste ja
uudiste edastamiseks kasutati lithilugusid ja kokkuvotteid, kuid samuti leidub
fikseeritud voi avatud struktuuriga usundilisi narratiive. Eesti lugude sagedasemad
formaadid ongi lihivormilised tekke- ja seletuslood, muistendid, mélestusjutud
ja isiklike kogemuslugude piirialadel paiknevad usundilised jutud (vt ka Labov
& Waletzky 1997; 1967; Ochs & Capps 2009). Informatiivsed teated sisaldavad
rahvalikke {ildistusi ja vernakulaarse filosoofia sdnumeid. Traditsioon on mdjutatud
kujutlusvoimest ja fantaasiast, sisaldab olulist informatsiooni elatusalade,
majandamise ning vernakulaarse dkoloogia ja humanismi vastastikuste suhete
kohta, mis on omaette kasitlusteema.

Péarimuse paremaks kirjeldamiseks on eristatud juttudes jargmised kategooriad:
1) péritolu, 2) vélimus, 3) vaaraode tegevus, 4) nende elupaik, 5) suhtlemine
inimestega, 6) intertekstuaalsed suhted, triikiste ja kunstiteoste mdju, 7) seosed
folkloori teiste Zanritega.

Esinduskogu sisaldab 404 eesti folklooripala ja lutsi keelesaarelt kogutud tekste,
omaette alaosa moodustavad aastatel 1920.-1940 Eesti, Lati (lutsi keelesaare alad) ja
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tdnapdevase Venemaa aladelt kogutud 54 teksti. Lutsi aladelt on tehtud tileskirjutusi
eestlaste korval poola, juudi, l4ti, valgevene, vene ja mustlasrahvusest keele-
ja folkloorijuhtidelt, mis on nii tdnases kui ka toonases vaates erandlik juhtum,
hinnalist teavet sisaldav kogu, sest tavaliselt on kiisitletud iihte rahvusriihma.
Materjal annab labildike samas paigas elanud erinevate rahvuste kujutelmadest
konkreetse ndhtuse kohta.

Eesti, Léti ja tdnapdevase Venemaa aladelt 20. sajandi esimesel poolel kogutud
slaavi ainestiku védljaanne on ettevalmistavas jargus. Kuna tegemist on olulise, aga
samas ajalooliselt keeruka puhveralaga, on jargnevalt esitatud eestivene traditsiooni
pea- ja erijooned seoses vaaraorahva kujutelmaga ja lisatud ka vdimalikult rohkem
tekstinditeid, et Piibli kirjakohtade rahvalikud tdlgendused esile tuua (vt ka Boganeva
& Koiva 2019). Uleskirjutused venelastelt olid tihti pooleldi eesti keeles ja ladina
téahestikus, mitte kirillitsas. Arvatavasti tolkis iileskirjutaja osa tekste kdigult eesti
keelde, sdilitades originaalseid fraase ja terminoloogiat, algne jutustamiskeel on
lahtine.

Ajaliselt ulatuvad kirjapanekud 19. sajandi 1opust 20. sajandi 70. aastateni, ja
nende seas on mirgataval arvul vastuseid Oskar Looritsa palvele saata andmeid
teabe koondamiseks ja tervikliku {ilevaate kirjutamiseks. On selge, et ilma
Oskar Looritsa ja Matthias Johann Eiseni innustuseta (viimane kogus mitmeid
esilekerkivaid kaasaegseid teemasid oma tuttavate ja iilidpilaste vahendusel) oleks
meie kdsutuses viike valik tekste. Miiiitiliste jutustuste kogumise kuldaeg ulatub
20. sajandi algusesse, kus keset moderniseerimis- ja linnastumisprotsessi oli vana
traditsioon aktiivsena meeles ja tuntud. Perifeersetelt aladelt on olnud vdimalik
tileskirjutusi teha veel 1960. ja 1970. aastatel. Hilisteadete vihesuse pdhjuseks on ka
kogumisstrateegia, mis jéttis kiisitlustes mone teema tagaplaanile. Selliste otsuste
tagamaad vajavad ldhemat vaatlemist, hetkel on keerukas teha ammendavaid
ildistusi. Naiteks on tdiesti reaalne, et suurim pdhjus peitus kartuses koguda
triikkikirjandusest mojutatud palasid.

Nimetused eesti keeles on lekseemi vaarao erinevad variandid (vaarao, varaoon,
vaarau, vaaru, varaon jm), voi tuletised nagu vaaraolapsed, vaaraosodalased,
vaaraokalad. Vene traditsioonis on lekseemi vaarao (faraon) foneetilised variandid
paraon, paramon, mille semantiline véli tdhistab poolinimest-poolkala ja osutab
vaarao sOjavéele.

61



Vaaraorahvas

1. PARITOLU JA ETIOLOOGIAD

1. Uksikteateil on vaarao rahvas tekkinud taevast allavisatud inglitest, motiiv on
tuntud ka eestivenelaste traditsioonis (vt eespoolt osa Tekkelood).

Lutsi alalt kogutud jutustuses kinnitab mustlasnaine:

Ilapamonvl — OvLau aneenvt, onu coepewunu. boe cnuxuyn ¢ neba 6 mope.
Kpuuam ¢ mops 0o boea: “Koeoa 6yoem koney ceemy?”

Om neba cosopum ancen: “Ooun boe 3naem, kozoa 6yoem koney ceemy. Hu
aHeenvl, Hu 20pyOOHbL He 3Haom”.

Koeoa 6yoem cyoebnuiil 0enwb, napamonvl 6yoym kax aoou. Tenepv y Hux
polouti xeocm.

Paramonid olid inglid, kes tegid pattu. Jumal liikkas nad taevast merre. Nad
hiitiavad merest Jumala poole: “Millal saabub maailma 16pp?”’

Taevast {itleb ingel: “Ainult Jumal teab, millal maailm 16peb. Ei inglid ega
gorubonid tea seda.” Kohtupdeva saabudes on paramonid nagu inimesed.
Praegu on neil kalasaba. (ERA II 109, 140/1 (7) < Lutsi, (1935)

2. Pohislizee seostab vaaraorahva tekke vaaraosédalastega, kes uppusid Punasesse
merre, just neist said inimkeha ja kalasabaga olendid, mida kordab enamik Eesti
kirjapanekuid (103 teksti). Variandid kirjeldavad ka seda, et Punasesse merre uppus
vaarao ise (ERA II 58, 35 (1) < Vindra, 1933), vaarao naine (ERA 11 57, 15 (13) <
Mairjamaa, 1932) voi tema tiitar / lapsed (ERA II 37, 331/2 (11) < 1931), ent
tekkelugude variante ja seotud olendeid on palju.

Vaarao ja tema sojavdgi olevat muutnud ennast Punases meres kaladest, kes
pool inimene ja pool kala (siin tarvitab rahvas rohkem ainsust selles lauses),
kellel esimene ots — pia, kded ja keha — piavad 6lema inimese moodi, tagumene
ots aga — jalgade jagu — piab olema kala saba. Nied piavad karjuma ikke sial:
“Vaaru” ja “vaaru”.

Teade Rudolf Olevilt, vana 28 a., Avinurmest Joemetsa kiilast, novembrikuul
1932, kes tulnud elama Peipsi kaldale Kodavere kihelkonnast umbes 20 a.
eest. Teate kuulnud vanematelt inimestelt stinnikohast — Kodavere kihelkon-
nast. (ERA 11 57, 739/40 (1a) < Kodavere, 1932)

Vene péritolulood sarnanevad eesti traditsioonis levinud variantidele ehk
rahvapirastele kirjakoha edastustele, kuid seovad rohkem piiblimotiive ja avavad
laiemalt kogu siindmuse tausta. Moosest nimetatakse ka Messias (Macwvsui) nagu
Jeesust ja ta nimekuju varieerub vene traditsioonis mitmel viisil (Maisei, Moissei).
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Jargnevad ndited on valitud eestivenelastelt ja mitmerahvuseliselt Lutsi alalt
Latis, nagu ka jdrgmine poolaka jutt, mis algab Piiblis tuntud késuga tappa koik
poisslapsed ja [d0peb monevorra ootamatult motiividega vaaraorahvast:

Kui Jeesus stindis, kdskis kuningas lapsed tappa. Kuningas tahtis Jeesust
tappa, sest talle éeldi, et Jeesus on koigi valitseja. Kuid ingel kdskis lapse
vanematel teda Egiptusesse viia. Kui nad iile mere jooksid — neid jdlitasid
vaaraod. Ja Jumal sulges mere nende ees ja nad olid pooleldi meres. Merel
olev kehaosa on nagu kala. Alates keskelt peani on nad tdiesti nagu koik
inimesed. Nad on mustad. Nad muhelevad (rvddgivad hdmaralt). Ja nad
laulavad hdsti ja palvetavad ilusti Jumala poole. Kui vaaraodele deldakse,
et maailmalopp ei tule niipea, nutavad nad. Ja kui neile deldakse, et see on
varsti — siis nad naeravad ja roomustavad. Jutustaja titleb muu hulgas, et
kord oli ta ndinud tihte vaaraost Ludzas. (ERA 11 61, 145/6 (1) < Lutsi, 1933)

Tekstis ndeme Vana ja Uue Testamendi motiivide pdimumist ja vahetusi: vaarao
ja Herodes; laste uppumine versus siiiitute laste veresaun Petlemmas, Egiptusest
lahkumine ja piiha perekonna pdgenemine Egiptusesse; vaarao armee — Herodese
armee (vrd Zowczak 2013: 316).

Mauceti sen sispees uepes 3aaus. On 80apun dHcasziom, u 6ada yuitia. A kazoa
@Dapaon nazuancs ca ceaum napooom 3a Mouceem, mo 6a0a HAXILIHYIA, U
anu ymanyau. Ecme ckazanue, ymo ema u ecmov gpapaonst. Kusym ¢ Yeprom
Mope — 2anasa yenoseyvs NACHU [Hozu] pvibbe u 6ecb cam Kak pvloa. 3na
4e108eK)y He NPUMEHSIOM, d HCUBYM caMU no cebe.

Maisei juhtis juute 14bi mere. Ta 151 kepiga ja vesi taandus. Aga kui vaarao
ja tema rahvas ldksid Moisei jirel, tuli vesi tagasi ja nad uppusid. Arvatakse,
et need ongi vaaraod. Nad elavad Mustas meres — neil on inimese pea, kuid
kala jalad ja nad on tiiesti kalalaadsed. Nad ei kahjusta inimesi, kuid hoiavad
omaette. (ERA, Vene 15, 394/5 (9) < Setumaa, 1940)

Suulistele traditsioonidele on iseloomulik variatiivsus, motiivid omandavad
uusi episoode ja detaile, mida originaaltekstis pole. Niiteks on Lutsi alade
ileskirjutustes Moosese imele mitu seletust: Mooses ei jaga seal merd kédeviipega,
vaid lehvitab taskurdtikuga — ja lile mere ilmub sild (muinasjuttudele omane
motiiv) (ERA II 109, 135/6 (1) < Lutsi, 1935, sillaga seotud ukraina motiiv leidub
Dragomanov 1876: 96).

M. T.rddgib erinevusest inimeste vahel [kellest] vaaraod ja Mooses [polvnesid].

Om espetiku poounca Macvsw. Laps yviean o6vin gapaon. Dapaon nivii
12 Ometi uepesz mope Eeunma. Macceii nepesen c6oii Hapoo uepe3 mope;
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nAAMoYeK KUMyl1, Maxuyi, coenancsa mocm. Llvleane, xomopwvie chanuce 3a
HUMU, YMOHYU.

Masia$ siindis juudi naisest. Mustlaste tsaar oli vaarao. Vaarao ujus ka-
heteist paevaga iile Egiptuse mere. Massei viis oma rahva 1dbi mere, haa-
ras ritiku, lehvitas sellega, tekkis sild. Neid jdlitavad mustlased uppusid.
(ERA II 109, 135/6 (1) < Lutsi, 1935)

Teises versioonis luges Mooses raamatut, et merd lahutada:

Moissei luges raamatust vilja, millal meri lahku ldheb. Ta viis omad libi, aga
vaarao enda omadega uppus. [--] (ERA 1I 109, 138/9 (4) < Lutsi, 1935)

Juba eespool viidatud Vana ja Uue Testamendi motiivide pdimumine on paljudele
kultuuridele iseloomulik. Vene arhiiv sisaldab néiteks teksti, kus Kristus annab
Moosesele saua, millega Mooses jagab mere (ERA II 79, 630/2). Vana ja Uue
Testamendi tegelased vahetavad kohti ka nditeks eesti loitsudes, nditeks asendab
arstimissOnades Moosest tihti Jeesus (Kdiva 1990, 2020).

3. Punase mere iiletamisega seostab rahvaluule kindla etnilise rithma tekke.

Kiimnes eesti tekstis nimetatakse mustlasi vaaraorahvaks. Mones tekstis
muudeti mustlased vaaraodeks, kuid tavalisem on selgitus, et nad olid ainsad,
kes jiid inimesteks, kuid ometi said neist rdndajad. Rahvajutu kohaselt jdi osa
vdest oma vankritega mererannale; nad ei kiirustanud kedagi jdlitama, vaid
ennustasid ja vahetasid hobuseid ja pédédsesid seega iilejadnud armee saatusest.
Karistuseks peavad nad igavesti maailmas ringi rdndama ja hobuseid vahetama.
(ERATI86, 171 (2) <Kullamaa, 1934). Sama motiiv leidub ka liivlastel (Loorits 1926)
jaslaavi folklooris (Belova 2004; Badalanova 2017; Kuznetsova 2012, eestivenelastel
Boganeva & Koiva 2019).

Cqumaﬂu, umo yvledHsvl U3 Heunma 6le€aLI/lu, qbapaOHaea njiems:i.

Mustlasi arvati olevat vaarao hoimud, kes rdndasid vélja Egiptusest
(ERA, Vene 15, 598 (21) < Setomaa, 1940)

Mingi vana juudi naine, kellega kohtun Ludzas Krosu tdnaval 13. Il 1934
viitab vaaraorahvale, kes jdi merre: “I{vieane 8poode enanuce 3a egpesmu.”

“Tundub, et mustlased jdlitasid juute.” (ERA II, 79, 644 < Lutsi, 1934)

4. Uppumise pohjuseks voib olla moraalne viirtegu. Niiteks seletavad Lutsi
jutustajad, et poolkaladeks-poolinimesteks muutusid mustlased, kes uppusid ja
muutsid kuju karistuseks uhkuse ja uskmatuse eest:
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Mspaunvl nepewinu uepez mope, a ¢hapaouvi O6vliu copovie, He MAIUNUCDH
boey. Onu ymonynu ja coenanucy kax pvloa (HUMCHAA uacmy), ja Kax yenogex
(eonosa). Onu dvLIU Yoleane. Bonoca kypuasvle. Kocoa muxas nozoda, moeoa
Kpacueo cnesarom.

lisraellased ldksid iile mere, kuid vaaraod olid uhked ega palvetanud Jumala
poole. Nad uputati ja tehti kalade sarnaseks (alumine osa) ja inimese sarna-
seks (pea). Nad olid mustlased. [Neil on] lokkis juuksed. Ilusa ilmaga laula-
vad nad ilusti. (ERA II 109, 143 (10) < Lutsi, 1935)

Vaaraodeks voisid muutuda Moosese valitud tee digsuses kahelnud juudid:

Moticeti een ¢papaonos uepes mope. Llapv nauan myuums ¢hapaonos. Onu
cmanu monumscs boey. boe u nocran um ceoeco nocaannuxa Moiices.
Tom eocyoapw (tih. vaarao) Ovin 601UeOHUK U CUNLHBIL YaPb, 8ell CBOUX
qmodell modice uepes 03zepo. On HeKOmMOpbIX nepeseil, a HeKomopbvie OOULIU
6 03epo 00 epyou u ckasanu: ‘“‘He max uoem! Hyocno nasao eepnymocsa!”
Ho kax Moiiceti yoapun dceciom, max oHu (m.e. KOmopbvie Xomenu Ha3ao
‘6eprymucs) ocmanucy 00 2pyou 8 mope. Y Hux coenaincs pviouti x6ocm, a
BEPXHAS NOJOBUHA OCMANACL KaK Y yenoeeka. Onu kpuuam 6 mope: “‘Ckopo
au emopoe npoucwecmsue?”’ Kozoa 6yoem emopoe npoucuwecmsue, mozoa
8bIX00SIM OHU HA C)O.

Moissei juhatas vaaraod ldbi mere. Tsaar hakkas vaaraosid vaevama. Nad
hakkasid palvetama Jumala poole. Jumal saatis nende juurde oma saadiku
Moissei. See valitseja (s.t vaarao) oli volur ja tugev tsaar, viis oma rahva sa-
muti 14bi jarve. Ta juhtis moned inimesed 1dbi vee, kuid mdned ldksid rinnuni
jarve jatitlesid: “Valisime vale tee! Poordume tagasi!“ Kui aga Moissei 101 ke-
piga vett, siis nemad (need, kes tahtsid tagasi minna) jdid kuni rinnani merre.
Neile tekkis kalasaba, aga iilemine osa jii inimeseks. Nad karjuvad meres:
“Kas varsti saabub maailmaldopp?”” Kui saabub viimnepéev, ldhevad nad koh-
tu alla. (ERA 11 109, 137/8 (3) < Lutsi, 1935)

Tekstist ei ilmne péris selgesti, milline kuningas on “volur ja tugev kuningas”,
kuid tdenéoliselt kdib see Moosese kohta. Selle versiooni kohaselt ei ole vaaraod
egiptlased, vaid osa Moosese juhitud inimestest, kes kahtlesid valitud tee digsuses
ja tahtsid tagasi poodrata, voi olid need Jeesuse tagakiusajad.

5. Vaaraosodalastest tekivad muud miiiitilised olendid.

Vaaraosoddalased voisid mones tekstis saada merevaimudeks vo1 nidkkideks, Eestis
on iihisjooni ka merehobuste folklooriga:
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Vaarao hobused peavad tulema kaldale sooma. (ERA 1I 70, 69/71 (4)
< Kullamaa, 1934)

Uhes tekstis seostatakse vaaraorahvast koerakoonlastega (cynocephalus) —
inimkeha ja koera peaga kurjade olenditega, kannibalide ja maroddoridega, keda
siinses korpuses kujutatakse kui vaaraorahvast, stimbioosi vee-elanikega. Jutustaja
nimetab neid kroonumeesteks, mis loob huvitava semantilise seose vaeteenistusega.

Koerakroonumehed old vee-elajad, kippund laevade kallale. Uks silm old
otsa ees nagu silgukarp. Suured pikad kiitined old, l6ond laeva sisse, raud-
laevade sees old suured kiiiinejdljed. Ise ikka karjund need koerakroonume-
hed: “Varao, varao!*

Need old vanad varao sojamehed, neist see sugu jddnd vee sisse, pidand
praegu ikka seal olema. Vanad madrused reakisid seda asja. (ERA 11 27, 48
6 (34) < Nissi, 1930)

Eestivenelaste ja Lutsi tekstides leidub samuti teateid, et vaaraosddalastest tekkisid
nikid, iihtlasi ilmneb niitetekstis vene ndki-kujutelma erijoon — nad on maa peal
sama kodus kui vees, kimbutavad inimesi pollul ja metsas ning sageli nende
elukohad paiknevadki kuival maal.

Hexomopwi 2o6ops, wmo pycanku — emo YMONIeHHUKU... A moavko emo
He max! Pycanxu — emo ¢ghapaonoso ompoove. A ¢hapaonsi emu Ovinu 6om
Kaxku: caviuiana, HasepHo, kaxk Mouceti céou Hapoo u3z Eeunmy evigooun?
Bom amy uyocno bvi10 c60ti HapoO uepe3z 00HOe Mope eecmiu — KaK Oblmb?
A epae (emo hapaonvi-mo co c8oum BOUCKOM) 20HUYA, CKOPA Ve 0020HsL!
Bom Mouceti nomonuics XopoweHbko u noay4ul 6pa3ymMeHbe, Kak CHACmuch.
Obpa3zosanacs 6 Mope Kak Obl cyxa 00po2a, U Hapoo NOULOJL NO Hell, a PapaoHbl
nocHAUCH ¢3a0y. Jla monvko, Kak 3auiiu Yacme U3 HUX Ha CepsouHy Mopsi,
600a u 3anuna ux. Tax sauvl 6cu u ymoHyu... A moavku suvl He no2ubau 808ce,
a cmanu pycanxam! Ho monvku smsl He 0OCMAIUCh MOJLKO 8 00HOM Mope, d
PAaccenunucs noscrody, NOMOMY PYCAIKU YMEOM U NO CYulbl X00Umay!

Moned iitlevad, et ndkid on uppunud inimesed ... Aga see pole tegelikult nii!
Nékid on vaarao jareltulijad. Ja nemad, vaaraod, olid sellised: kas kuulsite,
kuidas Mooses oma rahva Egiptusest vilja viis? Ta pidi iliksi oma rahva lébi
mere juhtima — kuidas olla? Ja vaenlane (see on vaaraod oma armeega) jéli-
tab, varsti jouab jdrele! Niisiis, Mooses palvetas kdvasti ja sai Opetuse, kuidas
padseda. Meres tekkis otsekui kuiv tee ja inimesed ldksid modda seda ning
vaaraod ajasid taga. Jah, aga kui pooled neist joudis mere keskele, siis valgus
vesi iile nende. Nii nad kdik uppusidki ... Kuid nad ei surnud iildse, vaid muu-
tusid nikkideks! Ja nad ei jddnud iihte merre, vaid asusid elama koikjale, sest
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nikid oskavad maa peal kdia! (ERA, Vene 8, 415/6 (375) < Tartu linn < Ko-
davere 1936)

Niéiteks valgevene tdnapédevaste andmete kohaselt ndkke vaaraodega ei samastata,
kuigi neil on teatavaid sarnaseid omadusi: nad elavad meres, laulavad ilusti, on
ohtlikud meremeestele, kellele meeldib nende laulmine, ja meelitavad laeva karile
(Boganeva 2010: 56).

6. Lood vaaraosdodalaste kaladeks, loomadeks vo0i lindudeks saamisest
moodustavad eraldi motiivide riithma: eesti traditsioonis said sodalastest vaalad voi
haid (ERA II 57, 388 (1) < Vonnu, 1932), tdpsustamata liiki kalad (4 teadet).
Vaaraosddalastest said ka merelinnud (4 teadet) voi valjult karjuvad linnud:

Punasos meres ollo varao ljonnud. Karjudo ikka: “Varao!” ning “Varao!”
(ERA 1179, 461 (3) < Kihnu, 1934)

Dominantne seletus Eestis on hiiljeste tekkimine sddalastest (kokku 74 tekstis, ka
vaaraokalade teated taanduvad ilmselt hiiljestele), seda motiivi kidsitlevad narratiivid
on tuntud hiiljeste looduslikus elupaigas Euroopa pdhjarannikul.

Hiiljestel on eesti keeles asendus- ja peitenimetusi, millest Eesti murdesonastik
(1994-) esitab tuntumana kala: Ta (hiilgekiitt) tohtind mette hiiljes iitelda, pidi iitle-
ma kala, Reigi). Tuntud olid veel kalanatt, karvakala, karvanina, kivimustu ’viike
hiiljes’, klodijalg, kdipakala, mere ( h)aflid, merepeni, mustine, mustuhall, natt, nott).

Hiiljeste ja inimeste seos on histi tuntud ka liivlaste traditsioonis (Loorits 1926)
ja pohjamaa rahvaste (taanlased, rootslased, Sotlased, iirlased, islandlased jt)
folklooris, kus leiame teateid selkidest (ka selky, silky, saelkie; selch’ deminutiiv
sonast 'hiiljes’), kujumuutvatest hiiljestest, mererahva esindajatest (nt Sotimaal
Marwick 1974, keskaegsed miiiitilised motiivid Selkolla kohta, af Klintberg 2018).

Veevaimu hiilgena ilmumine oli tuttav ka eestirootslastele, seal seostes nékiga:

Der Neck, eine Art kleiner Teufel in Gestalt von Seehunden mit scharfen
Zdihnen, zieht den Menschen bei den Beinen ins Wasser.

Nakk, viike teravate hammastega kurat ilmub merehundi kujul ja tirib inime-
si vette, haarates jalgadest. (Russwurm 1855: 250)

Kuna hiilge keha on sarnane inimese omaga, usutakse ka viljaspool vaarao-motiivi
levilat, et nad olid kunagi inimesed. Oskar Loorits (1926: 159) jouab jareldusele, et
vaaraosOdalaste jutustus on pohjus, miks liivlased kohtlesid hiilgeid lugupidavalt, ei
soonud nende liha ega tahtnud elusalt piititud hiiljest miiiia. Véitekirjajaoks ainestikku
kogudes kirjutas tulevane keeleteadlane Paul Ariste Hitumaa ekspeditsioonil iiles
lahedase arvamuse:
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Hiilged on inimeste pooledvennad. Olen ikka kuulnud. Nad on siis siindind,
kui Egiptuse soavdgi sai hukka. (ERA 11 1, 584 (10) < Reigi, 1928)

Eestivene kogudes mainitakse iiksikteadetes karu, kassilaadset olendit ja hiiljest
vaaraorahva tekkeloos (Boganeva & Kdiva 2019).

Dapaonvl — ema Ms06e0U 8 1edasumam axkeare. Anvl abpwvlearOm nadooHvle
cyoa.

Vaaraod — need on karud Jdameres. Nad hiilivad/riindavad laevu vees.
(ERA, Vene 15, 645 (6) < Setomaa, 1940)

Uhes tekstis vorreldakse vaaraosid kassidega, kuid teksti pdhjal ei saa teha mingeid

B %

Kaart 1. Hiiljeste levikukaart. Vikipeedia.

pohjapanevaid jéareldusi nende seosest konkreetse loomaga; tegevus toimub
Vilniuses:

B Bunwhe papaonvl puidicenvKue, mémHeHbKUe, KAK KOWKU, 8bIULTU U3 800bL.
Covin moti xomen youms ux, Ho He nonai. Ha b6epee nnasanu.

Vilniuses tulid punaste juustega vaaraod, tumedad, nagu kassid, veest vélja.
Mu poeg tahtis nad tappa, kuid ei saanud. Nad ujusid kaldale. (ERA, Vene 5
, 286 (1) < Setomaa, 1934).

7. Sddalastest tekkinud loodusnéihtuste, st virmaliste kohta on ainult {iks tekst, mis
on osa mitmekesisest usuliste tdekspidamiste kompleksist ja selle seos vaaraorahvaga
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[lustratsioon 1.FaérisaartelikskuulsamaidmuistendeidradgibKopakonan’ist(Hiiljes-naisest). Hiillgedolidvarem
inimesed, kes uppusid ookeanis, kuid tulevad kord aastas kaldale ja voivad abielluda inimesega. Kuju piistitati
2014. aasta augustis Mikladuri kiila juurde Kalsoy saarele. Skulptor Hans Pauli Olsen, Foto Nicole Franken.

on ilmselt juhuarendus. Loorits arvab, et kogu tekstis sisalduva arutluse taga on
kogemus hiilgega (ERA 1I 34, 385 (13) < Hargla,1927).

8. Vaararorahva tekkesiindmusega seotud esemete kategooria sisaldab seitset teksti
vaarao tdldade ja tOllaratta kohta. Teateid on hajusalt kogu Eestist ja see haakub
olemuselt nii jarve uppunud/uputatud tigeda mdisniku juttudega kui juhtumitega,
kus kalamees tdmbab veepohjast vilja kahtlaste esemete ja juurikate korval néiteks
ratta v0i muu eseme.

2. VALIMUS

Eesti parimuse pdhjal on ilmne, et enamik ilmumiskujusid on a) hiibriidsed: poo-
linimesed ja poolkalad voi b) muud miiiitilised olendid nagu kujuvahetavad nékid,
aga ka koerakoonlased, ¢) zoomorfsed: reaalsed loomad, kalad, linnud, sageli just
hiilged, d) loodusnéhtused ja e) esemed, mida seostati vaaraosddalastega nagu né-
gime eelnevas liigituses.

Vaaraode vilimus on ERA vene kisikirjalise kogu pohjal kas a) antropomorfne, b)
poolantropomorfne ja zoomorfsete tunnustega voi ¢) zoomorfne. Kdige sagedamini
kirjeldatakse vaaraosid hiibriidsete olenditena, poolinimeste-poolkaladena, kes
ithendavad endas antropomorfseid ja zoomorfseid jooni (31 teksti).

Dapaon — xeocm puiOUl, a 2a1a6a Yeaasedbsl.
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Vaaraon — tal on kalasaba, aga pea on inimese oma. (ERA, Vene 16, 432 (30)
< Tallinn < Setumaa, 1942)

Kolmes vaaraosid késitlevas eestivenelastelt tehtud iileskirjutuses kirjeldatakse
neid kui tavalisi inimesi, mone vihjega miiitilisele, tavainimestest erinevale sei-
gale, nt véikesele kasvule. Sergei Nekljudov on juhtinud tédhelepanu, et madalama
miitoloogia tegelased voivad esineda viikestena (Nekljudov 2012).

U wina s mumo osepa [psadou u gudicy: 6 6advl ulmo-mo niasas, nooowid s
nooaudxcu u wmo-aic! [lnasarome 6 6006l MANEHLKU YENOBEKU, MYNHCUK U DAOA.
Myaicux ¢ 6apoooul, niasarome 20aviu, Ha CRUHbL. A camu MaxKu MaieHbKu.
Cnyorcanacs s owarca. Cmana 6 ux 6pocamov KamMeHvsi, d HblL 6ce NIABAIOMb, 5
u ybeana. A mMHe HA00 6bLIO KPLIKHYMb. «Bbl Xmo maxu?» — anvl u ucuesnu o.
A s3mo 6vinu hapaonsl. Modica criviuana, ymo Obliu MaKu apaoHsvl, auiiie
SAHBL YIMONIU 8 MOPU, KA20bl SHAIUCA 3a A8pesim. Snbl dcoymb KoHya ceema,
mazovl CHO8a OYOYMb, KAK U Mbl, YeT08EKU.

Ma ldksin Drabi jarvest modda ja nidgin vees midagi ujumas ning ldksin 1a-
hemale ja vaatasin — mida! Vees ujuvad véikesed inimesed, mees ja naine.
Habemega mees, nad olid alasti, ujusid selili. Ise sellised pisikesed. Hakkasin
neid kividega loopima, aga nad ujusid edasi ja jooksin minema. Ma oleksin
pidanud karjuma: “Kes te olete?” ja nad oleksid kadunud. Kuid nad olid vaa-
raod. Ma vist kuulsin, et need olid sellised vaaraod, kes uppusid merre juute
taga ajades. Nad ootavad maailma 10ppu; siis on nad muutuvad jille meie
moodi — inimesteks. (ERA, Vene 13, 539/40 (7) < Setumaa, 1939)

Uhes tekstis on vaaraod antropomorfse vilimusega, ihe zoomorfsusele viitava
margiga — neil on varvaste vahel lestad, mis holbustavad vees ujumist.

@apaonvt 6 Yepnom mope omcueym. Kenwunvl u mydscuunst ¢ 0012UM
sanacamu. Kaxk npatidews, max wiiu 6 600y. ¥ Hux maxue e pyKu ja Ho2u,
MONIbKA MedHCOY NALbYaAMU NePenonKu, max 4mo aHu Mo2ym epabumya.

Vaaraod elavad Mustas meres. Naised ja mehed on pikajuukselised. Kui mo6-
dute, ldhevad nad vette. Neil on samasugused kéed ja jalad, kuid sdrmede ja
varvaste vahel on lestad, nii et nad saavad souda. (ERA, Vene 15, 515/6 (13)
< Setomaa,1940)

3. VAARAODE TEGEVUS JA JUTUMOTIIVID

Piiblist me ei leia vastust, mis juhtus kuju muutnud vaaraosddalaste ja nende ho-
bustega voi mis soost olid sddalased. Nendele kiisimustele vastatakse rahvajuttudes,
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mis arendavad kirjakohtasid edasi, ja nii saame vernakulaarsetest seletuslugudest ja
uskumusjuttudest teada, et peale mustlaste jéid alles ka hobused, see osa sdjaviest,
kes jéi kaldale ja padses eluga, kuigi osades juttudes upuvad nemadki ja muutuvad
vee-elanikeks. Kdige populaarsemad narratiivsed teemad on:

1) Vaaraod périvad maailmaldpu jarele.

Vaaraod ujuvad laevade voi paatide juurde, et esitada kiisimus maailmaldpu kohta
(36 tleskirjutust eestlastelt ja 14 eestivenelastelt).

Loo emotsionaalne toon ja detailid varieeruvad tekstist teksti: vaaraod nutavad
vo1 laulavad soltuvalt vastusest. Pohja-Eesti kirjapanekus leiab siindmus aset sise-
maal, Emajde déres:

Mu isa rddkis mulle, et Emajoes on kalu, kellel on nii ilusad lokkis juuksed ja
naise ndgu. Sellel on ka naise rinnad, kuid pohi on nagu kalakeha ja lopeb
kalasabaga. Kaldal seistes tuleb vahel ja kiisib:

“Kas homme on kohtupdev?”
Kui iitlete seda:
“Jah, on!”, on nad nii onnelikud. Nad ujuvad kohe mooda vett edasi.

Aga kui iitlete: “Ei!”, on nad kurvad. Nad on tegelikult inimesed, kuid niiiid on
needuseks need kalad ja millal nad kohtupdeval vabanevad needusest. Neid
nimetatakse: vaarao kala. (ERA 11 258, 302 (310) <Viike-Maarja khk, 1939)

Moned tekstid selgitavad ka vaaraorahva mure pohjuse — maailma Iopus saavad nad
taas surelikeks inimesteks:

[--] Kiisimusele: kui saabub maailmalopp, mis neist saab? vastab
A. T [jutustaja): “Kui saabub maailmalopp, hakkavad nad esimesena valgust
tootma, nagu nad olid esimesed. Neil ei ole kalasaba. Neist saavad inimesed.”
(ERA 11 109, 130/1 (6-7) < Lutsi, 1935)

Vene ja eesti tekstides on vaaraod iildjuhul rahumeelsed ega kahjusta inimesi.
Ainult iihel juhul 6eldakse, et vaaraod, kuulnud eitavat vastust, iiritavad laeva kum-
muli podrata.

[Vaaraod] jouavad meremeestele jdrele ja kiisivad: “Kas varsti saabub
maailm lopp?” Kui neile vastatakse: “Mitte nii pea!” — siis [nad] tahavad
laevu timber poorata. (ERA 1179, 633/4 < Lutsi, 1934)

Moned pdhjendavad muretsemise pohjust—maailmaldpus saavad vaaraodest taas ini-
mesed (eshatoloogilisi motiive vt veel Loorits 1926, 1934; Zowczak 2014: 201 218;
Boganeva 2016: 464—467; Federowski 1897: 108, kuid Michal Federowski jutustaja
nimetab vaaraosid sireenideks).
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2. Teine populaarne motiiv radgib kinnipiiiitud vaaraoinimese tagasi vette laskmisest,
et ta saaks lapse eest hoolitseda (26 teksti, motiiv on liivlaste seas tuntud, aga pudub
vene tekstides). Sellistes lugudes on kalameeste vorku jaanud kalasabaga naine, kes
kurvastab ja nutab. Meremehed otsivad inimest, kes mdistaks tema kdnet, tavaliselt
leitakse stindmuskohal keegi, juut voi mustlane, kes saab olendiga suhelda. Nende
vestlusest selgub, et tal jdi merre imik voi véikesed lapsed, keda tuleb toita. Kdigis
lugudes lastakse vorku piilitud vaaraoinimene merre tagasi.

Meremehed piiind Naissaare takka kinni iihe vaarao kala. Vaarao soeavdest
oli jo Punases meres, kui need dd uppusid, kalad saand. See kala ond eest
otsast inimene, takkaotsast ond kala; oimed ja koik ond ja vaarao keelt oli
radkind. Siis ei ole ond niisugust, kes oleks seda vaarao keelt moistnd.

Aga tiks vanaeit ond, see rddkind temaga, see moistnd vaarao keelt. Nutnd
niisammuti nagu inimene, pannud kaks kdtt silme ette ja nutnd. See vana
naisterahvas rddkind tddga.

Utend eidele, et: “Mool jdi viiike kolmepdevane laps Naissaare taha halli kibi
ddare.”

Siis oli ta lastud lahti. Ldind kange ujumisega Naissaare poole peale.
(ERA II 171, 334/5 (36) < Kullamaa, 1937)

3. Merest piilitud vaaraod ndidatakse nditustel, laatadel, muuseumis voi loomaaias,
on esindatud Eesti traditsioonis 32 tekstiga, lisaks leidub viis iileskirjutust mitme-
rahvuseliselt Lutsi alalt, Létist. Motiiv on tuntud ka slaavi traditsioonis (Belova
2004: 315).

Lugude seost isiklike kogemustega toovad esile viited siindmuse kogejatele ja
varasematele jutustajatele — narratiiv muudetakse usutavaks just konkreetsete isikute
16imimise kaudu. Isikukesksus on iseloomulik kogemusjuttudele ja muistenditele,
see on lahutamatu tdnapdeva muistenditest vai linnajuttude Zanrist. Kohaseosed
tagavad siinjuures samuti usaldusviirsuse, voiks isegi iildistada, et selle motiivi
iileskirjutustes esineb sarnasusi tdnapdevase uudisfolklooriga. Jargnev lugu on
vahendatud kogemus pikal vooris kdimise teekonnal ndhtust:

Vanast, kui mihe voorin kdvveva, oli neile Riia liinan ndidetu veevannin
imelikke loomi: edepool nigu inimisel, tagupool nigu kalal. Pdd nigu inimese
pdd, pika vuntsi ja pdd pddl ka veidu juuseid. Ematsil ollu nisagi. Na riitiknu:
“Varaoo, varaoo,” vahel ka huiknu. [--] (ERA II 57, 733 (1) < Hargla, 1932)

Teises nditeloos on kogejaks isa, kes ndeb laeval toobris hoitavat vaaraod, kuigi
mitte védga ldhedalt:
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Ma siis to6l ei ond, aga mo isa oli linnas siis t66l ond.

See [olend] oli laeva peal ond iihe aasta, voi toobre sees. Laeva peal oli [isa]
ndind. Katsuda ei ole saand, ldind kohe vee alla. Sellest on tile nellakiimne
aasta tagasi, kas nelikiimmend kaks voi kolm. (ERA 11 171, 334/5 (36) < Kul-
lamaa, 1937)

Lutsi aladelt kirjutatud tekst osutab kohapeal néhtud olendile, kes kiisib maailma-
16pu jarele:

Dvinsas ndidati elavat vaaraot. See oli naine: rinnad, tissid ja koik nagu
naisel pea olema. Pool kala, voést allapoole nagu kala. Istus tiinnis ja kiisis:
“Millal saabub maailmalopp?” (ERA 11 109, 135/6 (1) < Lutsi, 1935)

4. Osa vaaraorahva motiividest, suhtlemine ja ldhikontaktid inimestega, jagab mo-
titvistikku muu miiiitilise olendiga — sellised iilekanded on rahvaluules tavalised.
Niéiteks antud juhul on kattuvusi teise vee-olendi — nékiga. Motiivistik on kattuv ja
ka kditumine sarnaneb nikile. Seesuguste vihese tekstide arvuga voi ainukordse-
te motiivide hulka kuuluvad tekstid vaaraoinimesest, keda on nédhtud meres kaljul
imikut imetamas. Enamasti kaob olend vaatlejat mérgates merre. Teistes lugudes
istuvad nad vee peal voi tulevad vihmaga merest vilja, kuid lahkuvad inimesi mér-
gates kohe.

Uksikteateil veavad vaaraod inimesi uputamiseks vette, ka see vdib olla iilekan-
ne nikkidega seotud motiivistikust. Ainsal kannibalist vaaraol leidub paralleel vene
traditsioonis (Belova 2005: 293).

5. Uksiklugudes abiellub mees vaaraoga — lool on iihisjooni legendidega merekar-
jasest ja painaja-neiust, kes abielluvad inimesega ja on dnnelikud, kuni mees avaldab
naisele tema pdritolu. Sellest kuuldes pdgeneb naine tagasi iileloomulike olendite
maailma, merre. Need tekstid on ldhedased selkie-parimusele, millesse kuulub
abielu inimesega ja koguni erilise mirgina lastele pdrandunud kokkukasvanud
voi nahksele lestaga iihendatud sdrmed ja varbad (nt Hibbert-Ware 1891), Raidar
Christianseni kataloogis kannab see jutt numbrit ML 4080 (variante saab veebis
lugeda Ashliman 2000-2011), sama motiiv on laialt tuntud nii lirimaa kui Islandi
traditsioonis. On ka markimisvéaarne, et {ihel tuntumal eesti motiivil libahundist on
paralleelid pohjapiirkonnas selkie ndol. Mdlemal juhul jitab naine oma naha kivi
peale, kui laheb toitma. Mees poletab naha éra, et takistada naise naasmist metsa,
selkiet takistatakse merre naasmast.

6. Mees kiisib vaaraoinimeselt olut ja talle (ning teistele) meestele tuuakse merest
kannuga kalja — jallegi on tegemist iilekandega nakilugudest.
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7. Vaaraod tulevad kalapaatide juurde kala nuruma, kui need saagiga randuvad.
Lugudes toimuv on sarnane périshiiljeste kditumisele.

8. E. Boganeva sonul on ilus laulmine vaaraode tiilipiline tunnusjoon slaavi
parimuses, sh tunnevad valgevenelased ja ukrainlased motiivi meremeestele
laulmisest, mistottu laulmist kuuldes torjutakse vaaraod piissilasuga eemale
(Boganeva 2010: 55-56).

Vene arhiivi kiimnes tekstis ja Ludza piirkonna viies tekstis margitakse dra vaa-
raode ilus laulmine, mis kattub kujutlustega laulvatest mereinimestest, nikkidest ja
sireenidest.

[--] Kocoa menno, nemom, yymv COMHBIUKO 80CXOOUM, NOIOM OHU KPACUBbLE
necHu. (Omux neces MHO20 CNUCAHO).

[ [--] Kui suvel on soe ja pdike touseb, laulavad nad ilusaid laule. (Paljud neist
lauludest on iiles kirjutatud.)] (ERA 11 79, 630/2 < Lutsi, 1934)

Eesti folklooris on laulja nikk ja otsingusdnaga “laul [laulmine]” leiab Skriptooriumi
nékikorpusest 382 mainimist.

Valgevenelastel ja ukrainlastel esineb ka motiiv, et mererahvas oligi laulude
looja, nende autor (Chubinsky 1995: 208) voi alternatiivina olid laululooajd ni-
kid (BFELA, 83). Francisco Molina-Moreno, kes uuris idaslaavi nikkide ja va-
nemas kultuuris tuntud sireenide suhteid, jireldas, et “sireenide ja ndkkide suhet
ei saa kirjeldada paralleelse ega erineva arenguna, vaid tegemist on kahe liini-
ga, mis vaheldumisi lahknevad voi ldhenevad ja isegi peaaegu puutuvad kokku”
(Molina- Moreno 2015: 220).

9. Uhes Lutsi tekstis palub merenaine meremehelt rohtu, et ta uuesti inimeseks
muutuks, tileskirjutusel on ilmne seos muinasjutumeistri Hans Christian Andreseni
looga “Viike merineitsi®:

Exanu mopem. JKenwuna uz mops npocuna umo-mo, Kakoe-mo J1eKapcmaeo.
Mopsik ucnonnun npocv6y sicenwunbl. Y scenuyunst ucues xeocm pwiovl. Ona
ROLYYULA HO2U, HO NOMepsLa peub. Xoouna Ha 6abl, manyesaid, Ho s3blKa
He ObLIo.

[SGitsime meritsi. Naine merest kiisis midagi, palus rohtu. Meremees téitis
naise palve. Naise kalasaba kadus. Ta sai jalad, kuid kaotas kone. Kéis balli-
del, tantsis, kuid ei osanud rdédkida.] (ERA II 79, 637/8 < Lutsi, 1934)
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4. ELUPAIK, ASUKOHT

Eesti 404 vaaraorahvast kisitlevast jutust mainib 124 (neljandik tleskirjutustest)
tegevuskohana Punast merd, kaks Musta merd, muud kohad on erilise tdpsustuseta
voi viikesed kohad Eesti rannikul, merelahed jm paigad, seitsmes tekstis on jutuks
siseveekogu. Musta merega seotud tekstidest iihel on eriline taust, sest jutustaja on
osalenud Tiirgi sojas:

[-- ] Teate kuulsin poisikesepolves, umbes 35 aastat tagasi, oma isalt Toomas
Sillalt Avinurmes, kes aga selle kuulnud omakord Tiirgi sojas kdinud invaliidilt
Toomas Kaselt (Avinurmest). Toomas Sild (minu isa, kirjutaja) kuulnud seda
ka Mart Soolt Avinurmest, kes vanem sojainvaliid, votnud osa Poola mdssust
Jja Balkani sojast... [--] (ERA 11 57, 740 (1b) < Torma khk, 1932)

Teine iilekirjutus tehti 1972. aastal eesti-vene segapiirkonnas Polovina kiilas ela-
valt setolt. Molemas tekstis leidub kultuuridevaheliste kontaktide mdjutusi, nimelt
oli Musta mere laevastik mojukas laevanduses, seal teenis ka eestlasi. Must meri
on vene traditsioonis tuntud iileloomulike olendite elupaigana (ilmselt apogriiiifide
mdjul, vt Kuznetsova 2012).

Kolmekiimne kahest vangistatud ja avalikult demonstreeritud vaaraoinimese
jutuvariandist kahekiimne kolmes on jutustaja loonud seose konkreetse kohaga:
Parnu — 6, Tartu — 5, iiks kord on mainitud Narvat, Rakveret, Naissaart, Paikna ka-
lakasvandust, Pasleppa, Mustveed, Peipsi jarve, Vaiatut, védljaspool Eestit on nime-
tatud kahte ajalooliselt olulist majandus- ja kultuurikeskust — Peterburi kahel korral
ja Riia linn tuleb jutuks iihel korral.

Uks tekst ridigib ajateenistusest Kiievi provintsis Umdni linnas, kus jutustaja
“laks kahe teise soldatiga tsirkusse:

50 tingd massime ['maksime 50 tenga’], ta ndgi olendit, kes oli “nabani kui
tiitrek, niza’ suuro’, toori (sees) [--].” [“nabani tiidruk, suurte rindadega”].
(ERA 11 79, 649 < Lutsi, 1934)

Kohad Eestis on suures osas seotud meredirsete randadega Pérnu timbruses Lééne-
Eestis ja pohjaranniku aladega. Erandina mainitakse mageveejirvesid nagu Peipsi
ja sisemaa linnasid nagu Mustvee Peipsi dédres voi lllatuslikult Tartut keset riiki.
Suuruselt kolmas Euroopa jarv Peipsi on inimestele tdnaseni tajutav kui meri, mis-
tottu tegevuse sinna kandumises pole midagi imelikku, kui vélja arvata merevee ja
magevee erinevus ja vastavalt ka taimestiku ja loomastiku erinevus. Tartu linn on
folklooris koht, mida sageli seostatakse fantastiliste motiividega (Moosese tarkuse-
raamatu asukoht, peidetud varandused jne).

75



Vaaraorahvas

Eestivene folklooris leiame jiargmised tegevuspaigad: Must meri (6 teksti),
Vahemeri (1 tekst), La&dnemeri (1 tekst), mones tekstis Punane meri. Vaaraodega
seostatakse jogesid (1 tekst), jarvi (1 tekst), tipsustamata veekogu (1 tekst) (Boganeva
& Koiva 2019).

5. SUHTLEMINE INIMESTE JA VAARAORAHVA VA-
HEL

Nii kohanimede kui ka kogeja isiku esiletdstmine aitavad kinnitada teabe tdesust
ja usaldusvédrsust. Poolinimese voi lausa inimese poolvenna staatus eeldab suht-
lusaktide kajastamist lugudes ja nii on see ka vaaraorahva puhul. Inimeste ja iile-
loomulike olendite vahelise suhtluse vormid on intrigeeriv teema, sest uskumus-
juttudes kasutavad miitoloogilised olendid moonutatud kohalikku vai vodrkeelt (nt
eesti kultuuriruumis saksa, vene jm keeli). Selline keelekasutus rohutab olendite
inimestest erinevat pdritolu ja jutuvestja katseid jéljendada eeldatavasti tavakonest
erinevat vaimolendite suhtlusviisi. Siiski on vaaraorahva iseloomulikum tunnus
héilitsemine ja vaarao hiitidmine. See kordub enamikus eestikeelse tekstikorpuse
lugudes, midratledes seose péritoluga, kuid eendub ka teiste rahvaste folklooris.

B Naidatakse avalikult (Lucsi 1, Ape 1)

@ Lastakse merre tagasi

A Pdrivad maailmal@ipu kehta (Lutsi &, Oudova 1, Pihkva 1)

¥ Muu (7 &, Kroonlinnz 1, Lutsi 14, Qudova 1, Pihkva 1, Soome 1)

= I 6 R Y ]

Kaart 2. Mare Koiva 2019.
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Kaart 3. Vaaraod vene traditsioonis. Andres Kuperjanov 2019.

Enamasti ei teki suhtlusakti jooksul keelest mingit probleemi ehk kui kiisitakse
maailmaldpu kohta, siis saavad laeval voi paadis olijad jutust aru ja vastavad
emakeeles.

Huvitavad suhtlusstiilid ilmnevad aga variantides, kus vangistatud vaaraosid
avalikult inimestele ndidatakse voi neid tagasi merre lastakse — seal otsitakse
voorkeele konelejat, kes suudaks moista vaaraoinimese sOnumit. Sobivaks
vahendajaks osutub mustlane voi juut.

[--] Elukas rddkinud ka iiht keelt, mida iikski ei olla moistnud. Kui keik
keeled olnud koneldud, kutsutud mustlane, et ehk vahest see oskab. Mustlane
katsunud omakorda — saanudki aru ja iitelnud teistele, et elukas paluda, et

teda merde tagasi lastaks, sest tal olla kolmepdevane laps kodus (meres).
Lastudki elukas selle seletuse jdrele merde. (E 31027/8 < Halliste, 1897)

[--] Pdrast on toodud tiks juut, see on saand aru. (ERA 11 37, 272/3 (45)
< Johvi, 1931)
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Uhes loos tuuakse keegi mees kaugelt laevaga ja tema oskab vaarao keelt
(ERA II 70, 27 (7) < Kullamaa, 1934).

Eestivene tekstides mirgitakse lisaks laulude laulmisele, nutmisele voi
naermisele, et olendid rddgivad nn salakeeles (3 teksti), tekitavad ebainimlikke
kriuksuvaid helisid (2 teksti) voi palvetavad ilusasti Jumala poole (1 tekst). Kindlasti
mojutas venelaste suulist traditsiooni eestikeelne vaaraodest ridkiv teave.

6. VAARAORAHVAS TEISTES FOLKLOORILIIKIDES

Kuigi merevoogudes uppusid sddalased — eeldatavalt mehed —, viib hiiljeste ja ini-
meste motiivistiku pdimumine ja motiivide iihisosa teiste miitoloogiliste olendite-
ga, sh merineitsiga keerukama soolise esindatuseni. Vaaraorahva seas esineb eesti
rahvaluules naisi, mehi ja lapsi, kuid me ei kohta vanaldasi olendeid.

Vaarao ja vaaraorahvas esinevad ka véljaspool jutuliike, lausa mitmes rahvaluule
zanris, mis viitab kohanemisele ja motiivide tuntusele. Néiteks vaaraost radgitakse
uuemates riimitud kiilalauludes; vaarao ja teekond ldbi Punase mere esinevad ter-
vendusloitsudes (H II 30, 175 (4) < Puhja, 1888), kuid neil on oma koht ka kone- ja
titlusfiguurides, néiteks keelatakse karjuvaid lapsi:

— Te karjute nagu vaarao lapsed, kas te ei saa suud kinni hoida!:

ERATI 57, 737 (4) < Hargla, 1932;

VOI:
— 14 aastat tagasi iitles iiks vana inimene Mustjalast Saaremaal: “Veel iiks mu
sugulane sai jdille vaaraoks” — Ma kiisisin: “Mida see tdhendab?” — Mees

vastas: “Uppus dra.”: ERATI 70, 23 (2) < Emmaste, 1934.

Milestusi Punase mere ldabimisest Moosese juhtimisel leidub ka mdistatustes ja
neid on iillatavalt arvukalt, seda seost on markinud Arvo Krikmann (Krikmann,
2012), 20. sajandi alguse seis on fikseeritud Oskar Looritsa 1935. aasta uurimuses.

Vaaraorahva ja vaaraoga hirmutati monikord lapsi (see pole kuigi sage), esine-
mus on ka mikrotoponiiiimikas.

Meteoroloogilised ja saatusega seotud ended moodustavad omaette folkloori
alamZanri: vaaraorahva nigemine ennustab surma vdi laevahukku; rannarahva
etnometeoroloogias aga vihma, halba ilma voi tormi.

7. TRUKISTE, MEEDIA JA KUNSTI MOJU

Polvkondadevahelise alustekstina (vOi tuumtekstina, nagu tavatsetakse viima-
sel kiimnendil nimetada) inspireeris Piibel rahva keelt, jutuvestmist ja tditis oma
sonumitega kultuuriruumi. Vaaraoinimeste puhul levisid teave ja kujundid iihest
folkloorizanrist teise ja said lisamdjutusi nii triikistest kui kunstist, mis on kujut-
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lusvdime oluline dhujuur. Louise Milne (2008: 66) rohutab, et kirjalik ja visuaalne
ei ole otseselt iilekantavad suulisesse parimusse. Fikseeritud pildid vGivad toimida
viitena mentaalse visuaalse ja suulise kommunikatsiooni juures, kuid mdjud voivad
avalduda ka hoopis hiljem.

Peaaegu koik eestikeelsed ja enamik eestivene teateid annavad edasi Piiblil
pOhinevat teavet historiola, muistendi voi muu usundilise jutu stiilis. Folkloori uutes
kihtides leidub peaaegu alati viiteid ja relikte vanadest kujutelmadest. Sloveenia
traditsioonis leidub reliktteadmisi Faraonkast, algolendist, maailma hoidvate
vaaladega semantiliselt samasse klassi kuuluvast olendist (Kropej 2003).

Eesti kirjasaatjad rohutavad oma kaaskirjades, et jutustajad rddgivad Piiblil
pOhinevalt, jutustavad seda timber, mida nende arvates pole mdtet {iles ega timber
kirjutada, ja paljud on selle tottu jatnud teabe kirja panemata. Lihedus Piiblitekstile
on ootuspérane, sest Vana Testamendi iimberjutustused ilmusid Eesti kalendritesse
alates 1713. aastast (vt www.folklore.ee/kalender), eestikeelset kirikukirjandust
levitati alates 16. sajandist, motiive korrati jutlustes. Ulo Tedre (2003) on esile
toonud 19. sajandi traditsiooni erilisuse — kuna triikised olid kallid, loeti kdrtsis
tiksteisele ette raamatuid, ajalehti ja muid triikiseid. See oli tdhtis mitte iiksnes sisu
ja teabe levimise seisukohast, vaid ka suurepédrane alus argumenteeritud vaidlusteks
ja aruteludeks maailma toimimise {ile.

Eesti tekstides meenutatakse niiteks, et vaaraolugusid raégiti kodus Shtuste piibli-
lugemiste juures ning neid jutustasid lastele isa ja ema:

Lapsepolves, kui sai rohkem piibelt ja piiblilugusid loetud, koneles minu
kadunud isa, et vaarao rahvas olivad Punases meres, kuhu nemad iisraelidele
Jjdrele tormasivad, muudetud kaladeks — pool inimene, pool kala ja praegustki
hddlitsema kaebehddlega: “Varao, varao...” (RKM 1II 11, 94 (116) < Paide,
1947)

Jutustajad meenutavad raamatuid, kust loeti vaaraorahva kohta, kuid pealkiri on
enamasti ununenud. Oskar Loorits seob sellised mélestused Hofmanni véljaande-
ga “Ilus Melusine* (eesti keeles 1896). Voime tddeda, et Melusine-lugu korratakse
liivi parimuses otsesonu, kuid enamasti osutavad iileskirjutused erinevate triikiste
mojule. Nagu ndgime eespoolsest jutumotiivide loetelust, leidus seos ka taani meis-
terkirjaniku H. Ch. Andreseni “ Viikese merineitsi” looga.

Korpuses on andmeid ka illustreeritud raamatute kohta, mida ndhti nooruses ja
seostatakse hiljem vaaraorahvaga, valides mitme seletusmudeli hulgast nimelt selle:

Kaarma maoisas oli hérra, tal oli raamat, seal olid pildid, kus vaaraoinimesed,
suured nagu seateo karbid, harulised, inimesed olid sees, pikad juuksed
peas. Rinnust saatik inimesed, alt nagu haugikalad. Ma arvasin, et on
vaaraoinimesed. Need pidid ka olema alt kala ja iilevaltpoolt inimene.
(ERA 1II 38, 191/3 (58) < Viaike-Maarja, 1931)
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Triikiste mojutusi leidub nii vene (Kuznetsova 2012) kui skandinaavia
(af Klintberg 2010, 2018) parimuses. Kuigi lugude sisuline kiilg ei kattu tdiel mairal
eelmise sajandi folkloorsete jaddvustustega, on pdhjust késikirjalisi allikaid ja trii-
kiseid folkloori mdjutajatena edaspidi ldhemalt vaadelda. Keskaegses Gudrunsagas
kirjeldatud legendaarse Selkolla, merekoletise kuju nditeks peegeldub selki-tradit-
sioonis (af Klintberg 2018) ja kirjandusteoste moju on ilmne osades versioonides.

Vene kisikirjalise Punase mere iiletamise loo taga aimub hiiljeste (v6i mone muu
reaalse olendiga) seotud traditsioon:

[--] vaaraorahvas muutus kalaks, neil kaladel on inimese pea, kuid pole keha,
ainult pea ja inimese hambad ja nina. Seal kus peaksid olema korvad, seal
on suled ndhtaval ja peale jirgneb saba, ja keegi neid ei s6o. Ka hobused
Jja relvad muutusid kalaks ning kalahobune on kaetud karusnahaga ja nahk
on neil paks — sorme paksune. Nad piiiitakse kinni ja eemaldatakse neilt
nahk [...]. Ja nahast ommeldakse kingad ja tallad. See nahk ei talu vett, kuid
kui seda kantakse kuival maal, siis saab seda kanda kaua — aasta aega.
(Popin 1862: 49-50)

Ka visuaalsed kunstid on oluline teadmiste ja narratiivsuse mdjutaja, tugi lugude

meelespidamiseks. Jairgmine teave osutab kunstiteoste mojule:

[s]eoksed  kalasabaga inimesed, nagu vahest on piltide peal.
(ERA 1I 60, 183 (8) < Kolga-Jaani, 1932)

Minu isa iitleb, poisiksepolves ndind Tallinnas uulitsanurkel pilte, kalad
mehe peaga, suud lahti, éeldud vaarao kalad olevad, et ta ei teadnud
rohkem kiisida vanematelt, siis pole ka seletust saand nende kohta. [--]
(ERA I 38, 191/3 (58) < Viaike-Maarja, 1931)

Viidatakse ka puukujudele:

Muuga moisas on neid kujusi mitmel pool, puust tehtud.
(ERA II 38, 397 (28) < Viru-Jaagupi, 1931)

voi ka:

[--] Ma ndéigin Tallinnas, laevanenas oli koju, niisugused kalad pidid olema.
(ERA 11 62, 613/4 (33) < Kullamaa,1933)

8. KOKKUVOTE

Vaaraosodalased olid erinevates jutuvormides 1970. aastatel veel elav folkloor.
Mark Soosaare 1974. aastal linastunud dokumentaalfilm “Vaarao sddalased* nii-
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tab hiilgejahiks valmistuvaid kihnlasi, kes filmi kéigus esitavad varasemaid lugusid
ja arutlevad hiilgejahi eripdrade iile. Filmi siht oli aidata kaasa toostusliku hiilge-
piitigi keelustamisele. Kodus kasvav hiilgepoeg ja tema merre saatmine, folkloori,
muusika ja mdjusate visuaalsete kaadrite ithendamine piiligiteemaliste arutluste ja
faktidega, taustaks toostuskeskkond, 161 mojusa terviku ja oli tihtis piitigikeelu saa-
vutamisel. Tdnaseks on maailmas kiimmekond riiki, kus hiilgepiiiik on lubatud, sh
Venemaa, Groonimaa, Kanada, Norra. Siiski on nt Venemaal keelustamisel hiilge-
poegade tapmine ja piilidmine. Kihnu kultuuri eestkonelejad on aastaid vdidelnud
hiilgepiiligi taastamise eest, sidudes hiilgeptiligi saare unikaalse kultuuriga ja vii-
tes, et puitigiluba paistab saarekultuuri.

2010. aasta iillitas Keskkonnaministeerium SA Kihnu Kultuuriruum algatusel
eelndu, millega kavandati teise kaitsekategooria alla kuuluvate hallhiiljeste kuulu-
tamine kolmanda kaitsekategooria loomadeks, ja arvati, et see vdib kaasa tuua 30
aastat Eesti vetes puutumatuna elanud loomaliigi piiratud kiittimise (Kann 2010).
Humaansetel piitidlustel hiilgepliiik peatada on sellega ring peal ja algamas uus
tsiikkel, mille lahendused on veel teadmata. Kogu otsustamine jéi kliimamuutuste
perioodi, soojenevad talved muudavad hiiljeste pesitsemise Eesti rannavetes keeru-
kaks.

Ponev kiisimus on jututraditsiooni, uskumuste ja tegelikkuse siinkroonsus,
kuna igapdevaolud erinesid miiiitiliste narratiivide humaansetest ldhenemistest.
Traditsioonilised hiilgekiittimise viisid olid juttude iileskirjutamise ajal julmad.
Ongega piiiidmisel pandi vangistatud hiilgepoeg konksu otsa, ja kui ema teda péist-
ma tuli, 166di ta surnuks. Ka surmati hiilgeid ahinguga kui nad jadauku hingama
tulid. Vorguga kinni piilitud hiiljes tapeti kaikaga, padruneid raiskamata. Ometi on
meil ja lddnepoolses Pohja-Euroopas levinud hiiljesinimeste parimus ning narratii-
vid rddgivad teistsugustest suhetest ja muudetud reaalsusest. Stimboosid vaaraorah-
va ja teiste miiiitiliste mereolenditega nditavad, et traditsioon oli hasti kohanenud,
laienenud vaarao sddalaste algsetest motiividest edasi mereolevuste ja inimeste
dialoogi suunas. Kokkuvdttes on meil sari humaanse sdnumiga ja emotsionaalselt
laetud motiive (merre jdénud laps, tdnulik haldjas jne).

Pohilugu, egiptlaste eest 1dbi Punase mere pdgenejate teekonda kujutavad piib-
likirjakohad, on otsesesdonu voi allusioonide kaudu jutustustes enamasti tihel voi
teisel viisil esindatud.

Liti aladel ja Setomaa vene kiilades kirja pandud tekstid sisaldavad
ootamatumaid piiblimotiivide modifikatsioone, piiblisiindmuste laiemat kaasamist
vaarao-traditsiooni ja tegelasvahetusi. On ilmne, et eestivene traditsioonil, eeskatt
Petserimaa asukate folklooril on paralleele slaavi kultuuridega, sh ukrainlaste, kuid
ka ukraina bulgaarlaste suulise traditsiooniga (Badalanova 2017).
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Rahvapidrased arengud on seotud etioloogiate ja ontoloogiliste selgitustega.
Eelkdige viitab hiiljeste miitologiseerimine peatumatule miiiidiloomise protsessile
ja seostele teiste kultuuridega. Louna-slaavi alalt leiame ldhedase nimega miiiitilise
tirgolendi Faraonika (Kropej 2003), eestirootsi ja eesti folkloor on ldhedased ning
sarnanevad Pohja-Euroopa ldéneosas ja selle saartel levinud rahvaluulega. Eestivene
traditsioon on lihemal slaavi kui eesti folkloorile. Suuremaks erijooneks eesti ja
eestivene korpuste vahel on eesti folklooris levinud vaade, et vaaraorahvast tekkis
erinevaid loomi jt olendeid ning esemeid ja tsiikkel vaaraonaisest, kes lastakse
tagasi merre oma lapse juurde.

Vaaraorahva lood olid tuntud kogu Eestis, {ildisele tuntusele aitas kaasa seos
Piibliga. Konkreetsed motiivid olid erineva levikuga — unikaalsemad motiivid
levisid rannikualal, kalurite seas.

Uldjuhul iihendatakse vaaraode vilimuse ja tegevuse kirjeldused Piiblis kirjel-
datud viljarandamise stindmustega. Kohtame omapéraseid tekste, kus tekstidel on
memoraatseid, isikujuttudele ja uudisfolkloorile viitavaid jooni ning milles jutustaja
ise vOi keegi tema sugulastest ja tuttavatest négi vaaraosid. Omaette huvitava ka-
tegooria moodustavad lood vaaraode kohtamisest nditustel, laatadel voi loomaaias.
Huvivédirsed on ka toepdrasuse vaagimised ja rahvaliku argumentatsiooni ndited.
Naiteks leidub eestivene korpuses Kuremie kloostri nunna vastus Oskar Looritsale,
milles ta arvab, et “meie meres ei saa need olendid kindlasti elada, sest kuidas nad
hingaksid, kuid Punanses meres see ehk on vdimalik.” Uhes teises tekstis (ERA 11
79, 633/4) votab jutustaja pérast liksikasjalikku vaaraode péritolu, nende tegevuse
ja harjumuste kirjeldamist jutu monevorra ootamatult kokku: “See on jama. Neid
pole kunagi olnud! Kdik on muinasjutud.” Paulopriit Voolaine kogujana mainib sul-
gudes: “See on kummaline, sest Rublevski usub paljudesse teistesse voimatutesse
lugudesse!”

Senisest mérgatavalt rohkem téhelepanu nduab inimeste ja miiiitiliste olendite
ning inimeste ja reaalsete olendite vastassuhete vaatlus ja seosed nii meedia kui
muude valdkondadega. Meie teema seisukohast vddrib mérkimist, et Moskva
oliimpiamingude Tallinna mereregati maskotiks valiti lustakas véikehiiljes Vigri,
mis tostis hiilge téhtsate rahvuslike siimbolloomade hulka.
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