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Teesid

Artikli eesmiérgiks on jidlgida tdhistaeva kirjelduste kujunemist,
vaadeldes taevakaarti kui mentaalset kompositsiooni, mérgistik-
ku, mis véimaldab orienteeruda tdhistaevas mingi tervikloo alu-
sel. Vaatluse all on erinevad véimalused niisuguste lugude tek-
keks ja nende astraalmiitoloogiline olemus. Piititakse anda hin-
nangut rahvaastronoomiliste tihtkujude erinevate kihtide olemu-
sele ja arengule.

Mirksonad: rahvaastronoomia, taevakaardid, tdhed, tdhtkujud

Tanapéeval ollakse harjunud ndgema tihistaevas kindlapiirilisi, tik-
sikutest tdhtedest moodustatud kujundeid ja siduma neid kujun-
deid miitoloogilise sisuga, sest nende praegu kasutusel olevad ni-
med parinevad sageli miitoloogiast. Vdhe sellest, lisaks arendatak-
se mitmesuguseid, sageli terve moistuse piire tiletavaid tolgendu-
si, millel pole sageli enam mingit seost reaalsete tdhistaeva objek-
tide ja nendega seotud miititidega. Aga kas on iildse olemas astraal-
miiite, mis on seotud mingite konkreetsete tdhesiilemitega? Kui
oluline on miitoloogia seos tdhtedega? Kui keerukat siisteemi ja
missuguseid lugusid tasub téhistaevast iildse otsida? Sellele kiisi-
mustepuntrale tiritangi jirgnevalt vastust leida. Primaarseks on
seejuures tédhed ja neid kirjeldavad-kaardistavad motiivid.

Siin arutletavad kiisimused kerkisid teravalt esile raamatu Eesti
taevas (Kuperjanov 2003) koostamisel ning artikli aluseks on valik
paari viimase sajandi jooksul kogutud ja avaldatud rahvaastronoo-
milisest materjalist, moned allikakriitilised analiitisid ja originaal-
allikad v6i nende koopiad. Peamiselt piirdun Euroopa kultuuriruu-
miga. Uritan viltida moodsaid, ent astronoomilise parimuse seisu-
kohalt lubamatult esseistlikku tolgenduslaadi ja vaba fantaasia al-
geid sisaldavaid iildistavaid viljaandeid. Pigem olen piitidnud lei-
da voeimalikult algupédrast materjali ning selle pohjal tehtud allika-
kriitilisi ilevaateid, teisalt jalginud paralleelselt tahtlikult loodud
kujundeid, nende loomise motiive ja loodu arengut. Eeldan, et alg-
selt on olnud maise keskkonna ja téhistaeva objektide vahel otsene
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seos — peaaegu liksithene vastavus mingi maise ja taevase objekti
vahel. St kui tdht on jahimees, siis ta ongi jahimees ning jahimehel
taevas ja jahimehel metsas ei ole olemuslikku vahet. Mdlemal on
vibu, molemad lasevad nooli ja tabavad saaki. Kuid tead(v)use areng
on pidevalt kaugendanud algsest otseses refleksioonitasemel vas-
tavusest, mis asendub iiha formaalsemate loogiliste struktuuride-
ga. Sellega on ilmselt kaasnenud tdhistaeva religioosse tolgenda-
mise vihenemine, st algsete astraalmiiiitide ununemine. Arenev paol-
lundus muutis jarjest olulisemaks mitmesuguste kalendaarsete mér-
kide otsimise ja leidmise tdhistaevas, teaduse areng tekitas vaja-
duse téhistaeva standardse ja koigile uurijatele arusaadava kirjel-
duse ehk iihtse tihekaardi loomiseks.

Seega on rahvaastronoomia kontekstis voimalik erinevate sama-
dest tdhtedest moodustuvate tdhtkujude ja nende nimede ning nen-
dega seonduvate tekstikihtide olemasolu. Eesti rahvaastronoomia on
mones mottes viga soodsas olukorras, sest vastavat materjali on kiill
natuke hilja, kuid siiski iisna siistemaatiliselt kogutud, tdnu sellele on
voimalik eristada mingit osa nendest kihtidest. Kaige problemaatili-
sem on seejuures ehk ametliku astronoomia taevakirjelduse (nn klas-
sikalise tédhekaardi) mgju rahvaastronoomiale: klassikalised tahtku-
jud véivad olla tunginud rahvaparasesse taevatundmisesse muudetud
nimedega, aga ka tdhtkuju iga tolgendaja vaib olla liigselt kammitse-
tud juba selgeks 6pitud taevapildist, mida ta tihtede tadpseks méé-
ratlemiseks peab kindlasti kasutama.

Jargnevas tekstis kasutangi moistet klassikaline tihekaart val-
davalt antiikmiitoloogial pohinevate nimetustega praegusaegse ast-
ronoomilise taevakaardi tdhenduses.

1. Erinevad tiahtkujud

Selle artikli kontekstis tuleb defineerida moéistet tdhtkuju kui tdhte-
de grupeeringust moodustatud iseseisvat subjekti, kes v6i mis on osa-
line vastavas vaadeldavas motiivis. N4iteks Vahk oleks praeguse Vihi
tahtkuju aladel asuvate téhtedega piiritletud vahk, kes kiditub tapselt
nii, nagu vihile kohane: hammustab hiidraga voitlevat Heraklest ja-
last, ja saab seepérast laiaks litsutud. Subjekti moodustavate téhtede
hulk samas taevapiirkonnas véib olla erinevates kihtides erinev. Ka
tiks taht voib olla subjekt, st praeguses kontekstis tdhtkuju ja tihe té-
napéevase tahtkuju piirides voib tegutseda mitu subjekti.
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Aegade jooksul ja erinevates regioonides on olnud erinevaid vaa-
teid nii tdhtedele kui ka nendest moodustatud formatsioonidele,
kuid siduvaks saab pidada arengut iiksikobjektide taevastest pee-
geldustest keerukamate abstraktsioonideni.

Téahtkuju arengu voimalikke erinevaid arenguetappe vaatlen
valdavalt Orioni tdhtkuju kirjelduste pohjal. Orionis on téhistae-
vas selgesti eristuvad heledad tdhed, mis moodustavad moistliku
suurusega kergesti dratuntava grupeeringu ning seetdttu on Orion
ks tuntumaid mitteastroloogilisi rahvapérase astronoomia tiht-
kujusid.

1.1. Taht kui subjekt, subjekt kui tihtkuju

Toendoliselt oligi esmaseks tdhtkujuks téht. Teistest tdhtedest
selgesti eristuvad heledad tdhed said endale nimed ja selgitu-
sed, miks neid on niimoodi nimetatud, mida nad seal teevad ja

Joonis 1. Teleuutide tdhevdli: 1 — jahimees (Siirius), 2 — kolm hirve,
3 — mooda lastud nool (Riigel), 4 — tabanud nool (Betelgeuse).
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voib-olla ka loo, kuidas nad on taevasse sattunud. Seega oli tiht
vaatlejale isikustatud, iseseisev subjekt, kes elas oma elu ja tegi
oma toimetusi. Paljud tema omadused kandusid hiljem iile mit-
mest tdhest moodustatud kogumitele ehk tdhtkujudele. Sellise tae-
vapildi néditena voib tuua Uno Holmbergi (= Uno Harva; 1927, po-
hineb toenéoliselt V. Bogoraz-Tani toddel) kirjeldatud teleuutide té-
hevilja.

Kirjeldust illustreerib joonis 1, mis kujutab tdhistaevast Orioni
tahtkuju timbruses.

Siirius (1) on jahimees, kes kiitib kolme hirve (2), ta on vilja lask-
nud kaks noolt. Uks neist (Riigel, 3) ei tabanud, ja on sinakas ning
teine (Betelgeuse, 4) on ldbinud tihe hirve ja jatkab lendu verest
punasena.

See on iihelt poolt puhast astraalmiitoloogiat iseloomustav néi-
de — tekstis on tédpselt madratletud tdhed ja kirjeldatud nendeva-
helist seost. Selle nédite puhul on tegemist reaalse elu otsese pro-
jektsiooniga taevasfdirile: tdiesti konkreetne jahistseen, mis voib
toimuda kus tahes metsas ja tikskoik mis ajal. Nagu eelnevalt mér-
gitud, on iga siin kirjeldatud téht subjekt, tal on konkreetsed oma-
dused, oma siht ja eesméark. Pildiline narratiiv ise koosneb aga eri-
nevate subjektide tegevusest.

Samalaadne on hantidelt pirinev kirjeldus Suure Vankri tdhe-
vilja kohta, kus kolm jahimeest kiitivad potra voi potru. Neist esi-
mene on tunguus, teine hant, kelle v66l on viike katel (Miitsar ja
Alkor), ja kolmas venelane (Holmberg 1927).

Taevase jahi motiiv on tisna levinud (vt Berezkin 2005) ning seda
on kasutatud ka keerulisemate ja tsiikliliste tolgenduste puhul. Uht
sellist voimalust olen vaadelnud oma varasemas artiklis Linnuteest
(Kuperjanov 2000).

1.1.1. Maine taevas

On olnud voimalikud ka teistsugused projektsioonid, kus tdhis-
taevas projekteeritakse maistele objektidele, v6i kui sobivaid ob-
jekte ei ole, siis need luuakse.

Uhe sellise voimaliku juhtumi néite on esitanud egiiptoloog ja
geodeet Robert Bauval, kelle moddistused on ndidanud seost Orio-
ni tdhtkuju ja Niiluse-dérsete puramiidide asetuse vahel. Tema
pohjendus on antud juhul religioosne: igale elanud voi elavale vaa-
raole seatakse vastavusse tédht, vaarao surma korral piihitseb vas-
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tav rituaal vana vaarao taevasse joudmise ja uue “taevaselt” siin-
dinud vaarao siinni (Bauval & Gilbert 2003). Ka siin on iga tédht
omaette subjekt ja Linnutee moodustab Niiluse taevase projekt-
siooni.

1.2. Vaikestest tiherithmadest moodustatud tervikud

Sellised tdahtkujud on viikesed tdheriithmad, algselt on neid moo-
dustavaid tdhti veel iiksteisest mingite tunnuste jirgi eristatud,
nagu eelnevas Suure Vankri néites, hiljem saab neist lihtsalt kolm
kitse, niitjat, kuningat vms. Uhe sellise teate, et saksa rahvaastro-
noomia tundis Orioni vi6d kolme pitha kuningana, leiab ka hiljem
lahemalt vaadeldavas Karl Otfried Miilleri t66s.

T6ensoliselt ongi olnud Orioni v66 kolm tdhte mingi ldhema spet-
sifitseerimise ja tdhtede eristamiseta Euroopas laialt tuntud. Lood
ja selgitused, miks nad seal on just kolme kuninga, kitse, niitja voi
muu sarnasena, on valdavalt juba kadunud. Samalaadne juhtum on
ka niiteks Suure Vankri kirjeldamine seitsme mehe vdi vennana,
mis oli laialt levinud Aasia rahvastel (Holmberg 1927). Samalaad-
sed mehed vaatavad vastu ka naiteks hiljuti avaldatud makedoo-
nia rahva taevakaardilt (Cenev 2002).

1.3. Viikesed terviklikud tihtkujud

Kolm Orioni v66 tihte moodustavad iihe terviku, néiiteks oda, té-
hed ise on selles tervikus ainult kuju moodustamise rollis, nende
individuaalsed isedrasused ei ole tdhtkuju seisukohalt olulised. See
on juba abstraktsem kujund ning pohiline ja otsustav erinevus eel-
nevast punktist ongi siin selles, et kuigi tdhed on samad, ei moo-
dusta nad enam nt kolme kuningat, vaid tiheainsa, kolmest téhest
koosneva objekti (joonis 2, A).

Eestis oli selline tdhistaeva tolgendusviis fikseeritud saartel (nt
Uued ja Vanad Sauatidhed). Ka teised sealt pédrinevad teated vihja-
vad, et tuntud tdhtkujud olid viikesed, nende nimed olid seotud
peamiselt kalendritédhtpiaevadega. Seda tdheldas esmalt Robert Liv-
ldnder, kes mérkis, et isegi Suurt Vankrit tunnevad vanemad saar-
lased rohkem kui peremeest, hirga-hunti, aisa ja rattaid (Livlédnder
1923).
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1.4. Suured mitteklassikalised tihtkujud

Kui eelnevad tdhtkujud olid viikesed, koosnedes vaid tihest kuni
monest ldhestikusest tdhest, mis katsid tisna viikse vaatenurga,
siis suurte tihtkujude puhul on haaratud rohkem heledaid téhti ja
nad katavad ulatusliku taevaala.

Uks voimalik ja vaga omapéirane Orioni tahevilja kuuluvatest
tdhtedest moodustatud kujund on madu (Siulik).

Selline suur tdhtkuju saab kuuluda arenenud taevavaatluse ja
tugeva ildistuse abil loodud keerulisse siisteemi. Tdhtkuju on saa-
vutanud klassikalisele téhistaevakirjeldusele omased mootmed, ent
tema olemus erineb sellest tunduvalt.

See tdhtkuju on pooleldi hiipoteetiline, mille olemasolu véima-
likkust toetavad moned tileskirjutused Kesk-Eestist. Siuliku seost
Orioni tidhtkujuga pidas nende teadete alusel voimalikuks juba Paul-
Egon Priiller (Priiller 1968) ning iiks 19. ja 20. sajandi vahetusel
ilmunud raamatuillustratsioon (joonis 3) avaldabki Orioni tihtku-
ju pildi, kus heledad tdhed on ithendatud lookleva joonega (Klein
1900). Voimalik, et Siulikuga samast tdhistaeva méargistamise ki-
hist parinevad nimed Odamus (tunnustatult vdga vana ja ebaselge
etiimoloogiaga nimi) ja Ridamus, ehkki viimasel juhul v6ib olla te-
gemist ka juba klassikalise tdhistaeva Andromeda tahtkuju eestin-
dusega.

Joonis 2. Mitmesuguseid tdhtkujusid. A — vdike kompaktne tihtku-
Jju (nt Oda), B - Koot ja Reha, C — Orion (ainult heledamad tihed).
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Joonis 3. Orion kui madu.

1.5. Laiemalt tuntud toenéoliselt klassikalise
taevakaardi méjuga tihtkujud

Keerulisemate ja suuremate tdhtkujude heledamad tdhed voimal-
davad kujundada juba lihtsamaid jooniseid. Eesti materjalides on
levinud Orioni seostamine viljapeksul kasutatud tooriistadega, néi-
teks koodi ja rehaga (joonis 2, B). Selline tdhepilt oli tuntud peami-
selt Louna-Eestis, Pohja-Eestis ja Setumaal tunti kahte kooti, mis
voiks olla tuttav ka Venemaa lddneosas.

Sellised keerulised joonised on arvatavasti seotud klassikalise
astronoomia mojuga. Tdhtkuju suurus vastab klassikalisel taeva-
kaardil esitatule, aga samas on talle antud kodune ja agraarse te-
gevuse ning ajaarvamisega seonduv selgitus, millest nii monigi nimi,
niiteks Suur Vanker, voib ulatuda otse v6i germaani laenude va-
hendusel antiikmaailma, kus niiteks Euripides on kasutanud kor-
raga nii karu kui vankri nimetust (Miiller 1978). Sama tdhtkuju on
vankrina tuntud mujalgi, ka Hiinas, ilmselt on sel puhul tegemist
toeliselt globaalselt levinud nimega, karu nime péritolu kohta on
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samuti mitmeid hiipoteese, nt Hesiodesele viitava teksti jargi voib
selleks pidada Arkaadiat (Miiller 1978). Taevaste karude olemuse
iile on arutletud ja arutletakse jatkuvalt, mitmed uurijad peavad
neid iihtedeks vanimateks tdhtkujudeks (vt niiteks Frank 1996).

1.6. Klassikalisele tihekaardile kantud tihtkujud

Tahtkujude joonised ei ole tdnapédeva astronoomias standardisee-
ritud ning need vodivad tdhekaardil moneti varieeruda, alates liht-
salt heledamate tihtede thendamisest ja 1opetades 20. sajandil mit-
mete lasteraamatute autori H. A. Rey (Hans Augusto Reyersbach;
1898-1977) kujundatud eriti detailsete tdhtkujude miitoloogilist ni-
me illustreerida puitidvate téhepiltidega (esmaavaldatud 1952. aas-
tal raamatus The Stars: A New View To See Them).

Klassikalise tdhekaardi tdhtkujude kujunemine on segu varase-
matest korgkultuuridest parinevatest laenudest (nt kindlasti on
seda valdavalt sodiaagi tdhtkujud) ja erinevatel aegadel fikseeri-
tud taevaaladest. Seetdttu on ka nende suurused erinevad. Uks suu-
rimaid, Argo Laev jagati hilisema standardiseerimise kéigus osa-
deks. Eraldi tdhtkujudeks said Puri, Kiil, Ahter...

Alates 1928. aastast on tdhtkujude piirid rangelt méératletud,
moodustuv tdhevili on tdhtkuju, millesse kuuluvad kéik sellele vil-
jale projekteeruvad tdhed. Seega on Orioni tihtkuju piiritletud tdhe-
véli, millel v6ib orienteerumise ja kirjeldamise eesmérgil ndha mit-
mesuguseid jooniseid alates lihtsast seitsme heledama téhe iithen-
damisest sirgjoontega (joonis 2, C) kuni vibu ja médgaga relvasta-
tud kiiti v6i sdjamehe imiteerimiseni.

2. Klassikalise taevakaardi kujunemine

Andromeda oli Etioopia printsess, Kepheuse ja Kassiopeia tii-
tar. Tema ema pahandas oma edevusega meretaadi Nereuse
tiitred nii dra, et karistada sai peale tema ka tiitar. Etioopia
randu saadeti laastama hirmus merekoletis Vaal, kes Kepheu-
se alamaid 6gis. Oraakel oli ennustanud, et Vaala saab lahke-
maks muuta vaid Andromeda ohverdamisega, ja nii et jid-
nud isal muud iile, kui tiitar mereranda kalju kiilge aheldada.
Seal ta niiiid seisabki ja ootab Vaala. Lihedal on sama miiii-
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di teised tegelased, Kepheus ja Kassiopeia, vigilane Perseus,
kes Andromeda vabastas, ja kaugel l6unas on ndha kole Vaal
(Jaaniste & Saar 1990: 82).

See on iiks paljudest iilemaailmselt levinud tdhtkuju tutvustustest.
Sellistest tutvustustest ldhtudes voiks arvata, et tidhekaart on va-
nade tdhemiiiitide kogum ja sellest ldhtuvalt, et antiikmiitoloogia
ja tdhistaevas on olnud alati omavahel vahetult seotud.

Nii olemegi harjunud pidama ténapéaevast taevakaarti miitoloo-
giliseks, meil on rida sellel miitoloogial péhinevaid uskumusi, me
maksame raha, et saada sellel mutoloogial pohinevaid ennustusi,
mille avaldamine ajalehtedes kasvatab nende ldbimiiiiki. Aga kui
miitoloogiline on taevakaart ja kas sellisteks uskumusteks on uld-
se mingit alust peale iihiskondliku harjumuse?

Sellele kiisimusele vastuse leidmiseks tuleks vaadelda, kuidas
ja mis pohjustel on antiikne taevakaart iildse kujunenud ja kuidas
on tdhtkujud saanud oma nimed. Sellise t66 on &ra teinud Karl Ot-
fried Miiller (1797-1840), kelle Sissejuhatus teadusliku miitoloogia
siisteemi sisaldab esmase katse jilgida klassikalise taevakaardi ku-
junemist (lisa IX peatiikile Astronoomilisest miiiidist). Ta on jalgi-
nud tdhtkujude nimetusi antiikautorite loomingus kronoloogiast
ldhtuvalt. Kokkuvotlikult voiks tema tulemused esitada jargmiselt:

e Esmaseks tdhtkujuks, 6igemini tdheparveks, mis sai Hesiodoselt
miiiidipohise nime, olid Plejaadid. Et neid tunti varem Laevatéh-
tede nime all (kalendritéhed, navigatsioonihooaja algus), on siin
tegemist lihtsalt imbernimetamisega. Uuel nimel puudub algne
astraalmiitoloogiline sisu. Samast pdrineb ka Vihmatihtede uus
nimi Hiiaadid. Umbernimetamise fiiiisikaliseks aluseks voib pida-
da pretsessiooni. Toenéoliselt ei toiminud seetéttu enam nende
tdheparvede kalendaarne funktsioon.

¢ Boiootia sgjajumala, kiitt Orioni tdhtkuju oli taevas juba enne Ple-
jaadide imbernimetamist ja voib seega olla tegelikult ainus ast-
raalmiitoloogilise sisuga antiikne tdhtkuju. Kuna Orion liigub vast-
nimetatud Plejaadide jérel, tekkis antiikpoeetidel viljend, et Orion
jalitab Plejaade, millest hiljem kujunes toelise astraalmiitidiga sar-
nanev narratiiv, mille aluseks on lugu Oarionist, kes piitiab Ple-
jaade kéitte saada. Homerose perioodist parinev kombinatsioon,
mis sidus Orioni koeraks Siiriuse, muutis varasema s6jajumala
loplikult suureks kiitiks. Siirius oli tdht, mis oli téenéoliselt juba
varemgi kultusobjektiks ja vdidetavalt on talle ohverdatud koeri.
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Nii kujunes l6puks pikem lugu kiitist, kes Meropet hibistas. See
lugu muutus aja jooksul toeliseks miitidiks ja ka astraalmiitidiks,
sest selle narratiiviga kinnistatakse ja pohjendatakse tegelik téh-
tedevaheline seos taevas ja antakse ka mingi uskumuslik poh-
jendus nende sealolemisele.
e Teised kreeka miitoloogiast pirinevad tdhtkujude nimed ei ole
tolgendatavad astraalmiiitidega, need on tekkinud vajadusest ni-
metada ja seostada uusi, tdpsemalt méédratletud piirkondi. Ehkki
nimed ise lahtuvad klassikalisest miitoloogiast, on nende seos tih-
tedega suhteliselt mitteoluline.
Paljud klassikalise taeva tdhtkujude nimed on laenatud — Kreeka
taevasse tekkisid nad siis, kui tekkis tarvidus mingi taevaosa pii-
ritlemise jérele. Seejuures ei ole olnud oluline nende tdhtkujude
algne miitoloogiline sisu. Sellesse hulka kuulub ka enamik sodiaa-
gi tidhtkujudest, mis on laenud teiste piirkondade astronoomiast.

Kokkuvotlikult vaidabki Karl Otfried Miiller, et hoolimata pikast
uurimistoost ei Gnnestunud tal leida tihtegi hilisemat lihtsaimatki
miuidikatket, mis médratleks mingi tdhtkuju vormi voi asukohta
taevas.

Seega on klassikalise taevakaardi kujul tegemist pika, mitteho-
mogeense jutustusega, milles tildjuhul puudub tdhtede ja miitoloo-
gia otseseos. Kiill aga tekib oma loogikaga tdherithmadest moodus-
tuv narratiiv, mis holbustab téhistaevas orienteerumist ja annab nn
miitoloogiliste seoste kaudu naabertdhtkujude paiknemise kirjel-
duse. Niiteks kas v6i kuningas Kepheuse perekond: siigavalt miito-
loogiline ja perekeskne kirjeldus alates vanast kuningast endast ja
Iopetades tema vaimehe poolt tapetud Medusa peaga. Sellega pan-
nakse paika tdhtkujude asend taevavolvil. Etioopia kuninga Kepheuse
korval on kuninganna Kassiopeia, nende all on titar Andromeeda
ja tema korval omakorda ka kangelaslik Perseus (vt ka eelnev néi-
tetekst). Tegelikult pole siin peale tihtedest moodustatud kriipsu-
kujunditele antud miitoloogiliste nimede mingit muud seost tegeli-
ke tdhtedega.

Seega on ka meie ametlik taevakaart libamiitoloogiline, sest mii-
toloogiline sisu on omistatud objektidele, millel tegelikult puudub
mitoloogiaga olemuslik seos ja vastavale miitoloogilisele narratii-
vile on antud ainult mnemooniline funktsioon.

Klassikalise taevakaardi kujunemisega seotud semiootilisi as-
pekte on kisitlenud Vilmos Voigt (Voigt 2002).
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Kommentaariks. Kurb tihelepanek on seegi, et kuigi K. O. Miiller
teab mondagi tolleaegsest rahvaastronoomiast, nditeks radkides Orio-
nist, mida meie maarahvas tunneb kolme piiha kuningana, ei ole
tema ega keegi teine neid tédhelepanekuid iiles kirjutanud. Ilmselt
oli ka nendele kaugetele aegadele iseloomulik, et tegeldi teemade-
ringiga, mis oli teadusalaselt populaarne, andis linnukesi kitsalt
piiritletud profaanide hulgas ja voimaldas teistele opetatud tege-
lastele viidata ning sellega kindlustada oma teaduslikku karjééri.
Tagajiarjeks on meil praeguseks tuhandeid klassikalise astronoo-
mia miitoloogilisi aspekte riivavaid t6id, kuid reaalselt on abi neist
vaid murdosast. Aga sellest kolme kuningaga rahvaastronoomiast
ei ole mitte tihtegi korralikku ileskirjutust.

3. Kristlik taevakaart

Klassikalist taevakaarti voib oma olemuselt pidada tinglikult pseu-
domitoloogiliseks. Temas sisalduv miitoloogiline element omab val-
davalt mnemoonilist tdhtsust. Kuid on teada ka rida taevakaardi
loomise katseid, mis on vaieldamatult 14binisti kunstlikud. Selli-
sed kaardid on loodud poéhiliselt klassikalise tdhekaardi pohjal,
tuntud tdhtkujud saavad uue nime ja sageli omistatakse nendele
ka mingi uuele sisule vastav narratiiv. Kaartide loomise eesmér-
giks on tavaliselt kas 1) viia tdhtkujude nimetused vastavusse re-
ligioossete toekspidamistega, 2) tolkida voi kujundada omakeel-
ne taevakaart, asendades vastavalt antiikmiitoloogiast tuntud te-
gelased kohalike miitoloogiliste olenditaga, voi 3) teha seda liht-
salt oma lobuks.

Seni ei ole tikski tdhistaeva imbernimetamise katse leidnud
laiemaks levikuks piisavat tuge. Kuid rahvaastronoomia seisu-
kohalt on neist iisna edukas olnud kristlik taevakirjeldus (kir-
jeldus seetottu, et koik variandid ei sisalda otseselt taevakaar-
ti).

Esimene arvestatav kristliku 1dhenemisega taevakirjeldus pé-
rineb pithak Tours’i Gregoriuselt 6. sajandist. Tema De cursu stella-
rum aastast 573, mille eesmirgiks oli eelkdige munkadele arusaada-
va praktilise ajamédramise selgitamine, kirjeldab muuseas ka prae-
guses Euroopa rahvaastronoomias laialt levinud Suurt (Luik) ja V&i-
kest (Delfiin) Risti.
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EONETELLATIO I o

Joonis 4. Piiha Helena Rist Schilleri atlasest (Linda Hall Lib-
rary).

Jatkuvalt ja pidevalt on kristlikku taevakésitlust edasi arendatud.
Arvatavalt Vanast Testamendist parinevalt tuuakse vilja 12 héimu,
kelle esindajateks peetakse 12 apostlit, ning piititakse seejirel asen-
dada sodiaagi tdhtkujude nimed apostlite nimedega. Lisaks tirita-
takse taevasse projekteerida muudki piithakirjast parinevat. Uks
selliste katsete tipphetki saabus 1627. aastal, mil jesuiit Julius Schil-
ler avaldas Augsburgis Coelum Stellarium Christianumi (Schiller
1627). See oli katse asendada klassikalisel taevakaardil koik seni-
sed antiikmiitoloogilised nimed kristlikega. Sodiaagi moodustasid
12 apostlit, Suur Rist oli Pitha Helena Rist (vt joonis 4), Orionist oli
saanud puusepp Joosep, Jeesuse kasuisa.

Koik sellised katsed on olnud tavaliselt suurema jarjepidevuse-
ta. Ka Julius Schiller pole ldhtunud eelkiijate toodest. Sellest, kui
kaugel oli tema kaart tegelikkusest, annab aimu néiteks Suure Vankri
tahtkuju — see ei ole ei hagiograafilistest tekstidest tuntud Piiha
Martin talupojavankriga miraaklit tegemas ega prohvet Elias tuli-
se vankriga taevasse minemas, vaid hoopis Peetruse paat.
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Ehkki veel 1661. aastal avaldas Andreas Cellarius oma tdheat-
lases Atlas coelestis seu armonia macrocosmica J. Schilleri kaardi,
ei andnud seegi katse tulemusi, hoolimata mitmekordsest triikis
avaldamisest ja suhteliselt soodsast ideoloogilisest olukorrast. Ju-
lius Schilleri kaardist sai antikvaarne haruldus. Kuid sellegipoo-
lest on ka praegu jatkatud analoogilisi katseid mitmete usuliiku-
miste ja new age’i suundumuste raames, kuid neil ei ole lausa loo-
mulikult midagi tihist J. Schilleri té6ga.

Uks viidetav huvitav kurioosum samast perioodist on 1688. aas-
tal Jenas vilja antud Erhard Weigeli Ceelum Heraldicum (nii nime-
tatakse seda tavaliselt artiklites, Heraldica Caeli Facies Europaeo-
rum 1686, 1688 Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikonis,
gloobusena 1699 (http://www.nmm.ac.uk/collections/explore/object.
cfm?ID=GLB0086)), aga korralikku iilevaadet sellest ei ole mul seni
onnestunud leida.

4. Ado Grenzsteini taevakaart aastast 1886

Ka Eestis on tehtud oma taevakaardi loomise katse. 1886. aastal
avaldas Ado Grenzstein ajalehe Olevik erilisana puuldiketehnikas
triikitud esimese eestikeelse tdhekaardi.

Seda kaarti (Grenzstein 1886) voib pidada toeliseks pseudomii-
toloogiliseks taevakaardiks. Sellel on 19. sajandi rahvusromantili-
ses vaimus méargitud 55 tdhistaevaobjekti nimetused. Neist moned
on tegelikult rahva seas kasutusel olnud (Suure Vankri tihed, Look,
Kuhjalava jne) ja osaliselt rahvapéaraste nimedega kattuvad (Oda,
Rootsi Hobune) nimed, osa klassikalise kaardi tolked (Karjane). Kuid
valdavalt on siiski tegemist autori fantaasiaga, millest kumab l4bi
tahe luua taielikult eestikeelne taevakaart (kasutamata klassika-
liste tdhtkujude nimede otsest tolget) ning iihtlasi ka omamaine
taevane panteon, mille aluseks oleks tolleaegne rahvusromantilist
kunstmiitoloogiat sisaldav kirjandusloome. Selle tdhekaardi poh-
jalikuma kirjelduse on varem avaldanud Charles Villmann (Vill-
mann 1968) ja tdhekaardil olev nimede loend on toodud ka raama-
tus Eesti taevas (Kuperjanov 2003: 193).

Paraku ei saatnud temagi taevakaarti rahva seas edu, seevastu
trikiti 20. sajandi alguse raamatutes avaldatud taevakaartidel mit-
meid Jakob Hurda méairatletud rahvaastronoomiliste tdhtkujude
nimetusi. J. Hurda ja teiste kogutu pohjal avaldas hiljem Paul-
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Egon Priiller mitmeid artikleid, mille alusel moodustus iildine rah-
vaastronoomiline tihekaart. Samas tuleb mainida, et ka Paul-Egon
Priilleri poolt 1968. aastal rahva teadvusesse eesti tidhekaardina
jaadvustatu on fiktsioon, kus tihele lehele on paigutatud korraga erine-
vatesse regioonidesse ja erinevatesse tdhtkujuevolutsiooni etap-
pidesse kuuluvad kujundid. Ent kuna seda kaarti on sellisel kujul
levitatud aastakiimneid, voib praeguseks viita, et tegemist ongi
eesti rahva ettekujutusega Eesti tdhistaevast ehk siis niitid juba
rahvaastronoomilise fenomeniga.

Nii kristlik kui ka A. Grenzsteini kaart ei olnud voimelised klas-
sikalist taevakaarti asendama. P6hjuseks on klassikalise taevakaar-
di kujunemine standardiks juba antiikajal. Ehkki ka sellel kaardil
on tehtud aegade jooksul muudatusi, moned tédhtkujud vahetavad
asukohti, moned tekivad ja moned kaovad, on ta olnud vana maail-
ma kultuuris teaduse ja navigatsiooni seisukohalt mééravaks. Ado
Grenzsteini lokaalne katse ega Julius Schilleri natuke suurema-
mootmeline projekt ei jatnud mingeid jilgi rahvaastronoomiasse,
kiill aga on seda teinud varasemad kristlikud tédhtkujude tolgendu-
sed, kust on rahvaastronoomiasse joudnud ja laialt levinud néiteks
Suur ja Viike Rist ning Eelija Vanker.

5.Teeme ise taevakaardi

Tegelikult voiksid sellesse peatiikki kuuluda ka Julius Schilleri ja
Ado Grenzsteini taevakaardid, neid eristab paljudest omaloomin-
gulistest kaartidest ainult stiilipuhtus, ambitsioonikus ja triikis toe-
lise tahekaardina avaldatus.

Nii monigi on tdhistaevast jilgides pilitidnud enda jaoks téhtede
pilte mairatleda. Moned on ka oma ndgemusi vormistanud ning va-
hel teistelegi jaganud, nagu jirgmises néites.

Sellel kaardil on planetaariumiprogrammiga genereeritud kaar-
dipohjale joonistatud uued tdhtkujud, kus on esindatud naiteks taht-
kujude nimedena Hipi ja Kuri President ning korbelisele piirkon-
nale kohaselt Tolmukuradike ja Veeveoauto. Ka Linnuteest on
saanud Tolmune Tee. Sellised, sageli humoorikad kaardid ldhtu-
vadki ildjuhul tavalisest tdhekaardist, kus muudetakse mone-
vorra tdhtkujude jooniseid ja antakse neile uued nimed. Kaardi-
ga kaasnev legend voib olla pdevakajaline voi jirgida mingit riith-
masisest skripti.
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Joonis 5. Brad Templetoni taevavélvi tihekaart (hitp:/flwww.templetons.
com/images/vault.jpg).

Niitena esitatud kaardi kohta kirjutas selle autor Brad Temp-
leton, et nad valisid 2004. aastal hdppeningi Burning Man (Ne-
vada korbesse rajatakse kuuks ajaks ajutine linnak, kuhu kogu-
neb umbes 30 000 inimest, korraldatakse néitusi ja performance’eid)
teemaks taevavolvi ja koostasid seejirel planetaariumiprogrammi
Kstars abil tekitatud pohjale uue taevakaardi (Templeton 2004). Ka
mitmeteks rolliméngudeks on koostatud oma taevakaarte, kuid
sageli on nende puhul aluseks kunstlikud, mittemaised péhjad
(néiteks http://www.play.net/gs4/info/tomes/constellations.asp).
Monevorra keerulisem juhtum on Aleksander Heintalu (Viga-
la Sassi) kirjeldatud estide (tSuudide) taevapilt (Heintalu 2001),
kus on kasutatud segildbi nimesid Paul-Egon Priilleri koostatud
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keskmistatud (valik erinevatest regioonidest iiles kirjutatud tiaht-
kujude nimedest) eesti tédhekaardilt ja klassikalises astronoomias
tuntud tdhtkujusid, millest moned esinevad oma nimega ja osa
on iimber nimetatud. Ma ei kahtle, et ka see lahendus leiab tea-
tud rithmasisest jirgimist, ent rahvaastronoomia kontekstis on
siiski tegu jarjekordse tdnapéeva folkloori ja tehismiitoloogia il-

minguga.

5.1. Haldjarahva astronoomiast

Paljud kirjanikud on loonud oma pseudomiitoloogilisi maailmu,
mis on sageli ka kosmogoonilis-miitoloogilises votmes pohjali-
kult 14bi kirjutatud. Niiteks John Ronald Reuel Tolkien, kelle
looming on oma komplekssuse ja miitoloogiliste aspektide mit-
mekiilgsuse osas tuntumaid. Uhendriikide Montana osariigis Tay-
lori planetaariumis té6tava Jim Manning analiiisib artiklis El-
vish starlore (Manning 2003) kosmoloogia ja tdhistaevaga seon-
duvat J. R. R. Tolkieni loomingus, viites, et kirjanik on oma pseu-
domiitoloogia loomisel olnud véga jarjekindel, kasutades nii vord-
leva miutoloogia kui ka astronoomia meetodeid. Tema tekstides
liigub néiteks Kuu ja muutuvad Kuu faasid tdpses ajalises jar-
jestuses. Artikli autor vaidab, et astronoomilistes aspektides on
koik viaga korrektne, aga ei ole arvestatud pretsessiooni ilmin-
gutega, st taevapilt vastab 20. sajandil ndhtavale, mitte kaugete
aastatuhandete tagusele.

Kasutades J. R. R. Tolkieni loodud pseudomiitoloogilisi tekste
(suuresti nn haldjarahva parimust nendes) ja piitides seada seal esi-
nevaid nimesid ja kirjeldusi vastavusse taevakaardiga, saab Jim Man-
ning tulemuseks pildi, mis sarnaneb mitmesuguste aegade jooksul
kogutud arhiivimaterjalide tekstide pohjal taastatud tiitipilise et-
noastronoomilise tulemiga. On punane tdht ja on sinine tdht, on
terve rida méédratlematuid taevaste objektide nimesid, aga suhteli-
selt kindlalt on tekstidest identifitseeritavad Orion, Siirius, Suur
Vanker, Kassiopeia ja loomulikult Séel. Planeetidest on esile too-
dud Veenus. Seega, ehkki meil on antud juhul teada kogu miiiidi-
loome astronoomiliste aspektide alused (selles kontekstis on iiks
olulisemaid klassikaline astronoomia), on ikkagi vdga keeruline iden-
tifitseerida nende tekstide pohjal muid, vihem selgepiirilisi taht-
kujusid.
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5.2. Autentsuse kiisimus

Kas on voimalik eristada mingite tunnuste jéargi autentset rahva-
astronoomilist taevakaarti ja kunstlikku loomingut? Ega véiga ole-
gi. Pohjendaks seda jargmiselt.

1.

Et praeguse klassikalise tdhistaeva tdhtkujud muutusid iildiseks
standardiks juba antiikajal (sellel pohines néditeks navigatsioon
merel, samuti kasutas araabia maailma korgelt arenenud astro-
noomia valdavalt antiiktédhtkujusid), ei saa seada Vana Maailma
piires rahvaastronoomiat vélistavaks tingimuseks, et rahvapéra-
ne tdhtkuju koosneb samadest tdhtedest, mis kuuluvad vastava
klassikalise tédhtkuju piiridesse. On vdimalik, et rahvaastronoo-
milise tdhtkuju puhul on tegemist klassikalise tihtkujuga, mida
on vastavalt oma kultuurile imber nimetatud ja kujundatud ning
millele on voib-olla isegi loodud oma astraalmiitoloogiline sisu.

. Et klassikalise taeva tdhtkujud on valdavalt sobiva suurusega ja

usna loogiliselt piiritletud, on voimalik, et mingil rahval on taeva-
vaatlemiste kdigus tekkinud samalaadne kujund.

. Ka kunstlik looming kipub piirduma klassikaliste tdhtkujude im-

berjoonistamisega, sest ollakse harjunud métlema juba kunagi vil-
jakujunenud standardse taevakaardi piires.

. Voimalikku rahvaastronoomilist informatsiooni sisaldavate teks-

tide tolgendamisel 1dhtutakse eelkodige tuntud kaardist. Seega
pole alati voimalik kindlalt méératleda tilesmérgitud rahvapérast
tdhtkuju nt eesti tirgse ja ainuomase tihtkujuna, sest nii selle
algse moodustumise protsessi ajal (kas tahtlikult voi tahtmatult)
kui ka hilisemal kirjeldamisel v6ib olla kasutatud juba antiikajast
tuntud taevakirjeldusi.

6. Rahvaastronoomia rekonstrueerimise katse

6.1. Viikingite tihemiiiidid - Pohjala miitoloogia uus
kontseptsioon

Teatavasti ei ole just rikkalikke teateid Skandinaavia rahvaste va-
rasemast tdhetundmisest.

Kanadas elanud Bjorn Jénsson (1920-1995) seadis eesmérgiks

leida vanaskandinaavia ja klassikalise tdhistaeva seoseid. Selleks
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oli ta selekteerinud véimaliku astronoomilise sisuga katkendeid
Snorri Sturlusoni loomingust ja proovis nende alusel iiles ehitada
kosmoloogilist siisteemi. Tulemused avaldas ta 1994. aastal raama-
tus Star Myths of the Vikings (Jonsson 1994).

Esmalt viidab autor, et 13. sajandist pédrinev Snorra Edda (tun-
tud ka kui Noorem Edda ehk Prose Edda) on osaliselt tolgendatav
kui astronoomiliste tekstide kogum, ehkki selle autor Snorri Stur-
luson ei ole seda dra mérkinud. Toenéoliselt on pohjuseks astro-
noomiateadmiste kui paganliku elulaadi ilmingu késitlemine tol-
leaegsete kirikuisade poolt. Autor viidab veel, et kuna Snorri Stur-
luson on vihjanud oma Snorra Edda proloogis Skandinaavia polii-
teistliku siisteemi sarnasusele antiitkmaailma omaga, lubab ta en-
dale kasutada tolgendusteks Vana Maailma miitoloogilisi skeeme.
Arvestades tolleaegsete viikingite teadmisi, on see tdiesti aktsep-
teeritav metoodika. Nimelt on teada, et Oddi Helgason, keda kut-
suti Stjorna Oddi (Tdhe Oddi), toétas oma vaatluste pohjal (u 1100—
1150) vélja tabelid, mis voimaldasid teostada kalendriarvutusi, méié-
rata pooripdevi ja vordpéevsust, Juliuse kalendri lahknevust, iga-
nédalast piikese korgust ning péikese tousu ja loojangu asimuute.
Seega olid Islandil veel 12. sajandil astronoomiateadmised téieli-
kult oma aja tasemel ja toenéoliselt ka vastavuses kogu Euroopa
teadmistega.

Teiseks, kuna 12. sajandil eksisteeris korgetasemeline ja tollal
moodne astronoomia, pidi olema kasutusel ka teaduslik maailma-
kirjeldus ja koos sellega taevakaart.

Kolmandaks, viikingid olid tuntud kauaaegsete oskuslike navi-
gaatoritena. Nende laevateed ulatusid siigavale antiikaladele, na-
vigatsiooni aluseks oli aga hea tdhistaeva tundmine. Téenéoliselt
joudis parisastronoomia viikingite maailma oluliselt varem, kui fik-
seeritud 12. sajandil.

Seega on iisna toendoline, et 13. sajandil (ja muidugi ka palju
varem) vois nendel aladel eksisteerida ja olla kasutusel klassikali-
ne taevakaart, mille pohjal oli tahtkujusid nimetatud ja/voi tolgen-
datud vastavalt oma miitoloogiale ja seejarel moodustatud vastav orien-
teerumist holbustav narratiiv. Samasugust vooraste teadmiste muun-
dumist omaks on tdheldatud ka muudes rahvapéraste teadmiste
valdkondades.

Bjorn Jénsson on alustanud tdhtkujude tolgendamist Linnutee
piirkonnast, mis oma eripdrasuse tottu on vétmena kasutatav. Lin-
nutee on moistagi maailmapuu Yggdrasill. Selle taevapiirkonna péi-
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Joonis 6. Ilmapuu (Yggdrasilli) piirkond Bjorn Jénssoni jdrgi.

ritolu on viga raske méairatleda mingile rahvale kuuluvaks. Ilma-
puu maiste ning sellel elavad linnud ja juurel olev madu on niivord
uldised motiivid. On arvatud, et visuaalselt sarnaneb Linnutee enim
puuga just pohjapoolsetel aladel — Heino Eelsalu pakub vilja, et
kujutlus maailmapuu ja Linnutee seosest vois tekkida umbes kuus
tuhat aastat tagasi 30.—40. laiuskraadidel (Eelsalu 1985: 69) —, ma-
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dalamatel laiuskraadidel on levinud seos tee voi joega, neist viima-
ne peaaegu puudub pohjamaades.

Seega on Linnutee samastamine suure saarepuu Yggdrasilliga
Skandinaavia aladele loomulik lahendus. Linnuteed jilgitakse kau-
gele lIounasse. Arvestades, et viikingid liikusid ka Vahemeremaa-
del, on seegi iisna toenédoline. Toenéoline on ka mone Linnuteel
asuva téhtkuju (Luik, Kotkas, Ratatoskur (Orava? voi Sisaliku?
tdhtkuju), Madu) télgendus, iilejdédnu on ehk juba liiga hiipoteeti-
line (joonis 6).

Kosmoloogilises mottes oluline on ekliptika, tilalpool eklipti-
kat asub jumalate ilm, allpool ekliptikat allilm, kus elavad koleti-
sed ja surnud. Seda printsiipi kasutades ja ldhtuvalt ilmapuust
(suur saarepuu Yggdrasill) ongi Bjorn Jonsson hakanud seostama
Edda teksti taevakaardiga. Loomulikult on télgendamise tulemus
vaieldav, kuid pohimatteliselt on selline 14henemisviis digusta-
tud. Tulemuseks omapérane versioon klassikalisest taevakaardist,
mis toenéoliselt oli ka omal ajal suuresti kunstlik moodustis. Kui
selline taevapilt (kaart) eksisteeris ja oli laiemalt kasutusel, vois
see aja jooksul likvideerida teadmised varasemast toeliselt rah-
vaastronoomilisest tdhistaevast. Kuid et selle kujul oli tegemist
suhteliselt uue ja mitteeheda (rahva)astronoomiaga, ei olnud see
ka elujouline, vaid asendus hilisemate ideoloogiariinnakute kii-
gus taielikult klassikalise taevakaardiga. Ja iihtlasi tuleneks siit
ka hiipoteetiline pohjendus, miks Skandinaaviamaades ei ole kui-
givord sdilinud rahvaastronoomilist ainest.

Kokkuvotteks

1. Mitoloogiliste nimetustega tdidetud klassikaline tdhistaevas ei
ole iildse miitoloogiline, tdhekaardil on nimi olulisem kui selle ni-
mega seostuv miiit. Niditeks lounataevas on tédhtkujusid, mille ni-
mes puudub absoluutselt miitoloogiline komponent — tdhtkuju ni-
meks voib vabalt olla Kell, Mikroskoop v6i Kompass. Samas moo-
dustavad vanemad nimede kogumid omaette narratiive, mis aita-
vad meenutada tdhtkujude asetusi tiksteise suhtes. Nende narra-
tiivide algne péritolu on kas tehislik, laenatud varasematelt tsivi-
lisatsioonidelt v6i hoopis suhteliselt selgusetu, ent voimaliku va-
rasema astraalmiitoloogilise sisuga, naiteks klassikalise taevakaar-
di Linnutee ja Luige-Amburi tihtkujudega piiratud piirkond, mis
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on kindlasti olnud véiga tdhelepanuvdirne Linnutee hargnemise ja
Galaktika tuumaléhedaste alade suurema heleduse t6ttu. Kuid an-
tiikmiitoloogia kaudu esitatud kirjeldused tunduvad selles piirkon-
nas liialt otsitutena. Palju loogilisem on n#iha taevas ilmapuu pro-
jektsiooni lindude ja maoga, kui néiteks lugu Zeusist, kes kiilastas
luigena Sparta kuningannat Ledat, voi siis Kotka tdhtkuju, mille
kohta ei ole isegi iihest pohjendust, miks ta tildse taevas on v6i mida
ta seal teeb.

2. Klassikaline tdhistaevakaart on kindel tunnustatud mérgisiis-
teem, mis on olnud (teatud mééral, sest ka sellel on toimunud hul-
galiselt muutusi) standardiks. Seetottu ei ole olnud tulemusi (isegi
soodsates ideoloogilistes tingimustes) tdhtkujude suvapérasel im-
bernimetamisel. Kuid samas on klassikaline taevakaart (koos va-
rase katoliikliku praktilise téhistaevadpetusega) toenéoliselt olnud,
vahemalt Euroopas, esimese aastatuhande rahvaastronoomia ku-
jundaja.

3. Kunstlikult loodud pseudomiitoloogilise taevakaardi puhul on
sageli tegemist kidibiva klassikalise taevakaardi iimbernimetami-
sega. Sellel kasutatavad nimed ei ole sageli 16plikult véilja arenda-
tud ja rahva seas juurdunud, mistéttu kaardi leviku ja kasutusele-
votu toendosus on veelgi viaiksem. Kuid samas ei saa jatta tdhele-
panuta véimalust, et just selline mehhanism on olnud mingil aja-
loolisel perioodil kasutusel klassikalise tdhekaardi rahvaparase-
maks muutmisel — tdhtkujude uutel nimedel on siis ka omamaine
pohjendus. Eestis voivad sellisesse taevapilti kuuluda nn Palmse
tdahtkujud Ridamus (Andromeeda), Nelikand (Pegasus), Pohjamadu
(Lohe) jne. Kuid samas on ka voimalik, et sel puhul ei ole otseselt
klassikalist kaarti tile voetud, vaid tegemist on interferentsiga mingi
varasema rahvaastronoomia kihistuse ja klassikalise taevakaardi
vahel.

4. Bjorn Jonssoni katse puhul taastada unustatud viikingite taeva-
tundmine ei saa viita, et tulemuseks on autentne miitoloogiline tae-
vapilt. Kuid arvestades omaaegseid globaalseid suhteid ja peami-
selt suulist kultuuri, mis ilmselt kdivitab eelmises punktis maini-
tud mehhanismi, on sellise pohjamaise kaardi olemasolu tiiesti voi-
malik. Et sellest taevapildist ei ole otseses parimuses siilinud suurt
midagi, on tilimalt toepérane, et nii see kaart kui ka tolleaegne vii-
kingite taevatundmine ei pohinenud enam otsestel astraalmiitti-
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del ega olnud seetottu ka nn algne rahvaastronoomia. Samas on
tolgenduse varjatud eelduseks just klassikalise taevakaardi ja vii-
kingite taevakaardi sarnasus.

Oluliseks tthenduseks on siin nimi. Tegelikult see, kas nime taga
on mingi miitoloogia, voi ei ole, ei olegi nii viga oluline, sest reaal-
ne astraalmiitoloogia on ootamatult harva esinev nidhtus. Kiill aga
voimaldab miitoloogiliste motiivide péimimine luua suhteliselt ker-
gesti meeldejédéva jutustuse ehk mentaalse taevakaardi, mis aitab
téhistaevas orienteeruda, eriti suulise parimuse korral.

Ja lopuks veel iildistuseks rahvaastronoomiast ja tdhemiiitidest.
Tundub, et toelisi tdhemiiite leidub vaid sellises kihistuses, kus
iga téht on eraldi subjekt. Suuremate ja abstraktsemate tahtkuju-
de puhul on algsed miiiidid asendunud tehisloomingu v6i laenu-
dega. Arengu lopetab iildkasutatavaks muutunud klassikaline tae-
vakaart.

Kommentaar

! Artikkel on seotud Eesti Teadusfondi grandiga nr 5117.

Kirjandus

Bauval, Robert & Gilbert, Adrian 2003. Orioni méistatus: Piiramiidide
saladuste lahtimotestamine: Revolutsiooniline avastus, mis muudab aja-
lugu. Tallinn: Sinisukk.

Berezkin, Juri 2005. Kosmiline jaht: Péhja-Ameerika miiiidi Siberi va-
riandid. Mdetagused: Hiiperajakiri 30,1k 109—130 (http://haldjas.folklore.ee/
tagused/nr30/berezkin.pdf).

Celestial instruction globe (GLB0086). National Maritime Museum (http:/
www.nmm.ac.uk/collections/explore/object.cfm?ID=GLB0086 — 5. august
2005).

Cenev, Gjore 2002. Zvezdena Karta na Makedonskiot Narod — Sky Map
of Macedonian people. Ethnoastronomy. Skopje (http:/www.mkec.org.mk/
ethno.html — 5. august 2005).

Constellations of the Northern Sky. Play.net: Multiplayer Online Games!
(http://www.play.net/gs4/info/tomes/constellations.asp — 6. august 2005).

Eelsalu, Heino 1985. Ajastult ajastule: [muinasastronoomia ja -kalend-
riloo uudsest kdisitlusest]/.Tallinn: Valgus.

106



Andres Kuperjanov

Frank, Roslin 1996. Hunting the European Sky Bears: Wwhen Bears
Ruled the Earth and Guarded the Gate of Heaven. Koleva, Vesselina &
Kolev Dimiter (toim). Astronomical Traditions in Past Cultures: Procee-
dings of the First Annual General Meeting of the European Society for
Astronomy in Culture (SEAC), Smolyan, Bulgaria, 31 August — 2 Sep-
tember 1993. Sofia: Institute of Astronomy, Bulgarian Academy of Sciences
& National Astronomical Observatory Rozhen, 1k 116-142.

Grenzstein, Ado 1886. Taeva-kaart. Oleviku II hinnata erilisa. Tartu.

Heintalu, Aleksander 2001. Estide (tSuudide) hingestatud Ilm: Teada-
andmise Raamat. Méannisalu: A. Heintalu.

Holmberg (= Harva), Uno 1927. The Mythology of All Races: In Thirteen
Volumes IV: Finnougric, Siberian. Boston: Marshall Jones Company.

Jaaniste, Jaak & Saar, Enn 1990. Tdheatlas: Kdisiraamat. Tallinn: Val-
gus.

Jonsson, Bjorn 1994. Star Myths of the Vikings: A New Concept of Norse
Mythology. Swan River: B. Jénsson.

Klein 1900 = Kueiin, Tepman Hozed. Actponommdeckne Bedepa: OuepkH H3
acropur actpoHomur. Oomenocrynnas Hayunas Bu6mumoreka. C.-IlerepGypr.
ToBapumecrBo “3Hanue”.

Kuperjanov, Andres 2000. Linnutee. Mdetagused: Hiiperajakiri 16,1k 107—
116 (http://www.folklore.ee/tagused/nr16/cps.pdf — 6. august 2005).

Kuperjanov, Andres 2003. Eesti taevas: Uskumusi ja télgendusi. Tartu:
A. Kuperjanov.

Livlander, Robert 1923. Vanade saarlaste tiheteadus praegusel ajal: M6-
ned markused ja lisandused Dr. J. Hurti “Eesti astronomiale”. Loodus 8,
lk 484-494.

Manning, Jim 2003. Elvish Star Lore. Planetarian 32: 4, 1k 14-22 (http:/
www.ips-planetarium.org/planetarian/articles/elvish/elvish.pdf — 6. au-
gust 2005).

Miiller, Karl Otfried 1978. Introduction to a Scientific System of Mytholo-
gy. Mythology. New York: Arno Press (dratriikk viljaandest: London: Long-
man, Brown, Green and Longmans 1844).

Priiller, Paul-Egon 1968. Eesti rahvaastronoomia. Teaduse ajaloo lehe-
kiilgi Eestist 1: Kogumik. Tallinn: Teaduste Akadeemia Kirjastus, 1k 9—
70.

Rey, H. A. (= Reyersbach, Hans Augusto) 1952. The Stars, A New View
Tto See Them. Boston: Houghton Mifflin.

Schiller, Julius 1627. Coelum Stellarium Christianum. Linda Hall Library
(http://www.lindahall.org/services/digital/ebooks/schiller — 6. august 2005).

107



Andres Kuperjanov

Templeton, Brad 2004. Vault of Heaven Star Map (http://www.templetons.
com/brad/burn/starmap.html — 6. august 2005).

Villmann, Charles 1968. Esimene eestikeelne taevakaart. Teaduse ajaloo
lehekiilgi Eestist 1: Kogumik. Tallinn: Teaduste Akadeemia Kirjastus, lk
129-137.

Voigt, Vilmos 2002. Cosmographical maps (on Stars). Siikala, Anna-Lee-
na (toim). Myth and Mentality: Studies in Folklore and Popular Thought.
Studia Fennica folkloristica = Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 8. Hel-
sinki: Finnish Literature Society, 1k 42—49.

108



