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Konflikt, kogemus ja nostalgia perepirimuses Eesti ja Soome niitel

Tiiu Jaago

Jutte esivanematest, perekonnanime piritolust, perelitkmete omadustest ja tegevusest leiame
tdnapéeval nii suulisest traditsioonist, kui kirjalikest suguvdsakroonikatest, milestustest, auto-
biograafiatest, kuid ka ajakirjandusest (nditeks intervjuudest). Monikord panevad esivanemaid
meenutama iisna ootamatud assotsiatsioonid.

Kas sul maal voi metsas ka keegi elab?

Mu vanaema elab Suure-Jaanis Jaama tdnava kollases majas. Ma ise olen ka Suure-
Jaani kirikus ristitud ja leeris kdinud. Aga ma olin siis neliteist ja ega ma sellest suurt
midagi ei mdleta.

Seda mdletad, missugune kleit sul seljas oli?

Mul oli valge seelik ja valge pluus. Ja ma olin paks laps. Muuseas, vanaisa vanaisa on
Rootsist kelguga iile jid Eestisse tulnud. Ta oli vist mingi kingsepp olnud voi selline
asi. (Jirgen 1998: 12).

Esivanemate péritolu tundmisel on olnud nii miiiitilisi, juriidilisi kui ka teaduslikke funkt-
sioone (Mitterauer 1991; Merila-Hubbard 1995). Kuid miks kdneldakse ja kirjutatakse sellest
tdnapdeva tihiskonnas? Vahetut praktilist tahtsust sellel ei ole: ainult parimusele tuginedes ei
ole voimalik lahendada iihtki juriidilist probleemi olgu see siis parimisdigus voi kodakond-
suse saavutamine; siinkandis pole levinud usundeid, mis seovad oma riihma litkmeid iihise
esivanema ja veresuguluse kaudu. Teaduslikud uurimused (genealoogia, veresugulusest tingi-
tud geneetilised seosed) tuginevad esmajirjekorras dokumentaalselt tdestatud materjalile,
mida aga parimus iseenesest kunagi olla ei saa.

Vaib oletada, et muutused iihiskonnas elavdavad péaritolutundmist. Néiteks elavnes genea-
loogia tundmise vajadus 1990. aastatel seoses Eesti kodakondsuse taotlemisega, samuti seoses
Oigusvastaselt voorandatud vara tagasitaotlemise voi selle kompenseerimise taotlemisega.
Viimastel aastatel eeldatakse koolilastelt suguvdsa tundmist (néiteks kasitletakse Tiia Toometi
kirjutatud V klassi ajaloodpikus peatiikis «Me elame ajaloos» suguvosa ja selle tundmist);
uurimistdo tarvis on 1dbi viidud spetsiaalseid kiisitlusi (nditeks Tiit Tuumalu bakalaureusetdo
«Perekonnanimi rahvaluule ainena» 1997. aastal). Ometi on need iiksikseigad, millel ei ole
pikaaegset ja iihtlasi traditsiooni kujundavat voimet. Pereparimuse viljelemise pdhjusi tuleb
otsida varasema traditsiooni ja uute kultuurindhtuste tihtsusest, mistottu suulise parimuse jdik
eraldamine parimuse kirjalikest vormidest pole vdimalik.

Vajalikke eelméirkusi

Perepédrimusel on kaks tahku. Esimene neist on parimuses jutustatav, selles leiduva informat-
siooni eripdra (mida radgitakse voi mida kirjutatakse). Teine on aga vorm, see, kuidas jutusta-
takse ja kirjutatakse, kuidas lugu esitatakse. Perepdrimusel on olemas vastav traditsiooniline
viljendusvorm.

Péarimuslik ajalugu ja isikulugu on vaid {iks vaatenurk sellele, mis tegelikult juhtus. Jutu-
tdel on oma seesmine loogika, mis ei tdhenda faktide objektiivset meenutamist. Jutuomane
minevikundgemus soltub ajastu maitsest, arvamustest ja hoiakutest, need mdjutavad jutus-
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tamist ja muutuvad jutustamishetke vajadustest 1dhtuvalt. 20. sajandi alguse eesti péritolujut-
tudele on tiilipiline, et vdidetakse, nagu oleksid esivanemad tulnud Rootsist. Martin Lipp peab
selle pohjuseks talupoja-périsorja taustaga linnainimeste alavairsuskompleksi (Lipp 1909).
Samast ajast périt talupojaparimuses ei ndi see pohjus domineerivat, kuigi rootsi paritolu
esivanemad on sagedased nendegi juttudes. Pigem on siin mujalt tulnud esiisa motiiv
allutatud Rootsist tulnud esiisa motiivile (Jaago & Jaago 1996).

Aeg-ruum kujundab périmusteavet, muudab selle eripéraseks, sealjuures ka korvalekaldu-
mised ajaloofaktidest. Aeg-ruumist on tingitud ka traditsioonilise véljendusvormi olemasolu
ja eripdra. Mitte koik ja koikjal ei rddgi kdigest. Nii vaiks piltlikult kujutleda, et igas geograa-
filises punktis on pédrimusel oma traditsiooni telgjoon, mis ithendab minevikku olevikuga.
Neid geograafilisi telgjooni ldbivad iihed ja samad ajaloosiindmused (sdjad, poliitilised ja
usuliikumised, perekonnanimede panek) ning kultuuritasandid (kirjaoskus, koolisiisteem), mis
kiill mdjutavad neid geograafilisi parimustelgi, kuid tulemus kujuneb ikka vertikaalsete ja
horisontaalsete telgede koosmojus. Seetdttu juhin siin eriti tdhelepanu sellele, et me saame
késitleda perepdrimust vaid seal, kus on olemas vastav jututraditsioon, sh sobivad parimus-
vormid. Seega soome vOi eesti perepdrimus ei kata kogu Soome vOi Eesti ala iihtlaselt -
parimusmaastik ei kattu looduses néhtava maastikuga.

P6hiprobleem ja allikad

Kiisimuse, miks koneldakse esivanematest ja pere litkmetest tdnapdeval, seadis minu jaoks
uurimiskeskmesse jutuajamine Abo Akadeemia folklorist Ulrika Wolf-Knutsiga. Ta oli uuri-
nud pagulaste parimust ja leidis, et suguvdsa ning pere minevikust jutustamine on seotud olu-
liselt nostalgiaga. See oli minu jaoks iillatus: ma ei saanud tema viidet kiill tagasi liikata, kuid
Eesti alal kogutud ja kogetud materjali pohjal nostalgia esiplaanil ei olnud.! Siit tulenes minu
eesmérk - uurida seda, mis kannab pere isikuloolisi ja ajaloolisi parimuslugusid praegu.
Aluseks votsin varasemale materjalile lisaks aastatel 1996-1997 Eestis ja Soomes kogutud
perepéarimust sisaldavad kirjapanekud.

1. Tartu Kirjandusmuuseumi Eesti Kultuuriloolises Arhiivis asub ithenduse «Eesti
Elulood» materjal, mis on saadud kogumisvdistluse tulemusena, teemaks «Minu ja
minu ldhedaste saatus ajaloo keerdkdikudes». Laekus umbes 20 000 lk, millest
tootasin lébi ligikaudu 1500 1k.

2. Helsingi Soome Kirjanduse Seltsi rahvaluule arhiivi kogu «Suvun suuri kertomusy
(Suguvdsa suur jutustus), mis on 1997. aasta soome perepdrimuse kogumisvoistluse
tulemus. Tootasin 1dbi umbes 1300 1k 40 000-st.

Eesti materjali puhul ldhtusin peamiselt nende parimussisaldusest (kogu on elulookeskne,
mistottu esivanemate piritolu ja elu peegeldavaid jutte ei pruugi me sealt leida). Soome
materjali puhul eelistasin talupojapéritolu lugusid, kuivdrd see haakus mulle seni tuntud eesti
materjaliga kdige enam.

Kuigi ma ei jilginud sihipéraselt kirjutaja sugu, siinniaastat ega péritolugeograafiat, tule-
vad need andmed esile. Nii eesti kui ka soome allikakogus on naiste tdid kaks korda rohkem
kui meeste omi - seega aktiivsemad kirjutajad on naised. Naiste ja meeste t60d erinevad
sedavord, et ddrmuslikke tendentse jdlgides ndeme, milline esituslaad on tiilipilisem meestele,
milline naistele. Kdige enam kirjutavad 60-70-aastased. Just nende kirjutajate ajataust (II
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maailmasdja eel valitses lihiskonnas stabiilsus, mis on kontrastne maailmasdjaaegsete ja -jarg-
sete murrangute ajastuga) kujundab parimuse sisu ning rohuasetused. Kdigi kirjutajate geo-
graafilist tausta ma ei uurinud, kuid 14bito6tatud materjali pohjal eristuvad Eestis vertikaalselt
keskteljelt ida ja ld4ne poole jddvad alad. Idapoolne ala on «jutukamy, jutulikum ja inimesse
sissevaatlikum. Lédnepoolne ala on teabekesksem, jutud on napimad. Omaette regiooni
moodustab Saaremaa.

Loetud 14 to0st on liks Saaremaalt; kolm Léaédne-Eestist (kusjuures iiks autoritest on périt
Ladnemaalt, ent suurema osa elust veetnud mujal, viimati Tartus); 9 parineb idapoolselt alalt,
iihe kohta puuduvad andmed.

Soome t66d olid suures osas périt Karjalast, Kesk-, POhja- ja Ida-Soomest. Julgen arvata,
et ka seal on pdhjuseks jututraditsiooni tugevam pohi. Naiteks liks t60, saadetud Ladne-
Soomest (Uudenkaupunki), sisaldab ennekoike ja suures osas isapoolse suguvdsa parimust
Karjala ajast. Korvutuseks esitatakse vaid moned lehekiiljed kohalikust ja ema suguvodsaga
seonduvast parimusest (SSK 9139/9787). Lappeenrannast périt naine analiilisib oma lapse-
polve ja suhteid perega. Sealjuures méirgib ta, et tema karjalasest mees jutustas oma perest
palju ja vabalt pikki lugusid. Naine ise seda ei oska, neil peres nii ei olnud. Ta tunneb ennast
kirjutades paremini (SSK 9505/10096, lk 11888). Traditsioonipinnas kujundab teadmiste, aga
ka emotsioonide ja arusaamade véljendamise laadi ning vormi.

Talu ja perepirimus

Seni olin tegelnud taluperedest vOrsunute suulise parimusega (voi selle kirjapanekutega), mis
koneleb ajavahemikust «pérast Pohjasdda» (see on rahvapirane ajamiiratlus) kuni I maa-
ilmasdjani. Seda materjali iseloomustab:

1. kodu- (talu-) ja esivanemate teema pdimumine; kui koneldakse iihest, koneldakse ka
teisest;

2. parimus «ehitatakse iiles» sugupuu tundmisele.

Niiteks: 20. sajandi alguse Lddnemaa talupidaja, andes talu iile oma pojale, annab iihtlasi
edasi ka vajalikud teated esivanematest, sonadega: Meie armsale pojale Aleksandrile, temale,
kellele oleme pdranduseks andnud Kohatu Jaani (Jaanimardi) nr 10. talu, anname siinjuures
andmed, mis temale, ta lastele ja lastelastele mdlestuseks jdadvad veel siis, kui meist rohkem
jdrele ei ole jddnud, kui lilledega ehitatud voi rohtu kasvanud
hauakiingas. Jargnevad andmed suguvosa kohta (EE 570, lk 1).
Jutustades oma lapsepdlvekodust, esitab 60-ndates eluaastates
Harjumaa naine ka oma talu loo viie polve viltel: esiisa Toomas oli
ihne rahakorjaja, kes rentis oma pojale Jiirile Harjumaa ja Lid&nemaa
piirile Heldemaa kortsi, kes omakorda kogus hea kdortsmikuna raha
oma pojale Hansule, nii et too saigi osta talu 50-aastase vola peale,
talu pidas Hansu jarglasena poeg Jaan, viimase vola maksis talu eest
Jaani tiitar Hilja (snd 1911) 1936. aastal (ERM, KV 745, 1k 170).
Meeleolukas analoogiline parimus koneleb, kuidas vanemale pojale -
talupdrijale - pandi nimeks vaheldumisi Hindrek ja siis Jaan; mis
Hindrekute ajal ehitati, see Jaanide ajal lagunes (ERM, KV 752, 1k
287).
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Péarimusmotiivid jdévad aja muutudes kiill piisima, kuid muutub nende juttude kontekst. Ka
praegu tuntakse sugupuud ja see vOib aluseks olla juttudele esivanematest, kuid see ei seostu
enam talu loomisega, sest talu on reeglina reaalselt olematu.

Taluelu kajastub ka neis kahes eelnimetatud kogus «Minu ja minu ldhedaste saatus ajaloo
keerdkdikudes», mis asub Tartus, ja «Suvun suuri kertomus», asukohaga Helsingis. 60-70-
aastaste pdlvkond kirjutab oma vanemate elust 20. sajandi alguses. Selle jérgi ei olnud vane-
mate noorpolv kerge, seda peamiselt vaesuse ja raske t66 tottu. Néiteks 62-aastane soome
naine Impilahtist kirjutab: vanemad olid kiill jutukad, kuid oma lapsepdlvest nad ei rddkinud -
see oli raske ja raskustest ei tahetud konelda (SSK 9509/10102, 1k 6429). 70-aastane eesti
mees Lddne-Virumaalt mainib, et vanemate noorpdlveaeg oli rentnikuaeg ja see oli raske.
Seevastu tema enda lapsepdlv oli rahulik ja dnnelik, puudust ei tuntud millestki (EE 540, lk 6-
9).

Tanapdeva parimusekirjutajate mélestustes ongi iiheks taluelu kirjeldamise erijooneks see,
et vastandatakse taluelu stabiilsus ja harmoonia pérast II maailmasdda toimunud murrangule.
Sellel on objektiivne alus nii kdnesoleva pdlvkonna elukaare tottu kui ka ajaloosiindmuste
tottu. Need kirjutajad olid lapsed 1920- ja 1930 ndatel aastatel. Reeglina on lapsepdlv ilus aeg
ja ei koorma inimest elumuredega.2 Suhteliselt stabiilsele ja harmoonilisele lapsepdlvele jérg-
neb véga jarsuna tajutud murrang tihiskonnas. Eestis paiskavad tavaelu segamini sdda ja polii-
tilised iimberkorraldused, mille darmuseks on vangistused ja kiitiditamised 1941. ja 1949. aastal.
Soomes teeb seda sdda, Vene piiri nihutamisest tingitud véljardnne Karjalast, kuid olulisim
muutus seostatakse kultuurimurranguga, kus senine loodusriitm vastandatakse tehnokraatiale.

Péarimuse kirjutajate elukogemustest ilmneb murrangutaju: tihelt poolt lapsepdlve stabiilsus
ja harmoonia, mis seostub taluelu, pere ja sealtkaudu suguvdsa jarjepidevusega;? teiselt poolt
tajutakse selle 10hkumist {ihe vo1i teise jou poolt (poliitika, tehnikaajastu).

Ajastu murdejoonel asumine on soodustanud kontrasti - enne : pérast (voi niiiid) — esita-
mist. See voiks tuua jutustustesse nostalgia, kuid vaadeldud allikmaterjalis see ei ole domi-
neeriv. Uks selgepiiriline kontrasti esitamise viis on hoopis konfliktile iilesehitatud jutustus.
Minu poolt uuritud parimusmaterjalis on «nostalgia» asemel keskne «konflikt».

Konfliktjutustus

Konflikt on telgjoon, millele saab iiles ehitada jutustust. Kuid oluline on ka see, et traditsioo-
nis on konfliktjutustused juba varem olemas. Talupojaparimuses seostuvad need peamiselt
naisevOtuteemaga, mehe ja naise vOi minia ja &mma suhetega (vt ldhemalt Jaago & Jaago
1996: 89-94).

Vaatleme esmalt niidet, kus kirjutaja on vastamisi vilismaailma siindmustega ja piitiab
kirjutamise kédigus vélja elada tekkinud pinget. Konfliktjutustuste iiks funktsioone on suhete
korrastamine, nende selgitamine iseenda jaoks. 68-aastane naine lisakust kirjeldab oma pere
lugu kahel tasandil: {ihe terviku moodustab lapsepdlv ja taluaeg, millega seonduvalt esitatakse
ka esivanemate lugu; teise terviku moodustab talu hiavingu lugu, millega seoses ridgitakse
ennetest (kuusk ldheb 1940/1941. aasta jouluajal timber, koerad uluvad isa-ema akna taga);
jérgneb detailne ja kogu eluloojutustusest suuremat osa hdolmav Siberi-aja ning selle jérel-
kajade kirjeldus. Naine ei kirjuta, mis juhtus pérast 1958. aastat, kui pere naasis Siberist
Eestisse, vaid kirjeldab sellel perioodil esitatud rehabiliteerimistaotlusi ja ametnike vastuseid
neile. Siit tulenev konflikt osutus kirjutatud eluloo «votmeks».
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Miks rehabiliteerimine ei lahenda konflikti, mille vastandpoolusteks on koduelu ja Siberi-
aastad? Rehabiliteerimistaotluste vastused tekitavad uusi pingeid. Néiteks osutub, et vanaema,
kes suri Siberis, ei ole saadud vastuse jirgi kiiliditatute nimekirjas, ja tema kohta on 6eldud, et
see inimene ei olnudki Siberis! Aga miks ta siis suri Siberis (EE 402)?

Muidugi ei ole kdik Siberi-jutustused iiles ehitatud konfliktile. Ainestik iseenesest ei tingi
ega médra jutustamisvormi.

Vilismaailma murrangulised siindmused vdivad peegelduda inimese eneseanaliiiisis. Ka
jargneva néite autor piitiab kirjutamise kaudu lahendada konflikti, kuid esialgu jouab ta vaid
probleemi tuumani. 45-aastane Rovaniemi mees analiilisib pere osatéhtsust inimese kujunemi-
sel ja mehe identiteedi muutumist kolme pdlvkonna viéltel. Ta kirjeldab mehe suhet loodusesse,
oma peresse, haridusse, t00sse ja hingelisusse erinevatel ajajarkudel vanaisaaegsest maailmast
tdnapédevani. Suhete korvutusest ndhtub, et sdjaaja ja tehnikaajastu mees on kaotanud tasakaa-
lu seoses eemaldumisega loodusest, perest ja hingelisusest. Kirjutaja jouab jareldusele, et ta
on elanud skeemi jirgi, mis on talle ette pandud, kuid mis ei ole olemuslikult talle sobiv. Ta
arvab, et sellise valulise enesetunde juured peituvad tema meheks kasvamise ajataustas: eel-
kdige timberhinnangud suhtumises loodusesse ja inimesse selle osana; uued kultuurivoima-
lused, eelkdige haridus, mis ei ménginud kiilatihiskonna inertsi tdttu veel olulist osa (SSK
8239/9165). Kirjutis on analiilisiv, kurva alatooniga. See kulmineerub 16pus, kus hetkeolu-
korda vorreldakse lahtise haavaga Haava on auki iholla, vereton haava (samas, 1k 27469).

Konfliktile teljel mina ja vilismaailma siindmused ehitavad oma kirjaliku jutustuse tles

silmahakkavalt soome mehed, 4 aga mitte naised. Seevastu iisna tavaline on see vote eesti
naiste kirjutistes. Soome naisjutustajatele on iseloomulik konflikt mina ja pere voi pere ja
tiksikisik, soome meeste jutustustele ei ole see iseloomulik. Eesti materjalis kirjutaja ja tema
pere liikkmete vahelised konfliktid kiill kajastuvad, ent sellele vastuseadele jutustust iiles ei
ehitata. Seda ilmselt allika eripdra tottu (tegemist on isikukeskse, mitte perekeskse materja-
liga), aga vOimalik, et ka teistel pdhjustel: ndukogude perioodil ei peetud perekonna osa isik-
suse arengus tdhtsaks, jarelikult puudub sellise taustaga inimestel oskus analiiiisida oma
saatust perest lahtuvalt.

Vastandus (mina - iihiskond) esitatakse konfliktjutustustes samal aja- ja ajastuteljel (mine-
vik - olevik). Konfliktjutustuses langeb siimpaatia selgelt iihele voi teisele poole. Juhul kui
materjalis ongi nostalgilisi minevikuvaateid, siis ei kuulu need ldhiminevikku ega domineeri
jutustuses tervikuna. Mineviku ja tidnapdeva vastandust ei pruugita esitada konfliktselt.
Jutustaja ei keskendu nii selgelt {ihele teljele (konfliktile), vaid vdib konelda siindmustest
laiaulatuslikumalt, millest koorub 10ppkokkuvoéttes vélja iildistatud kogemus. Kogemusjutud
voivad sisaldada alaosadena konfliktjutustusi. Nditeks Uusikaupungist parit 40-ndates aastates
mees ithendab tervikuks enda, Liddne-Soomest pdrit ema ja Karjalast périt isa méilestused.
Lugu koosneb konfliktjutustusest (Karjala kodust lahkumine), etnoloogilisest kalurikiila
olustiku ja kalapiitigi kirjeldustest (kadunud kultuuri omalaadne siilitamisviis) ning 1dpeb
hinnangulise kokkuvdttega (sdda vottis kodu, kuid andis kogemuse; kuidas kodu on teda
mojutanud; mida see on tema jaoks tdhendanud). (SSK 9139/9787, 1k 371).

Kogemusjutustus

Vanematest ja vanavanematest jutustamisel, nende argielu meenutamisel mérgitakse nende t66
raskust. See on jutustajates dratanud lugupidamist ja aukartust, kuid ajendanud ka arutlema
mineviku ja tdnapédeva erinevuste lile. 40-aastane soome naine Kuopio ldhedalt jouab jareldu-
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sele, et tema vanemad tegid seda t66d, mis oli vaja teha. Ta jouab jarelduseni, et tinapievane
toopuudus tuleneb suures osas just sellest, et valitakse t60d ja ei taheta teha enam seda t66d,
mis on vaja teha (SSK 9040/2033, lk 3458). Juttude kaudu selgitati lastele vanemate
(abielu)suhete keerukust, mida lapsed tookord ei osanud mdista, kuid mida nad oma
elukogemuse najal tundma on Oppinud (SSK 9269/2137, lk 513-527). 77-aastane naine
Jamsiést arutleb kerjustest minevikus ja tdnapdeval: varem kerjati kiilast kiilla ja talust tallu
litkudes, kiisiti siitia. Praegu peab ta analoogseks néhteks raadio, televisiooni ja ajakirjanduse
kaudu levitatavat iileskutset annetada kellegi voi millegi heaks (SSK 9136/979, 1k 4515).
1924. a siindinud naine Joensuust maérgib, et pereparimuslugu kirjutades moistab ta, kui
muutunud on maailm. Tema oli veel looduslaps - osa loodusest. Seda enam ei ole. Ta igatseb
kiill seda aega tagasi, kuid samas teab, et praegusel tehnikaajastul on vanal inimesel palju
kergem elada. Nostalgian ja todellisuuden vililli on ristiriita! (Nostalgia ja tegelikkus on
tiksteisele vastukdivad). (SSK 9211/9832, 1k 10334).

Reeglina sisaldavad need jutud suuremal voi vdhemal médral oma elukogemuse korvutamist
teiste elukogemustega - mitte konflikti, vaid analoogiat; pere ja vanemate téhtsuse sOnasta-
mist; oma olemasolu motestamist pereloo kaudu.

Kogemusjutud tulenevad inimese seesmisest dratundmisest. Vélised siindmused vodivad
pohimdtteliselt olla samad: Siberisse saatmine ja vangistus inimese enda seisukohalt absurd-
setel pOhjustel, sdda, ldhedaste kaotus, kuid jutustust ei ehitata iiles konfliktile, vaid elukaa-
rele (Eestis iihe inimese eluloole, Soomes pereloole).

Miks siis nii vihe nostalgiat?

Nostalgia voib eelkirjeldatud périmuses olemas olla taotluslikult, kuid jddda tagaplaanile.
Vaib leida taotlust meenutada kadunud kodu ilusat poolt, eesmérgiga tuua selle kaudu elevust
tdnapéeva ellu, mis iihtlasi oleks seotud ka identiteediga (mitte lihtsalt uus roog lauale, vaid
mingi esivanemate Karjala roog). Minevikuihalus taandub méddanikku kuuluvate asjade voi
néhtuste olevikumdtestatuse ees.

Jutustamisel on jutustaja aktiivne. Kui ta kaldub nostalgiasse, siis jutustatav on suunatud
jutustajale endale ja on iisna tdendoline, et ta ei leia kuulajat - tekst ei ole suunatud kuulajale.
Varjatult kandub perepédrimus edasi etteheidete kaudu: Mina omal ajalakas tegin mingit t66d,
leppisin nii- vOi naasuguse toiduga, selliste esemetega (suuskade asemel paar lauda ja
aiateibast votsin kepid - kdis kiill). Need etteheited on tavaliselt suunatud lastele voi laste-
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lastele. Uhelt poolt vahendatakse selliselt kiill minevikku, kuid oma agressiivsusega peleta-
takse kuulaja eemale. See on niisamuti nagu nostalgia iitleja poolelt, enesekeskne véljendus-
laad, mis on reeglina enesekaitse.

Igas kultuuris on olemas tunnustatud spetsiifilised viljendusvormid. Vaadeldud kultuuri-
piirkonna traditsioonis on olemas

1. konfliktist tulenevad jutustused kui pinge véljaelamise vorm. Selliste lugude teket
soodustasid 20. sajandi keskpaiga poordelised siindmused ja kultuurimurranguga
seotud kohanemisraskused;

2. jutud kultuurimurrangule eelnenud taluelust kui stabiilsest ja harmoonilisest
lapsepdlvemaailmast;

3. jutud esivanematest ja paritolust on mojustatud eesti genealoogia aktiivsest
viljelemisest, mis sai alguse 20. sajandi hakul baltisaksa genealoogia eeskujul;

4. kogemusjutud, millega vahendatakse teadmisi ja elukogemusi. Selline vahendamisviis,
kus mitte ainult kirjanduse voi meedia kaudu antakse kogemusi edasi (see on see elu,
mitte ajalugu) on vodrvoimu all oleva rahva juures viltimatu;

5. identiteedi vdljendamine péritolujuttude kaudu. Nii Eestis kui ka Soomes on esiplaanil
kohapdéritolu (esivanemad on tulnuda). Mdlema kultuuri jaoks on kust oled sa tulnud
-teadmine enesetunnetuse madrav alus, madravam kui kes sa oled, sest see tuleneb
eelmisest kiisimusest. Teine oluline tugipunkt eesti parimuses on nimi (pere- voi
perekonnanime péritolu), soome materjal seda ei kajasta.

Koiki minu poolt labitootatud toid kannab armastus ja tdnu vanemate vastu. Selliste lugude
teadmine ja iilestahendamine on {iks tdnu ja armastuse viljendamise vorme.

Olemasolev traditsioonipinnas kujundab parimuse suulise ja kirjaliku kujutamislaadi.
Konfliktjutustus ei tulene mitte liksnes sellest, et iihel inimesel on ohuolukordi enam kui
teisel, vaid ka sellest, et see on kirjutamise ja konelemise telg kultuuriruumis, kus stabiilsest
olukorrast pole voimalik rddkida. Naiteks on Lidinemaa naine jutustanud 1940. aastate talu-
maade osalisest dravotmisest, kiiliditamise ja kolhooside loomise ebanormaalsusest. Muuhul-
gas tulevad esile jutustajapoolsed rohuasetused, asjaolud, mis olid probleemiks konkreetselt
talle:

1940. aasta pooret tean niipalju, et 30 ha maad jéeti. Kel rohkem oli, see voeti dra,
kiisiti ka, kust tahad dra anda, aga tehti risti vastupidi. Meilt ldiks iilejoe heinamaa [- -
-1 nii et hobuste heina ei jddnud. Hobused paluheina ei soonud, soimed seisid tdis ja
hobused jdid kohnaks. Sel heinal oli miinti sees, seda hobused ei tahtnud [ | (EE
570, 1k 7).

Olukorra stabiliseerumine ei vélista konflikte:

[Kolhoosi ajal] Ka kartuleid ei tohtinud omal votta, tuli kolhoositéol olla. Ma votsin
Otsal kinnist vagu, ndgin, tuleb jdlle mingi ametmees, jooksin joe ddrde lepikusse,
olgugi et mul oli lehmaliipsi vaheaeg. Nii mitu korda. Péirast liks rahulikumaks. Uks
kevad Mardi Karla ajas meile kartulivagusid sisse, vana Veerpalu tuli, iiks teine oli
ka, saime molemad riielda.

Aga niitid ei ole mul vist enam midagi kirjutada (EE 570, 1k 11).

Nii jarsku ja just nii ta [dpetabki.
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Téanu kultuuris olemasolevatele stereotiiiipidele on pereparimus rahvaluule uurijale huvitav
- parimus ei vahenda mitte liksnes ajaloofakte, vaid vahendab ka inimeste hoiakuid, senist
traditsiooni, kultuuri erijooni, erinevaid jutuskeeme - millest ja kuidas saab jutustada.

Allikad

EE - Kirjandusmuuseumi Eesti Kultuuuriloolises Arhiivis asuv kogu «Eesti elulood». Tartu.
ERM, KV - Eesti Rahva Muuseum, korrespondentide vastused. Kiisitlus «Kodu ja pere».
Tartu.

SSK = SKS.SUKU - Suomen Kirjallisuuden Seura, kogu «Suvun suuri kertomus». Helsinki.

Kirjandus

Jaago, Tiiu & Jaago, Kalev 1996. See olevat olnuda Rahvaluulekeskne uurimus esivanemate
lugudest. Tartu.

Jiirgen, Madis 1998. Evelin konnib 66siti. /Intervjuu Evelin Samueliga./ Favoriit. Mai 1998,
1k 8-14.

Merila-Hubbard, Siiri 1995. Walesi ajaloost ja kirjandusest. Akadeemia, nr 10, 1k 2115-2140.
Mitterauer, Michael 1991. Funktionsverlust der Familie? Mitterauer, Michael & Sieder,
Reinhard (Ed.). Vom Patriarchat zur Partnerschaft. Miinchen, 1k 100-125.

Lipp, Martin 1909. Eesti suguvdsade uurimine. Eesti Kirjandus, lk 3-15; 66-73.

Kommentaarid

1. Kodige selgemini ndhtub miiiitilisusega poimunud nostalgilisus 1930. aastate
suguvdsakroonikates, kus viéljendatakse rdomu kodutalu parandamisest isalt pojale
1abi mitme polve. Neis kisitlustes tuuakse minevikust esile vaid positiivseks peetavaid
asjaolusid.

2. Vt néiteks eluloojutustuse diinaamikat: lapsepdlvekirjeldusi 1dbib looduse ja t66
vaheldumisest tingitud riitm. Endast viljaspool olevaid siindmusi ei seata esiplaanile.
See peegeldub ka alapealkirjades nagu «Kiilm talv», «T66rohke kevady. Isa
haigestumine ja surm lisab sellesse riitmi probleeme, nii pealkirjadesse («Murelik
stigis») kui ka kirjeldustesse (Peale papa matuseid vahib mulle nékku elu raske
argipdev. Ei ta kiisi, kui vana voi kui tugev sa oled, vaid nouab sult kohe tegusid). On
juba so0jaaeg, kuid sdda veel ei puuduta teda, kuigi peagi jouab kirjutaja ka nende
valikute ette, mille on toonud sdda (EE 430).
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3. Eestis langes kdesolevalt kirjeldatud lapsepdlveaeg tdepoolest kokku taluelu teatava
tdusuajaga.

4. Vt vordluseks néiteks: mees Kuopiost (SSK 8205/9137), kes teab oma esivanemaid 12
polve tagasi, kirjeldab, et nad koik on elanud looduse osana, 13. pdlv aga enam mitte
(Ik 8856). Tema ise satub murranguaega: enne teda oldi taluinimesed, tema ise dppis
Opetajaks. Isa oli iillatunud: kas selle t66 eest makstakse ka? Hdnen mielestdcdn
kunnon toitd olivat turpeen puskeminen ja kirveen ja pokasahan kanssa metsdssd
ryskdaminen (Tema meelest olid tdelised t60d maa tuhnimine ja kirve ning saega
metsas miiristamine) (lk 8857). Ta ise ei mdista oma lapsi ja lapselapsi ning tunneb
end kui vooral maal Paabeli joe ddres, kus «teised maad» on jargmised pdlvkonnad (1k
8857). Tema kirjutises on selge vastandus: enne ja niiiid, kusjuures tema ise ei ole uue
olukorraga kohanenud.

1924. aastal siindinud soome naine Joensuust (SSK 9211/9832) kirjutab taluelust ja
isakodu-ihalusest. Talu on tema jaoks puhkusekoht. Ta kirjutab kultuurimurrangust,
mis kulges loodusest tehnikamaailma, kuid ei kahetse kuskil seda muutust, ei igatse
taga varasemaid aegu. Ta ei arva, et tdnapdeva lastel oleks kergem voi raskem kui neil
omal ajal. Ta on usklik ja on kindel, et Jumal on kdigiga (Ik 10372). Igaiihel meist on
OMA koht ja OMA tdhendus - ei mingit konflikti maailmaga. Eldmdni voima, ilo ja
rauha on Jeesus Kristus. Opin tuntemaan hdnet didin kuoleman jdlkeen v. 1974, ja
tieddn, ettd hdn on kulkenut kanssani pdivdstd pdivddn koko eldmdni ajan (Minu elu
joud, r60m ja rahu on Jeesus Kristus, Oppisin teda tundma ema surma jirel 1974.
aastal ja tean, et ta on kdinud minuga koos péevast pdeva kogu mu eluaja) (Ik 10360).
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