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MERI JA KALURITOO LIIVI RAHVA-
KALENDRIS

Kristi Salve

Rahvakalendri uurimiseks ja muidugi ka vastava ainestiku publitseerimiseks
on vdimalik kasutada mitmeid ldhtekohti. Neist kdige tavalisem (ja ehk ka “loo-
duslikum™) on muidugi see, et aluseks vdetakse pitha(d) ja tdhtpdev(ad) ning
vaadeldakse kdiki nendega seotud uskumusi-kombeid koos. Teisalt saab ldhtuda
just nimelt teatud kindlast uskumusest ja/v6i kombest voi ka ulatuslikumast tavan-
dikompleksist, mis vdivad ithesama rahva traditsioonis kuuluda mitme erineva
piiha voi tahtpdeva juurde.

Liivi rahvakalendri uurimisel on seni kasutatud nii esimest kui teist voima-
lust: on olemas késitlused vastlapdeva ja talvise nigulapdevaga seotud erilaadse-
test parimustest (Loorits 1958; Salve 1987), kuid ka ithenduses mitmete tiht-
pidevadega harrastatud maskeeritult ringikdimise (sanditamise) tavast (Salve
1984). Kogu aasta piihi ja tahtpdevi hdlmav kisitlus oli O. Looritsal kavas aval-
dada “Liivi rahva usundi” IV koéites, mis aga kahjuks jdi autorist maha Idpeta-
matuse pitserit kandva kisikirjana. Siiski joudis ta publitseerida lithema késitluse,
milles peale konkreetsete téhtpaevade nimetuste ja tdhenduste fikseerimise kogu
aasta ulatuses antakse iilevaade ka liivlaste ajakésitusest ja -arvestusest ning vas-
tavast terminoloogiast, samuti kuufaaside ja nddalapdevadega seotud uskumustest
(Loorits 1950).

Kiesoleva artikli aineks on erinevate piithade ja tdhtpdevade juurde kuulu-
vad viga mitmekesised uskumused ja kombed, mida omavahel iihendab funkt-
sioon. Selleks on kalapiitigi edukuse ennustamine ja taotlemine maagilise mdtle-
mise dikteeritud vahendite abil. Uuritava materjali kogumiseks on kasutatud kdiki
triiki-, késikirjalisi ja fonografeeritud allikaid, millest olen andnud {iilevaate ja
allikate loendi oma eelmistes liivi rahvakalendri alastes artiklites (Salve 1984;
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Salve 1987). Lisaks varemnimetatuile on uue allikana lisandunud O. Looritsa
kasikiri, mis sisaldab autori valduses olnud ja Eestis viimase ajani kéttesaadamatut
materjali.

Olen viidanud O. Looritsa véitele, et liivi rahvakalender olevat pdlluharijate
ja karjakasvatajate kalender ning et kalurit6d peegelduvat selles véhe (Loorits
1950, 108), ning seda véidet pole olnud pdhjust vaidlustada, vastupidi, see on
paistnud pigem kinnitust leidvat. On ju igal juhul tdhelepandav, et isegi mere-
meeste patrooniks olnud piitha Nikolause pieval pole liivlaste jaoks olnud mingit
merega seostuvat tdhendust, vaid see on olnud hoopis hobuste piiha. Niisamuti
oleks ootuspérane, et kalurirahva kalendris oleks mingit esilekiitindivamat téhele-
panu osutatud kalurist apostli Peetruse milestuspéevale — peetripdevale.

Sanditamine on liivlastel olnud valdavalt I5bustusliku iseloomuga, kuid sel-
le kdrval voib siiski tdheldada ka tootmismaagilisi funktsioone, mis valdavalt on
olnud seotud karjakasvatusega, kusjuures muudest loomadest enam tdhelepanu
on pooratud lammastele (Salve 1984, 105, ka 101, 111). Vastlasantide riietuses
voib ndha linamaagia kajastust (Salve 1984, 110). Asjade niisugune seis on tingi-
tud tihelt poolt sellest, et pdlluharimisel ja eriti loomakasvatusel oli liivlaste
elatusalade hulgas tegelikult {isna suur osatdhtsus, kuid teiselt poolt véimendas
nende kajastumist kalendrikombestikus kindlasti ka teiste rahvaste traditsioon.

Ometi oli sel ajajargul ja sel territooriumil, millel pdhinevad meie teadmised
liivi rahvakalendrist, nimelt alates mo6dunud sajandi keskpaigast kaheteistkiimnes
Kuramaa rannakiilas, tihtsaimaks elatusalaks kahtlemata merekalandus. Juba
F.J. Wiedemann, keda vdib pidada liivi etnoloogia tdeliseks alusepanijaks,
kirjutas kujundlikult, et mullapinna kehvuse t3ttu on liivlaste digeks pdlluks olnud
meri ja adraks vorgud. Kalad — eriti just rdimed ja lestad — polnud mitte ainult
tdhtsamaks toiduks kas vérskena keedetult voi praetult, kas soolatult, kuivatatult
voi suitsetatult, vaid ka oluliseks kaubandusartikliks (Sjogren-Wiedemann,
LXXII). Selles suhtes on ju kdnekas Kuramaa liivlaste enesenimetus kalamied
(kalamehed). Teisena kasutusel olnud nimetust randalist (randlased), mis samuti
viitab tihedale seosele merega, tarvitasid tdlkelaenuna liivlaste kohta ka l4tlased
(Sjogren-Wiedemann, XI-XII). Inimpdlve vdrra Wiedemannist hiljem vdis
V. Wallin-Voionmaa samuti nentida, et liivlased peavad merd oma parusmaaks
javiéidavad endid olevat paadis stindinud. Maat66d nad eriti ei vaértustavat (Alho
1891, 22-25). Sedasama vdis kéesoleva sajandi kahekiimnendail aastail korrata
ka F. Linnus, kes viitis, et kalaptiiik ning meresdit andsid sel ajajargul olulisema
osa liivlaste sissetulekutest (Leinbock 1928, 109).

Kuigi siis on pdhjust O. Looritsa jarel moonda, et liivlaste tegelik merekesk-
sus ei kajastu nende kalendriparimustes vordelise tugevusega, selgub asjasse
stivenemisel, et meri ja kalapiitik on selles ometi kiillaltki huvitava ja mitmekesise
ainestikuga esindatud.
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Jargnev lahem vaatlus toimub kalendritdhtpdevade kaupa aasta algusest peale,
kusjuures uusaasta kui jouludega liiga tihedalt seostuva piiha olengi viimaste
kasitlusega liitnud.

Stidatalvistest tdhtpdevadest on kéesoleva teema seisukohalt oluline tdnise-
pdev (17. jaanuar). Mitmel pool Euroopas koduloomade, sealjuures eriti sigade
kaitsepiihakuks olnud Antonius kujunes Kagu-Eestis ja ulatuslikumal alal Létis
lausa “sigadejumalaks”, kellele ohverdati ja kelle poole poorduti sigade edenemist
soovivate loitsudega (Latt 1971).

Ka liivi traditsioonis on tdnisepdev eeskitt sigadega seotud. Sigade edene-
mist taotleti seapea keetmise ja s6omisega, luude metsaviimise ja mitmesuguste
keeldude jargimisega. Nii ei tohtinud tdnisepdeval pead kammida — see pidi
sigadele tdid selga tekitama. Mitmesuguste sanktsioonidega olid keelatud erinevad
villase ja linase materjaliga tehtavad kisitood. Niisama nagu eestlased ja létlased,
kartsid ka liivlased vastasel juhul sigade haigeksjéamist, kuid niisugune sanktsioon
oli liivi traditsioonis siiski kiillalt kdrvalise tdhendusega. Palju olulisem oli mit-
meastmelisel mdttekédigul pdhinev uskumus, mille kohaselt sigade piihal kee-
latud todde tegemise eest karistatakse keelu eirajat nii, et sead pole ise kannatajad,
vaid karistuse tdideviijad. Nii nditeks arvati, et nad so6vad dra villase kisit6o
tegijate lambatalled. Analoogiline on ka jargmine sanktsioon, mis oli kalureile
eriti tahtis: neil, kes tdnisepdeval vorku kudusid, tildse vorkude kallal to6tasid,
vorguldnga ketrasid voi tegid midagi muud linasega seotut, pidid sead suvel
randa kuivama pandud v&rgud puruks rebima. Tuleb silmas pidada, et see usku-

Foto 1. Paadipooltest tehtud suvekook
Kostrdgi kiilas. Foto G. Rénk 1943.
ERM i fotokogu.
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Foto 2. Vorgust rdimede noppimine. Teine paat on kiiljega, et kaitsta tuule eest.
Mustanumi kiila. Foto V. Burnevic. ERMi fotokogu.

mus, nagu ka muud sigadega seotud kalendriparimused, kajastab sigade lahtiselt
pidamist. Liivlastel olid sageli taradega timbritsetud just pSllulapid, muu maa,
mets ja rannadér olid loomadel vabalt kdia. Niimoodi lahtiselt luusivad sead
vdisid muidugi sattuda ka kuivama pandud vorkude juurde ja neid 1dhkuda. Vor-
kude parandamine oli suur lisatdé ja teadagi piititi seda igal moel viltida.

Kui arvesse votta kogu liivi rahvakalendri-alase ainestiku suhtelist nappust,
on tdnisepdevane vorgukudumise (vdi selle eeltdode) keeld viga tugevasti esin-
datud: selle kohta on tervenisti seitse teadet erinevaist kiiladest. Uhekordne keeld
minna tdnisepédeval merele ndib niisuguse kindla traditsiooni kdrval olevat iisna
kiisimérgiline ja seda sisulistestki kaalutlustest lahtudes. [Imastikuolude poolest
polnud see ju nagunii mereleminekuks sobiv aeg. Vib-olla ongi selles teates
tegemist ainult tdnisepdeva pidulikkust rdhutada tahtva improvisatsiooniga.

Tahelepanuvéérselt pole liivlastel nii kindlalt traditsioonilisel tdnisepéevase
vorgukudumise keelu kaluritdga seostuval sanktsioonil vastet l4ti parimuses.
Nagu 6eldud, oli neil tdnisepéev kiill sigade piihana tuntud, kuid kisitookeelu
jargimisega loodeti véltida ainult sigade haigestumist. Ka mingit muud seost ei
ndi tdnisepdeval mere ja kalandusega l4ti traditsioonis olevat (vdhemalt ei sisal-
da iihtki vastavat teadet ulatuslik ja koiki uskumusi esindada taotlev P. Smitsi
véljaanne, millele on jérgnevaltki vordlusainese otsimisel tuginetud). Eesti ldédne-
rannikul ja saartel seevastu on tdnisepéevasel vorgukudumisekeelul tuntud sama
sanktsioon kui liivlastel — nimelt vorkude katkirebimine sigade poolt (L&tt 1970,
32, 40).

Jargmine kalendritahtpdev, millest on — kiill ainult tihekordne ja juhusliku-
vditu — kalapiiiigiga seonduv teade, on kiitinlapdev (2. veebruar). Arvestades
liivi kalendritraditsiooni kohta k#iva materjali iildist vdhesust, vdib kiill ka
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ithekordne teade esindada juurdunud uskumust véi kommet, kuid antud puhul
sunnib juhuslikkust oletama teate vorm. Nimelt pole tegemist tavapirase lihtsa
kui ..., siis ... konstruktsiooniga, vaid informant paistab olevat edastanud lihtsalt
omaenese huvitavat kogemust. Nimelt oli ta Ventspilsi (liivi Vénta) linna ldhistel
elav sugulane kord kiitinlap4eval ennustanud siigiseks head rdimesaaki ja teinud
seda hidrmatisega kaetud puude ja lumesaju alusel. Informant kinnitas, et ennustus
oligi tditunud. Kahtlemisi vdiks antud juhul arvesse votta seda, et kristlikus ka-
lendris on kiitinlapdeva peetud ka jouluperioodi 18petavaks tahtpdevaks. Nagu
edaspidi ndha vdime, ennustati jdulupiihade ajal valitsevate ilmastikuolude jérgi
traditsiooniliselt jargmise piitigihooaja saaki. Ka kdige laiemas mottes on ennus-
tamine omane aastavahetustsiiklile. Kdnesoleva teate puhul jdib lisaks kdigele
ebaselgeks informandi sugulase rahvus: kas ta oli kodurannast mujale kolinud
liivlane vdi abielu kaudu sugulaseks saanud létlane. Léti traditsioonis on kiill
jélgitud kiitinlapdeva ilma ja selle jargi piilitud ette aimata suvist ilma, aga ka
aasta rikkust iildiselt vdi mdne konkreetse pdllukultuuri saagikust, kuid kaladnne
ennustamine puudub (Smits IV, 1785 jj.). Samal ajal pakub eesti ainestik tuge
seisukohale, et mitmeti juhuslikkuse pitserit kandev liivi kalendritekst v&ib siiski
traditsioonile tugineda. Nimelt on Saaremaal olnud tuntud uskumus, mille kohaselt
kiitinlapdevane (lume)sadu ennustab head kalasaaki (Latt 1970, 78, 84). Huvi-
pakkuv on asjaolu, et ka Peipsi kaluritel oli tuntud kiitinlapdevaga seostuv usku-
mus, kuid hoopis teiselaadne: kalapiiiiki sel kiillalt tahtsal kirikuptihal loeti patuks
(Latt 1970, 68, 81).

Kindel seos kaluritodga on liivi rahvatraditsioonis vastlapdeval. Kuigi lii-
kuva piihana vdib vastlapéev sattuda varasematel puhkudel juba veebruari algu-
poolde, mil talv on veel téies jdus, on teda siiski peetud kevade ldhenemise mér-
kijaks. Kalurite jaoks tdhendas see iihtlasi piiligihooaja 1dhenemist ja tuletas

Foto 3. Vorguvedajad. Sikrdgi kiila. Foto B. Dziadkowsky 1936. ERMi fotokogu.
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meelde ettevalmistuste vajadust. Kui iseloomustada liivlaste vastlapdeva pohi-
suundumisi, siis oli see {ihelt poolt naistepiiha (naistel ja eriti tiidrukutel oli juhtiv
osa ka sanditamises ning jargnenud tantsupeol — vt. Salve 1984, 108—111), teiselt
poolt aga sama selgelt kaluritepiiha. Talvised piitinistevalmistamise t66d pidid
olema vastlapéevaks Idpetatud. Kujundlikult viljendati seda ndudega, et vorgu-
hark pidi toast vilja viidud olema. Neile, kel vdrgukudumine veel pooleli juhtus
olema, vdisid vastlasandid karistuseks vorguhargi selga siduda. Tubaste to6de
18ppu mérkis ka késk valminud rannavdérgud laiali tdmmata.

Tdeliseks kaluritepiihaks ei teinud vastlapdeva siiski mitte tilalméargitud piiti-
niste valmistamisega seotud tavad, vaid kalurite kokkutulekud, mille eesmér-
giks oli kokku leppida jargneva piitigihooaja partneriga. Vdimalik oli uuendada
lepingut endise kaaslasega vdi siis leida uus. Kalamehed istusid sealjuures timber
laua, s&id ube ja joid sdlmitud kokkulepete kinnituseks liiku. Juhuslikuks tile-
kandeks vdib pidada véidet, et sealjuures lauldi loitsulaule, soovides oma merre
lihavaid ja mujale merre lahjasid lesti. Niisugune motiiv kuulub traditsioonis
muidu kindlalt tilestdusmispithade hommikul lauldud laulu koosseisu, millest
lahemalt allpool.

Eesti kalurid pole vastlapdeval pidulikumat kokkutulekut harrastanud, kiill
on aga seda teinud Liivi lahe dérsed l4ti kalurid (Loorits 1958, 129—130). Nagu
ndeme, on siin tegemist liivi ja l4ti traditsioonide kokkukuulumisega. See on
omane vastlapdevakommetele {ildisemaltki, sest ka vastlasandid on kdigist liivi
santidest kdige latipdrasemad. Kuigi Eestistki leidub mdni teade vastlapdeva
seosest kalandusega, on need hoopis teiselaadsed, nagu néiteks piitigidnne taotleva

.+.

Foto 4. Riimede suitsetamine. Ko3trdgi kiila. 1928. a. ERMi fotokogu.
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loitsu lugemine Sorves ja vdimalik, et ka vorgukudumine vahetult enne vastlaliugu
laskma minemist Muhus (L&tt 1970, 108, 116). Liivlaste ja ldtlaste avaliku pidu-
likkuse asemel on Eestis seega varjatud maagiline toiming, kuid tdhelepanu véarib
siiski asjaolu, et seda on harrastatud just liivlastega tihedates kontaktides olnud
piirkonnas.

Vastlapdevale jargnev tuhkapéev oli liivi rahvakalendris samuti kiillalt sil-
mapaistev. Sellega on seotud suuresti [dbustusliku funktsiooniga maskeeritute,
“kohuldikajate” kdimine, kuid ka mitmesuguseid uskumusi, tookiske ja -keelde.
Viimased kiivad kiill enamasti koduse majapidamise kohta, kuid on ka iiks teade,
mille kohaselt tuhkapéeval pidi vorkude kallal tootama. See néib olevat vastuolus
palju traditsioonilisema ndudmisega vdrgukudumine juba vastladhtuks 1petada.
Arvesse vdib siiski tulla niisugune vdimalus, et ebamiérase “vorkude kallal to6-
tamise” all on mdeldud mingit maagilist toimingut hea saagidnne tagamiseks.
IImselt oli eelseisva piitigihooaja edukuse kindlustamisega seoses ka rituaalne
iileminek kalatoidule. Oeldigi, et tuhkapieval avatakse kammeljapiitt. Kindlasti
oli tuhkapdevase lihatoidult kalatoidule tilemineku olulisi pdhjusi katoliikliku
paastuaja algamine ja lisaks kdigele oli liha selleks ajaks enamasti lihtsalt otsa
saanud.

Kalendritraditsiooni suhtelist sdltumatust elutegelikkusest nditab paljude muu-
de juhtude hulgas see, et kui ajaliselt sageli siidatalvele sattuval vastlapéeval oli
liivi kalurite jaoks selgelt kevadesse osutav tdhendus, siis mdned kindla ajaga
seotud ja liivi traditsioonis muidu hésti tuntud tahtpdevad, mil kevademérgid
looduses on juba selgelt ndha, on kéesoleva teema seisukohalt tédiesti ebaolulised.
Nii pole iihtegi teadet madisepédeva seosest kalandusega. Oma osa vdib selles
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siiski méngida liivi kalendriainese iildine nappus. Eestist — ja sealjuures taas
saartelt ning Ladne-Eesti rannaaladelt — on teateid, millest osa keelab sel paeval
plitiniste valmistamise, osa aga soovitab seda kaladnne saavutamiseks nimelt
teha (Latt 1970, 167, 175—176). Léti rahvakalendris nédib madisepdeva osatihtsus
olevat suhteliselt vdike ning selle seostest kalandusega pole teateid.

Paastumaarjapdeva (25. marts) kohta on liivlastelt fikseeritud vanasdnaline
loodustdhelepanek, mille kohaselt hiilgepojad lahevad sel paeval merre (LV 486).
Samasisuline titlemine on kirja pandud ka Hiiumaalt (EV 12297). Seevastu
otseselt kalastusega seotud uskumused ja kaladnne maagiline mgjutamine sel
péeval on Eestis lokaliseerunud peamiselt Peipsi ja teiste siseveekogude timber.
Liivi lahe piirkonda vastav traditsioon peaaegu ei puuduta.

Kevadpiihad on taas liikuvad piihad ning mere ja kalapiiiigi teema on nende
puhul viga tugevalt esindatud. Arvestades iilestdusmispiihade aega — mértsi 15pust
aprilli Idpuni, ja seda vana kalendri jérgi — on see ka téiesti ootuspédrane. Alustame
vaatlust suurest neljapievast ja suurest reedest, pdevadest, mis kuuluvad kindlalt
iilestdusmispiihade tsiiklisse ning mil on harrastatud rohkesti mitmesuguseid maa-
gilisi toiminguid. Liivi kalurid néiteks suitsetasid suure neljapdeva hommikul
sipelgapesadega vorke, piilides seda sealjuures salaja teha. Samalaadset maagiat
on harrastanud ka eesti kalurid, kes sel pdeval valmistasid, parandasid ja suitse-
tasid piitiniseid. Eeskdtt oli see levinud lddnerannikul ja saartel, kuid mdnevdrra
mujalgi (Hiiemde 1981, 177—178). Niisamuti on ldtlased arvanud, et suurel nelja-
péeval ja tdpsemalt just kirikuajal valmistatud piiinistega saab suure kalasaagi
(Smits 1V, 2036).

Suure reede kohta on liivi kalendriainestikus teateid rohkem. Selle pideva
hommikul, veel enne piikesetdusu, toodi tuppa puid ja laaste, lootes sel moel
soodsalt m&justada kalasaaki. Sissetoodud puumaterjali ja saada loodetavate
kalade liigi ning suuruse vahel arvati valitsevat analoogiaseost. Nii nditeks pidid
laiad ja Shukesed laastud tooma vdrkudesse lamedaid lesti, suured puuhalud aga
suuri ja jaimedaid kalu. Niisugune komme on eestlastel selles seoses tundmatu.
Suure reede maagilised toimingud kalasaagi ja meresdidu ohutuse kindlustamiseks
olid sarnased nendega, mida nii liivlased kui eestlased sooritasid suurel nelja-
paeval (Hiiemée 1981, 215). Puude (“linnupuude”) toomine oli hoopis teise tdhen-
dusega. Nagu eestikeelne nimetuski viitab, loodeti selle toimingu tagajérjel suvel
palju linnupesi leida. Huvitaval kombel on siiski tiks teade, mis kdneleb kaladnne
taotlemisest puude tuppatoomise kaudu, kuid see on kirja pandud Kagu-Eestist
(Hiiemée 1981, 224). Kalamaagiat suurel reedel harrastasid ka létlased, kuid
tegid seda niisamuti nagu suurel neljapdeval — nimelt oli soovitatav valmistada
ja vette panna piiiiniseid (Smits II, 1051). Mdlemad péevad on rahvusvaheliselt
tuntud koikvdimaliku ndiduse harrastamise poolest. Selles suhtes hésti laiemasse
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konteksti sobitudes néib liivlaste kaladnne taotlemine puude tuppakandmise kau-
du olevat vihemalt oma piirkonnas kiillalt eripalgeline.

Kui suure neljapieva ja reede maagilised toimingud olid kodused, varjujéa-
vad vdi isegi tahtlikult varjatud, siis iilestdusmispiihad ise vastanduvad neile
jarsult oma avalikkuse ja pidulikkusega. O. Loorits on korduvalt rdhutanud, et
varasemal ajal on just neil pithadel olnud liivi rahvakalendris keskne asend, mida
muuhulgas osutab vastavate laulude originaalsus ja kindel piisimine viimaste
aegadeni (Loorits 1927, 27, Loorits 1936, XIV). Ulestdusmispithade laulude
hulka kuulub allpool ligemale vaatlusele tuleva “lindude dratamise” kdrval liivi
repertuaaris erandlik vaimulik laul, mida ennevanasti olevat kirikus lauldud
(Loorits 1936, 570—571). Téhelepanuvéirne on ka teine laul, milles iihelt poolt
meenutatakse Kristuse tilestdusmist, kuid mis teiselt poolt on ilmses seoses loit-
sulaadse “lindude dratamise” lauluga (Loorits 1936, 571). Viimase variantide
enamik leidub Looritsa viljaandes (Loorits 1936, 215-223), hilisem kogumist66
on vaid véhe lisa andnud. Laulule on eriuurimuse ptihendanud H. Tampere, kes
on samas vaadelnud ka kombestikulist konteksti (Tampere 1970).

Liivlastel olid iilestdusmispiihad iiheks tdhtsamaks ohverdamispdevaks. Ohv-
rina voib vaadelda ka orasepdldude, hoonete ja — mis kdesoleva teema seisu-
kohalt eriti oluline — paatide ehtimist haljaste okstega. Sel puhul on tegemist
iildtuntud haljaste okste kui elujdu ja edenemise siimbolitega, mistdttu ehtimises
voib teiselt poolt kontaktmaagia ilmingut néha.

Niisuguste maagiliste toimingute k&rval olid liivlastel tuntud ka s66gi- ja
joogiohvrid, mida toodi sel pdeval nimeliselt Mereemale. Arvukate sellekohaste
teadete hulgast pélvivad tdhelepanu eriti mdned, mille kohaselt Mereemale
ohverdasid just perenaised, kes ju ise polnud merelkdijad. Sel puhul ndib tegu
olevat maiste perenaiste ja mere perenaise omavahelise suhtlusega. Andideks
on iildiselt olnud viin ja sai, kuid ka suhkur. Tekstide enamus kdneleb esimese
ptiha varahommikul randa “linde dratama” tulnud noormeestest ja neidudest
ohverdajaina. Tavandi siinkretistlikku iseloomu avab hésti iiks asjaomane tekst,
milles ohvri saajana on nimetatud kord Mereema, kord jidlle Maarjaema. Kuna
iilestdusmispiihad langevad piitigihooaja alguse iimbrusse, siis voibki arvata, et
algsemalt kuulus Mereemale ohverdamine kevadise esmakordse merelemineku
juurde, mispuhul ohverdajaiks olid muidugi kalurid ise — loodetava vastuanni
vahetud saajad. (Olemasoleva materjali pdhjal olid kiill esimese merelemineku
ohvrid teiselaadsed. Need olid kas otse kalapiiiigiga seotud esemed, nagu vérgu-
tiikk, koiejupp vdi siis laialt tuntud maagilise tdhendusega villane 16ng). Andide
merre viskamisel lausuti vormellikke soovisdnu, millele analoogilisi kasutati ka
iilestdusmispiihadel ohverdades. Nendega taotleti Mereema vastuande kalade
nédol ning tema vdimalike pahameeleavalduste, tormi ja piitiniste kaotsimineku
viltimist (Loorits 1927, 115-116).
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Nagu 6eldud, toimus iilestdusmispiihade puhul ohverdamine varahommikuse
“lindude dratamise” rituaali osana. Kaladnne saavutamise teenistuses oli ka selle
mitmekiilgse tavandi iiks olulisemaid ja eredamaid komponente — vastav laul,
tépsemini iiks laulumotiiv. Kui H. Tampere jérgi on primaarne esimene motiiv,
milles poordutakse lindude poole palvega, et nad drkaksid pikast talveunest, siis
viga pilisiv on ka teine motiiv — kaladnne loitsimine (Tampere 1970, 206-207).
See motiiv koosneb kahest virsireast, millest esimeses soovitakse oma kiila kalu-
ritele (vdi tildisemalt oma randa) lihavaid lesti, teistele kiiladele (teise randa)
aga lahjasid. Nagu paljude teiste loitsude ja maagiliste toimingute puhul on siingi
eeldatud, et maailmas olemasolevad hiived on konstantse suurusega, ning et kui
“meie” selle oma valdusesse saame, siis “nemad” peavad loogiliselt ilma jdédma.
Samasuguse struktuuriga on ka laulu iilejadanud motiivid, milles soovitakse oma
metsa hdid loomi, teiste metsa hunte-karusid, omale héid poisse, teistele halbu
(vihaseid, joodikuid), omale ilusaid, teistele inetuid tiidrukuid. Kdige viimastel
soovidel on ehk naljatlevgi iseloom ning igal juhul pole kdigil neil enam tegemist
liivlaste jaoks esmatéhtsa kaladnnega.

H. Tampere on oma uurimuses osutanud liivi lihavdttehommikuse tavan-
dilaulu sdnastuslikule v&i digemini struktuursele 1&hedusele Sdrves Jamaja kihel-
konnas tuntud loitsuga “Tursad tulgu meie merde, muda mingu muude mutsa”
(Tampere 1970, 207). Seda loitsu ei hiitidnud sdrulased siiski lihavdttehommikul,
vaid hoopis vastlapéeval. Samal ajal on seni uurijate tdhelepanust korvale jadnud
viga otsene paralleel Muhust, kusjuures selle teksti kirjapanijaks polnud keegi
muu kui O. Loorits ise. Asjasse puutumatust algusest lithendatuna on see jargmine:

Foto 6. Raimevdrkude parandamine. Kuolka kiila. ERMi fotokogu.
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/---/ Vanad mehed laulsid:

Suured kalad meite merde,

viiksed kalad teiste merde.

Siiad sibavad seenule,

aavid aavad akenuse.

Nad laulsid randas, lihatoma piihal. (ERA 11 33,131(39)).

Nagu nidha, meenutavad Muhu loitsulaulu esimesed vérsid ldhedalt liivi lau-
lu teist, lestadest kdnelevat motiivi nii sisult kui struktuurilt. Jargmised kaks
liituvad seevastu tihedalt regilaulutraditsiooniga. Juba esmamulje iitleb seda
silmapaistvalt rohke algriimi ja vérsse omavahel siduva analoogiaparallelismi
pohjal. Paralleelvirssides nimetatud siiad ja havid kuuluvad paljude laulutiitipide,
nagu “Kalajogi”, “Kaugele kalale” jt. kalaparadigmadesse. Kdige otsesem sdnas-
tuslik vaste leidub ootuspidraselt Muhu enda laulutraditsioonis. Pulmalaulus
“Kalad ujuvad koju” esinevad jargmised vérsid:

/-=-/

Muol o meri duve alla,

laevasadam alla sauna.

Vimmad mul duve oeuvad,

siiad seenule sibavad,

avid aavad akenule. (H 11 54, 400 (62)).

Ainult veidi vihem ldhedast sdnastust kohtame teises Muhu tekstis (H 11 6,
620/6 (3)). Kuigi iilalpool toodud Muhu kalaloitsu esitati samuti tilestdus-
mispiithade ajal nagu liivlaste “Lindude dratamise” laulu, pole see liivlastest
erinevalt kuulunud ulatuslikuma tavandikompleksi koosseisu. Pealegi on see dar-
miselt huvitav Muhu tekst teadaolevalt ithekordne. IImselt pidi ka vastav tava
koos loitsulauluga juba rahvaluule ulatuslikuma kogumise ajaks méddunud sajan-
di 18pukiimnenditel taandumas olema.

Kihnust kirjapandud, samuti ithekordne teade kdneleb sellest, et esimesel
piihal pidi vorgud merre laskma, tagamaks sel viisil suveks hea kalasaagi. Sel-
lega seostuvad nii eestlastel, liivlastel kui l4tlastel suurel neljapdeval ja suurel
reedel harrastatud maagilised toimingud kaladnne taotlemiseks, eeskitt piiiiniste
valmistamine ja suitsetamine, kuid ka vettepanek. Niisugust tegevust v&ib juhtida
kaks vastandlikku printsiipi. Uhelt poolt v&idi neil puhkudel loota rikkalikku
saaki, niisama nagu seda said Jeesuse jiingrid. Teiselt poolt v3ib toGtegemises
kesksete kristlike piihade ajal ndha hoopis apelleerimist jumalavastastele joudu-
dele. Liivi traditsiooniski on olnud jutte, milles just kurat annab rikkaliku kalasaagi
(Loorits 1927, 171-172).

Kevadiste ja kevadsuviste liikuvate pithade vaatluse 15petamiseks vdib nen-
tida, et ei ristipdevade ega nelipithadega seoses ole liivi rahvakalendris midagi
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otseselt merd ja kaluritood puudutavat. Nende piihade, eriti suure ristipdeva
(taevaminemispiiha) suhtes kehtisid iildised tookeelud, mida vdib késitleda ka
kalandust hdlmavaina. Uskumus, et ristipdevadel ja suvistepiihade aegu tuleb
ette torme, rdhutab omalt poolt, et mereleminek neil paevil polnud ainult sobimatu,
vaid vdis saada otse ohtlikuks. Ka eestlased on nii pdhja- kui ldénerannikul
pidanud ristipdevadele omaseks torme (Hiiemée 1984, 200, 207). Haddemeestel
on eriliselt rdhutatud, et ristipdevadel ei viidud vdrke merre, sest sellal olid pithad
“{ile maa ja mere” (Hiiemée 1984, 189). Latlased on ristipdevadega tihenduses
tundnud ainult iildisi tookeelde, eriliselt kalapiitigiga seonduvaid teateid pole
(Smits I1, 950-956). Nelipiihade kohta Kesk-Eestist fikseeritud iihekordne teade
mdrrapunumisest kirikuajal on ilmne juhuslik iilekanne teiste pdevade kombes-
tikust (Hiiemde 1984, 224).

Poordume niiiid jélle kindla kuupdevaga seotud tiahtpdevade juurde. O. Loo-
rits on kiill vditnud, et kevadine nigulapéev (9. mai) on liivi rahvakalendris tund-
matu (Loorits 1950, 72), kuid see ei pea paika. Kevadise nigulapdeva loodus-
tdhelepanekutest oli liivlastele omane arvamus, et sellel pdeval saabuvad toone-
kured. Mere ja kalandusega seob niisuguse loodustdhelepaneku iiks kaunis
hamaralt sdnastatud Saarimaa tekst. Nimelt uskunud liivlased, et kui toonekurg
sel pdeval maha laskus (soomekeelses kirjapanekus “putosi maahan™), siis uppus
sel aastal merre palju mehi. Uskumuse aluseks olevatest mdttekonstruktsioonidest
vdiks eelkdige arvesse tulla tuntud uskumus randlindude ithendusest surnute-
riigiga, mis on liivlastelgi elanud kdrvuti usuga lindude talveunne ja millel pShineb
“linnupette” votmise komme (Loorits 1949, 355-359). Toonekure puhul ilmneb
seos surnuteriigiga viga selgelt linnu eestikeelses nimes, kuid ka liivikeelne piva-

Foto 7. Rdimevdrgu tithjaksraputamine. KoStrogi kiila. ERMi fotokogu.
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lind~piivalind (tdhttdheliselt ‘piihalind’) viitab vaieldamatult sakraalsusele.
Voimalik, et Saarimaa teksti puuduliku sdnastuse taga on jargnev mottekiik:
jélgiti, kus seisis sel kevadel esimesena nihtud toonekurg, sealjuures peeti kusagil
kdrgemal kohal, nditeks puu otsas voi katusel paiknemist heaks mérgiks, madalal
maa peal seismist aga pahaendeliseks.

Kuigi jaanipdev (24. juuni) oli liivi rahvakalendris oluline tdhtpdev vdi digu-
poolest piiha, pole sellega seotud spetsiifilisi merd ja kalandust puudutavaid
uskumusi-kombeid. See on iisna loogilinegi, sest kalurite tookalendri seisukohalt
ei olnud jaanipdeval ega selle vahetus timbruses mingeid olulisi pdordepunkte.
Nagu ldtlastel — ja ilmselt just nende mdjul — on liivlastelgi jaanipdev olnud
iildine ehtimispéev. Jaanipéeval on sarnaselt iilestdusmispiihadega ehitud haljaste
okste ja ditega hooneid, pdlde ja samuti ka paate. Paadi ehtimist jaanipéeval
vdiks vaadelda tdnuohvrina Mereemale juba osutatud heatahtlikkuse eest, sest
puitigihooaeg oli selleks ajaks juba tiikk aega kestnud, kuid muidugi taotleti sellega
iihtlasi edaspidist edu. Otsesdnaliselt on nimetatud vanade paatide kasutamist
jaanitule materjalina ohvriks Mereemale, et see kalasaaki dnnistaks.

Jaanipdevaga on seotud ka mdned téhelepanekud kalade liikumisest. Liiv-
laste viitel tulid neisse kohtadesse rannavetes, kuhu voolas sisse joevesi, pérast
jaanipdeva vimmad, kuna aga tumedasse, “paksu” vette ilmusid tursad. O. Loo-
ritsa arvamuse kohaselt on liivlased oma jaanipdevakombestikku mdndagi iile
votnud genuiinsematest tilestdusmispiihade traditsioonidest, kuna teiselt poolt
on mdju avaldanud l4ti jaanipdevatraditsioonid. Viimased on teadupérast eriti
rikkalikud, kuid mere ja kalapiiiigiga on nende seos iilimalt tagasihoidlik. Nii
voiks nditeks mainida, et ka Kuramaa l4ti kalurid on jaanituleks pdletanud vana
paadi (Smits I1, 705). Paadi (voi laevatiikkide) pdletamise kohta on teateid samuti
erinevatest Eesti piirkondadest (Hiiemée 1985, 53-54, 62).

Jaagupipédeva (25. juuli) on peetud mdnes mdttes juba suve ja siigise vahe-
liseks piiridaatumiks. See oli heinatoode 1dpetamise ja uudsesaagi proovimise
pdevaks nii liivlastel, ldtlastel kui eestlastel. Kalandusega seoses on liivlastelt
fikseeritud tihekordne teade, mille kohaselt jaagupipdeva nddalal pidavat olema
kdige paremad kilud. Liivlaste seas tildtuntud hinnangul peeti parimateks siiski
stigisesi, oktoobrikuus piititud kilusid ning dige kilupiitigihooaeg algaski selle-
parast alles ussimaarjapievast (8. september), kuigi mdnevdrra piiiiti neid siiski
ka suvel (Leinbock 1928, 110). Litlased pole jaagupipdeva ilmselt tildse kala-
piitigialaste tdhelepanekutega sidunud. Eestlastelt péarineb kiill paar teadet, milles
jaagupipédev esineb piiridaatumina ka kalastuses (Hiiemée 1985, 254), kuid need
on téiesti erineva sisuga.

Suve 18pu ja stigiseste tahtpdevadega iihenduses tduseb silmatorkavalt esile
tormide ja merelemineku ohtude teema. Ajaliselt varaseim niisuguste tahtpdevade
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hulgas on lauritsapdev (10. august), mis on kiill laiemalt, sealhulgas nii liivlastel
endil kui nende naaberrahvastel, seotud tuleohu-uskumustega ja vastava maa-
giaga. Tuleb siiski arvesse votta, et liivlased on lauritsapdeva pidanud iildse
onnetuks pievaks, Soodoma ja Komorra hédvitamise pdevaks, ning eeldanud, et
siis on kdigile loodusjoududele antud meelevald hévitustooks. Juba varaseim
liivlaste lauritsapdeva kohta leiduv teade (Sjogren-Wiedemann 1861, 307) kdne-
leb sellest, et lauritsapdeva 661 on meres iiheksa lainet ning seetdttu ei tohi siis
vorke merre lasta, sest need liheksid sassi. “Uheksa laine” kujund kordub koos
merelemineku keeluga jérjekindlalt ka hilisemates kirjapanekutes. Vastava juur-
dunud uskumuse tdepdhja kinnitamiseks on jutustatud memoraati selle kohta,
kuidas kalur on ldinud siiski lauritsapdeval merele. Kuigi ilm oli algul véga ilus,
tousis mereloleku ajal ometi torm ja normirikkujast kalur kaotas kdik oma vargud.

Kindlalt traditsiooniline kujutelm lauritsapdeva tormidest niib olevat liivi
kalendritraditsiooni omapéraseid jooni. Eestist on selle pdeva kohta tuntud kiill
kui..., siis... struktuuriga {itlus, mille kohaselt lauritsapdevane torm ennustab
onnetusi merel (Hiiemée 1991, 50). Uskumus peaaegu véltimatult teatud pdevaga
kaasnevatest tormidest on meil ithendatud ajaliselt hilisema pértlipdevaga (24.
august). Sealjuures tuleb veel tdhele panna, et meie vastavad teated on périt
Virumaalt, mis ei luba eeldada geneetilist kokkukuuluvust liivlaste lauritsapdeva-
uskumusega. Kujutelma lauritsapdeva tormidest pole tundnud ka litlased, kes
on selle pdevaga sidunud kiill tdhelepanekuid ja endeid esimestest kiilmadest
(Smits 11, 997).

Liivlased on — sarnaselt eestlastega ja erinevalt ldtlastest — pidanud tormi-
ohtlikuks ka pértlipdeva. Selgi puhul on kasutatud juba lauritsapéevast tuttavat
“{iheksa laine” kujundit. Vastavaid teateid on siiski vihem ning pértlipdevase
(voi tdpsemalt -6ise) merelemineku keeld on hiljemalt mé66dunud sajandist alates
jadnud lauritsapédevase tormikartuse varju. Viimane vaib kiill rahvusvahelist tausta
arvestades olla sekundaarne, kuid mingil pShjusel muutunud domineerivaks, liites
tulednnetuse hirmule ka merel valitseva ohu kartuse.

Mihklipdevast (29. september) algas tdeline siigis, mille kohta liivi kalendri-
traditsioonis on mitmesuguseid andmeid. Muuhulgas leidub ka iiks teade, mille
kohaselt mihklipdeval oli mereleminek keelatud. Kuna mingit pdhjendust pole
lisatud, siis vdib oletada, et keeld tuleneb mihklipdeva kui poolpiiha staatusest.

Pidrast mihklipdeva algas kuus niddalat kestev hingedeaeg, mis kestis mardi-
péevani. Hingedeaja ilmastikutdhelepanekutes kordub raske, sumbunud ja seis-
va 0hu tddemine, kuid selle kdrval on vididetud, et meri on sel ajal véiga tormine
ja nduab endale ohvriks nii mdnegi kaluri elu. Arvati ka, et hingedeaja alguse
tuule suund piisib kolm nédalat, kuni “pooled hinged” on moddas, seejérel aga
poorab ja puhub uues suunas mardipédevani vélja. Litlased on kiill tdhele pannud
mitmesuguseid hingedeaegseid ilmamaérke, kuid pole arvanud, et sel ajal oleks
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oodata erilisi torme (Smits IV, 1965). Eestis on juurdunud hingedeaja iseloo-
mustamine eriliselt vaikse ja tuuletuna (Hiiemée 1991, 253, 255). Sellele liiv-
lastelegi omasele traditsioonile vastanduvad kiill tiksikud teated, mis kdnelevad
ilmade halvenemisest ja marust hingedeajal, kuid need on périt sisemaalt (Hiiem&e
1991, 257), mistdttu nende seostamine liivlaste eeldatud hingedeaja tormise
merega on ddrmiselt kiisitav.

Kui enamik liivi — nagu naaberrahvastegi — kalendritdhtpdevadest on mdjus-
tatud katoliiklikust ajast, siis hingedeaja tdhistamine kuulub palju muistsemasse
kihistusse, genuiinsesse rahvausundisse. Huvitaval kombel jé4b just hingedeaja
raamidesse teistpidinegi haruldus, nimelt luterlikku péritolu usupuhastuspiiha
(31. oktoober). On iisna loogiline, et kogu hingedeaja kehtinud tormikartust on
veel kord réhutatud usupuhastuspiiha — vdi digemini usupuhastuspiiha nédala
puhul. Seda aega on peetud kalapiitigiks sobimatuks.

Mardi- ja kadripdev olid liivi rahvatraditsioonis eelkdige sanditamispdevad.
Nende pédevade ilmastikutéhelepanekud jélgivad talve saabumise mirke, lume-
sadu, kiilmade ja sulailma vaheldumist. Otseselt kalurito6ga seotud uskumusi-
kombeid pole ei nende ega jargnevategi siigistalviste tdhtpdevade (andresepdev
30. novembril, barbarapéev 4. ja nigulapdev 6. detsembril) kohta teada. Nii vdi
teisiti mérkisid need pdevad (resp. see periood) majandusaasta 16ppu ka kalurite
jaoks. Piitigihooaeg 18ppes konkreetse aasta ilmastikust olenevalt kas novembris
voi detsembris.

Niisiis olid enne piitigihooaega ja selle alguses saagidnne kindlustada piitid-
vad kombetalitused k&ige olulisemad, hooaja Idpupoole hakkasid prevaleerima
tormihoiatused ning selle 18pule jargnes tithik kaluritooga seotud kalendri-
traditsiooniski. Seejérel, juba kalendriaasta 16pul, hakkasid huvid suunduma
jargmisele hooajale. Juluperioodi piihadele, kuhu hulka vdib lugeda ka uusaasta
(varem olid jSulud tihtlasi aastavahetuspiihad ning hilisemal ajal toimunud dife-
rentseerumisest hoolimata on nende pithade kombestikus jatkuvalt palju iihist),
on eriti iseloomulik ennete jalgimine, kuigi esineb eelseisva aasta kalasaaki
soodsas suunas mdjutada piitidvat ohverdamistki.

Kalapiitigi katkemist uue kevadeni markeerib {itlus, et jdululaupdeval tuleb
paadid kummuli keerata — mereleminekut polnud niipea ette ndha ja paadid jdid
puhkeasendisse. Analoogiliselt oli vastlapdevane vdrkude laialilahutamine jélle
maérgiks valmisolekust 1dhenevaks tooperioodiks ning kuigi hooaeg algas vastla-
pdevast tavaliselt tiikk aega hiljem, siis ei kestnud merelkédiminegi teiselt poolt
tépselt joululaupdevani vilja. Algust ja 1dppu siimboolselt tahistavad toimingud
sooritati lihtsalt Idhemal ja muuski suhtes olulisel tdhtpdeval. Eestlastest tundsid
piitigihooaja 16ppu markeerivat paatide kummulikeeramist sdrulased (Hiiemée
1995, 10—11). Geograafilistel pdhjustel olid liivlaste sidemed Saaremaaga tuge-
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vamad kui Eesti muude piirkondadega ja omakorda S&rvega tugevamad kui tile-
jadnud Saaremaaga. Liivi-Sdrve rahvakultuuri iihisjoontest vdib osa olla tihis-
arengu tulemus, kuid mdnel puhul v&ib eeldada just liivlaste mdju saarlastele.

Liivlased ennustasid jérgneva aasta kalasaaki peamiselt joulu- ja nddri6ol
taevast vaadeldes. Sellekohaseid teateid on arvukalt, kusjuures taecvanéhtuste
tdlgendamine on vastuoluline. Nii vdidi nditeks joulu- v8i nddrivises selges (s.t.
tédhises) taevas niha saagirohke hooaja ennet. Mdnel puhul on iihtlasi silmas
peetud ka ilmakaart — palju kalu loodeti saada eelkdige sellest suunast, kust
rohkem téhti mérgati. Siiski vdis selle kdrval ette tulla mérkide otse vastupidist
seletamist: suurt saaki olevat ennustanud just nimelt pilvine taevas. Pilved enne
kesko6d pidid tdotama rikkalikku kilu- ja rdimesaaki, suuri kalu oli aga lootust
saada siis, kui pilved ilmusid taecvasse parast kesk6dd. Peale niisuguste taeva-
maérkide pandi tdhele ka puid. Kui need olid nddriool hdrmatanud, siis pidi seegi
head kalasaaki tdotama.

Joulu- ja ndéridist taevast, samuti hdrmatist puudel nendel d6del jdlgisid ka
liivlaste naabrid. Nii eestlased kui ldtlased on neist loodusnéhtustest vilja lu-
genud mitmesuguseid tulevikumérke. Sealjuures vdérib markimist, et mdlemad
nimetatud on tundnud selliseidki iihiseid endeid, mis vihemalt fikseeritud liivi
materjalis puuduvad ja mis kédivad uue aasta viljasaagi kohta. Samal ajal on
liivlastelt siiski tiks teade niisugusest nii eestlastel kui l4tlastel (ja paljudel muudel
rahvastel) tuntud uskumusest, mille kohaselt tdhine taevas joulu- vdi nddriool
ennustab noorloomade kordaminekut. Siinkohal ndib kiill selgesti avalduvat

Foto 8. Neljameheline rdimepaat. Kostrdgi kiila. ERMi fotokogu.
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liivlaste majanduslike huvide keskendatus kalastusele, sest teateid kalasaagi
ennustamise kohta on, nagu juba 6eldud, arvukalt ja seda eriti kogu liivi rahva-
kalendri kohta kiiva ainestiku vihesust silmas pidades. Uhtlasi ilmneb sellesuu-
naliste uskumuste sdltumatus léti traditsioonist ja seotus eesti omaga. Peab siiski
réhutama, et Eestis oli vastav enne palju vihem tuntud, ja seda mitte ainult suh-
teliselt, vaid isegi absoluutselt. Sadadeni ulatuvast teadete hulgast, mis kdnelevad
ennustamisest joulu- vdi nd4rioo taeva jérgi, on ainult moned kalandusega seotud.
Need on siiski tdhelepanuvédrselt fikseeritud Saare- ja Hiiumaalt, s.o. aladelt,
millel oli sidemeid liivlastega. Erinevus on kiill selles, et saarlased ja hiidlased
pole eriliselt jélginud téhti, vaid taeva helendust (selle kohta oli isegi spetsiaalne
termin, nimelt “kalakoit”) {ihes v&i teises ilmakaares, kustpoolt siis suvel loodeti
palju kalu saada.

Harmatis puudel omas nii eestlaste kui létlaste jaoks jdlle mitmesuguseid
tdhendusi, muuhulgas ennustas see kdigi pdlluviljade vdi mdne konkreetse vil-
jaliigi head saaki. Kalasaaki pole ldtlased harmatise jérgi ennustanud, aga vasta-
vaid teateid on péris arvukalt Eestist. Teatud osa puhul vdib kiill oletada kirjan-
dusemdjulisust, kuid vaieldamatu néib siiski olevat ende algne rahvapirasus ja
lokaliseerumine pdhiliselt Ladne-Eestisse ja saartele.

Eeltoodu pdhjal vib niisiis julgesti viita, et samuti nagu iilestdusmispiihad,
nii ka joulud (ja nddrid) omavad tugevat seost merenduse ja kalandusega. Konk-
reetselt {ihist on mdlemate aasta tdhtsamate piihade traditsioonides veel niipalju,
et jouludegi puhul tdid liivlased Mereemale viinaohvrit, mida vdidi vahel ndéri-
htul korrata. Uhelt poolt v&is ohverdamine ldhtuda lihtsalt soovist, et kdik olen-
did, sealhulgas ka haldjariigi esindajad, saaksid piihadest osa, kuid teiselt poolt
loodeti kindlasti Mereema vastukingitust tulevasel piitigihooajal.

Olles niitid pithade ja tdhtpdevade vaatlusega joudnud aasta Idppu ja uue
algusse, peatume veel lithidalt niisuguste ajaarvestuslike tihikutega nagu nédala-
pdevad ja kuufaasid seotud uskumustel-kommetel. Asjakohaseid teateid on just
nddala viimaste pdevade kohta. Reede on Euroopa traditsioonis laialt tuntud
dnnetu pdevana. See taust seletab ka liivlaste keeldu reedel vorku kududa: kiillap
kardeti, et sellisel pahaendelisel pdeval kootud vark ei piitia kalu vai siis jélle
juhtub sellega mingi dpardus. Samuti ei sobinud reedene pédev esimeseks mere-
leminekuks — usuti, et see rikuks piitigidnne terve hooaja viltel.

Uute vorkude esmakordseks merreviimiseks peeti sobivaks nddala esimese
poole pdevi. RShutatult on keelatud uute piilinistega véljaminek neljapdeva dh-
tul: niisugusel juhul ei olevat nendega iial piitigidonne. Teateid, mis kdivad nel-
japdeva Shtu kohta, ongi suhteliselt palju. Tekstides seisab kiill tavaliselt sdna-
sonaliselt “reede dhtu”, kuid O. Loorits on juba ndidanud, et liivlaste “reede
ohtu” tdhistab nimetatud nédalapéeva eeldhtut (analoogiliselt eesti jaanidhtu voi
jouludhtuga) ning et neljapdevadhtu eriline téhistamine v&i koguni piihitsemine
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osutab vana germaani m&ju (Loorits 1950, 132—133). Kdesoleva teema seisuko-
halt on oluline, et mdne teate jargi vdis neljapdeva Shtul kiill mdningaid késitoid
teha, niditeks varrastel kududa, dmmelda ja paigata, kuid mitte kedrata ega vorku
kududa. Kuigi neis teadetes ei nimetata tookeelu sanktsioonina otsesdnu kaladnne
kaotamist, on see siiski hdlpsasti juurdemdeldav.

Liivlased on tauninud ka laupdevast merelkdimist ning péris ootuspérane on
plihapéevane tookeeld. Vorgud vdis merre viia alles parast keskodd, s.t. siis, kui
oli juba alanud esmaspéev.

Tahelepanelikult jélgisid liivi kalurid kuufaase ja seda nii piitiniste valmis-
tamise kui merelemineku puhul. Kuude vahet ja noore kuu aega peeti iildiselt
ebasoodsateks perioodideks. Muuseas arvati, et noore kuuga kootud vérk ma-
daneb kindlasti. Seda teadet tdiendab vastukaaluna teine, mille kohaselt tuli vorke
valmistada nimelt tdiskuu ajal. Tdiskuud peeti kdige sobivamaks ka esimese mere-
lemineku jaoks. Eeldati, et siis saab alati head saaki: tdis piitinised tdiskuu ana-
loogina.

Kalurit6o jaoks on ilm loomulikult vdga oluline tegur ning seetdttu on péris
ootuspéraselt mitmeid teateid ka erinevate kuufaaside, kuu kuju ja muude vilis-
tunnuste seose kohta ilmadega. Nédalapdeva ja kuufaasi tihenduse kohta on tuntud
uskumus, nagu ennustaks reedele langev kuuloomine tormist ilma. See l&htub
iildtuntud hinnangust reedesele p4evale kui dnnetusttoovale ja sobimatule millegi
alustamiseks. Tormi arvati oodata olevat ka siis, kui noor kuu oli kiiliti, aga
samuti siis, kui kuul olid plekid, hari v&i tara timber. Viimasel puhul pandi veel
téhele, kuspool taras mulk oli: tuul pidi puhuma nimelt sellest suunast. Igal juhul
eeldati, et ilm muutub uue kuu loomisega.

Kokkuvdtteks vaib nentida, et kuigi mere ja kaluritoéga seotud uskumused
jakombed pole liivi rahvakalendris esindatud niisugustes proportsioonides, mis
vastaksid nende téhtsusele Kuramaa randlaste igapdevaelus, on nende hulk ometi
piisavalt suur, nii et artikli algul viidatud O. Looritsa véidet tuleb lugeda iilevdi-
mendatuks. Tegelikult on liivi rahvakalender siiski ka merekalurite kalender.
See kalender jagab aasta kaheks osaks: kevadest stigiseni kestvaks piitigihooajaks
ning talveperioodiks, mis oli merelkdimise osas kiill vaheajaks, kuid mil ometi
tegeldi intensiivselt piiiiniste valmistamisega. Kahe aastapoole eraldajaiks v&ib
pidada kaht keskset kristlikku piiha — joule ning iilestdusmispiihi. Viimased on
enda timber koondanud oluliselt selliseid tavasid, mis algselt ilmselt kuulusid
esimese merelemineku juurde. Suvepoole kalendrikombestikule on iseloomuli-
kumad heade saakide taotlemiseks ettendhtud ohverdamised, ithe vdi teise kalaliigi
plitigiks soodsate tihtaegade fikseerimine ning ilmastikutihelepanekud, mis esi-
nevad enamasti tormihoiatustena. Talvepoole mérksdnadeks omakorda on saagi-
ennete jalgimine, mitmesuguste tookeeldude ja -késkude jargimine seoses piiii-
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niste valmistamise ja parandamisega ning mitmesugused muud ettevalmistused
eelseisvaks piitigihooajaks.

Liivi “kalurikalendri” vaatlusel tuleb ilmsiks selle tegelikult tisnagi ootuspé-
rane homogeensus: on ju tegemist viga kitsalt alalt parineva materjaliga. Vord-
luseks vdib tuua vastava eesti ainestiku, milles kerkivad esile mitu omapalgelist
lokaaltraditsiooni. Viimastest on kdige selgemini fikseeritav ja tihtlasi liivi pari-
mustega otsesemalt seostatav Liivi lahe rannaala ning Ladnemere saarte tradit-
sioon. Nimetada vdib ka Pdhjaranniku ja Peipsi-dédrsete kalameeste selgelt eris-
tuvaid uskumusi-kombeid. Vdiksemate siseveekogude kohta on materjali palju
vihem, sageli on tegemist isegi {ihekordsete teadetega, mis aga vdivad olla sisult
huvitavad ja mis tildtendentsina hoiavad rohkem Peipsi kui mere poole. Ka soome
rahvakalender osutab kalastuse aspektist vaadates iisna suurt kirevust, kusjuures
Eestist erinevalt domineerib just sisevete-ddrne materjal. Niisugune olukord on
tingitud asjaolust, et suurt osa Soome rannikualadest on sajandeid asustanud
rootsikeelne elanikkond.

Vib viita, et latlastega vorreldes on merel ja kalapiitigil liivi rahvakalendris
suhteliselt mirksa suurem osakaal. Eriti torkab see silma tilestdusmispiihade
puhul: l4tlaste vastavas kombestikus puudub igasuguse muu edukuse taotlemise
korval kaladnne kindlustamine, kuid liivi traditsioonis on sel eriliselt rdhutatud
tédhtsus. Ka teiste tdhtpdevade ja pithade osas ei ilmuta liivi kalastusega seotud
kalendritraditsioon kuigi suurt sdltuvust l4ti omast. Viimasest palju olulisemad
on seosed Liivi lahe piirkonna eestlaste uskumuste-kommetega. Kuna eesti tradit-
sioonis on tegemist suurte piirkondlike erinevustega, siis ei saa iihelt poolt liivlaste
ning teiselt poolt Eesti 1déneosa kalurite tavade ldhedust ilmselt seletada muistse
thisparandiga, vaid see tuleb kanda lghemas minevikus toimunud intensiivse
suhtlemise arvele. Niisamuti ei tarvitse eriti vanad olla ka liivlastel esinevad,
kuid nii eestlastele kui litlastele tundmatud uskumused ja kombed. Suhteliselt
isoleeritud liivikeelsel Kuramaa rannaribal vdis veel vordlemisi hiljuti tekkida
innovatsioone — mdne varemgi tuntud todkeelu uusi sanktsioone, tavade seos-
tamist uute tdhtpidevadega jne. Tdhelepanuviirselt vanapirane on kiill liivlaste
Mereema kultus ja seda hoolimata kohatisest segunemisest Maarja kultusega.

Uldisemas plaanis kinnitavad liivlaste mere ja kaluritooga seotud kalendri-
parimused seisukohta, et ka viga viikesed etnosed ei tarvitse olla kultuuriliselt
passiivsed véljastpoolt tuleva vastuvdtjad, vaid aktiivsed loojad v&i vdhemalt
valijad ja kohaldajad.
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